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PRIMA SEDUTA 

Giovedì 2 aprile 1903. 



Presidenza provvisoria del prof. Enrico Cocchia. 

in una sala del Collegio Bomano, sede generale del Congresso, lo stesso giorno 
dell*iiiangiirazione ufficiale, nel pomeriggio, si tiene la prima adunanza dei gruppi 
I e n della Sezione prima. 

Sono presenti molti congressisti, sì italiani che dell*estero ('). 

Sono rappresentate o iscritte al Congresso, ma più specialmente a questa 
Sezione : La Società italiana per Vincremento e la di/fusione degli studi claisici 
(Firenze), e le riviste: Beitràge «tir Aken Oe»ehichte, la Rivista di storia antica, 
la Rivista di filologia e d^istruzione classica, ecc. 

Alle ore 15,8(/ il prof. Enrico Cocchia, della R. Università di Napoli, nella 
sua qualità di membro del Comitato ordinatore, apre la seduta. 

Cocchia, assumendo, provvisoriamente la presidenza, rivolge poche parole di 
benvenuto ai presenti, e specialmente ai congressisti stranieri. 

Prega quindi Tassemblea di voler procedere alle elezioni delPufficio di pre- 
sidenza, e propone, a nome del Comitato ordinatore, come Segretari i professori 
Galanti Arturo (Boma), Fbdelb Pietro (Boma) e la signorina prof."** Ancona 
MARdEBRiTA fMilauo). 

La proposta è approvata per acclamazione. 

Vengono poi eletti a Vice-presidenti i professori Bbrtolini Francesco (Bo- 
logna), Bouchì-Leclercq a. (Nogent-sur-Mame), Columba Gaetano (Palermo), 
Db Basiner Oscar (Varsavia), HOlsen Ch. (Boma), Tropea Giacomo (Padova). 

La proposta del prof. Cocchia, di chiamare alla presidenza per questa prima 
seduta il prof. Mahaffy, è accolta da unanime applauso; ma non essendo questi 
presente, si elegge il prof. Pelham Enrico Francesco delP Università di Oxford. 



(1) Dairalbo posto «11* ingresso dalla sala dannU la Tarla sedata, possiamo racoogUare le ssgaenti 
Anse di congressisti intenrenati ai lavori della Sezione, grappi I e II: 

Ancona IL, Asbby Thomas (jonior), Bertolini F., Boaohé-Leolercq A., Bormann E., Bryce J., Can- 
tarelli Luigi, Carolidàs P., Cocchia E., Colnmha G., Conway B. S^ Cnmont F., Cnq E., De Basiner 0., 
De Ferrar A., De Marchi A^ De Petra G., De Wyslonch An Eusebio F^ Fedele P, Ferrerò G., Galanti A^ 
Osmnnrini F., Gatti G., Giacosa A., Holzapfel L^ Hftlsen Ch., Komemann B^ Lambros S^ Lanciani B., 
Locwy E., Lombroso G., Hahaffy G., Modestor B., Monro B^ Montelins 0., Obersiner G., Pelham E. F., 
Peteraen E^ Badet G., Ricci S., Schlaparelli C^ Tropea G., Taglieri D., Valle N. 
Sento la sna assenza il prof. E. De Vincentiis. 
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Prendema del prof. Enrico Francesco Pelhàm. 



11 PRESIDENTE ringrazia commosso per Tonore conferitogli, che egli ritiene 
qaale nna cortesia ed un omaggio alla Naiione inglese, e dà sabito la parola al 
' prof. Eugenio Petersen per svolgere una comunicazione. 

Pbtersbn (Roma) della sezione romana dell* Istituto di corrispondenza archeo- 
logica germanica, parla intomo a / nuovi risultati storici della interpretazione 
della Colonna Traiana (Vedi: Comunicazioni, n. I). (È molto applaudito). 

CoNWAT R. Sbtmour (Llanishen) parla Sui due strati nella popolazione Indo- 
europea deiritalia antica (Vedi : Comunicazioni, n. II). Egli tenta distinguere le 
primitive razze Indo-europee dell* Italia per mezzo dei differenti suffissi da esse 
usati nella formazione dei nomi etnici, emettendo T ipotesi che i popoli in-00 
appartengano alFetà del bronzo e quelli iu-NO rappresentino Tetà del ferro. Illu- 
■stra la sua comunicazione, molto applaudita, con carte geografiche e con indi- 
cazioni grafiche. 

Mqdbstoy B. (Pietroburgo) intrattiene Tuditorio esponendo In che stato si 
' trovi oggi la questione etrusca (Vedi: Comunicazioni, n. III). La conclusione 
alla quale egli arriva, dopo aver fatta la storia della questione stassa, si è che 
^li Etruschi sono un popolo delPAsia Minore. 

Un lungo caloroso applauso accoglie la fine della dotta comunicazione. 

U PRESIDENTE, ringraziati i diversi oratori, propone che Tenga eletto a Pre- 
sidente per la seconda seduta il prof. Mahaf^ Giovanni deirUniversità di Dublino. 
, La proposta è approvata per acclamazione. 

La seduta è tolta alle ore 17. 
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SECONDA SEDUTA 

Venerdì 3 aprile 1903. 



Presidenza del prof. Giovanni Mahafpy. 

Siedono al banco della Presidenza i Vice-presidenti ed i Segretari Fedbi«e 
« Amcoma. 

11 PRESIDENTE apre la seduta alle ore 15, ringraziando per Tonore conferi- 
togli, e dolendosi di non essere stato presente alla seduta di ieri. 

n PRESIDENTE ayyerte che il prof. Montblius farà alla Sezione di archeo- 
logia la saa comunicazione intomo alle Belasioni tra V Italia e la Scandinava 
prima di Augusto, che era annunziata oggi in questa Sezione (0* 

Radbt Giorgio (Bordeaux), dal confronto fra il passo nel quale Erodoto 
enumera i nomi e le satrapie persiane (Herod., HI, 89) e le iscrizioni di Beheitonn, 
di Persepolis e di Nask-Roustem, è indotto a pensare che le circoscrizioni politiche 
o satrapie coincidessero in origine con quelle finanziarie o nomi, e che, aumentando 
queste col progresso delle conquiste, venissero semplicemente riunite alle satrapie 
esistenti. Le applaudite osservazioni del prof. Badet vengono pubblicate negli Atti 
col titolo : Sur le passage d'Hérodote relatif aux divisions administrativet de 
V Empire Pene (Vedi: Comunicazioni, n. IV). 

De Wtslouch Antonio (Varsavia) espone alcune sue considerazioni storico- 
filologiche su Les Phéniciens sur les terree de Vancienne Pologne (Vedi : (7omii- 
nicaiioni, n. V). 

HoLZAPFEL Ludovico (Giessen) parlando Intorno alla leggenda di Romolo 
(Vedi: Comunicazioni, n. VI), fa la storia della gens Bomulia e della sua impor- 
tanza nella vita romana: accenna anche alla leggenda posteriore di Remo e, inci- 
dentalmente, a quella di Faustolo il progenitore della gens Foslia. 

La lettura del sig. Holzapfel è accolta da vivi applausi. 

Tropea svolge una comunicazione sul AfovimetUo degli studi della storia 
antica in Italia, rappresentato dalle pubblicazioni periodiche dal 1895 ai giorni 
nostri (Vedi: Comunicazioni, n. VII), nella quale egli parla deUe più importanti 
riviste italiane dedicate del tutto o in parte agli studi di storia antica, e si trat- 
tiene più a lungo sulla Rivista di storia antica da lui fondata fin dal 1895 in 
Messina. 

La relazione del prof. Tropea è vivamente applaudita. 

La seduta è tolta alle ore 17. 

(1) È pvbbliMta, infittii, nel volumt V degli Atti dtl Concesso mt. di te. stor, pag. 288. 
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TERZA SEDUTA 

Sabato 4 aprile 1903. 



Presidenza del prof. Giovanni Mahàpfy. 

La sedata è aperta alle ore 15. 

Funge da Segretario la signorina M. Amoona. 

Siedono al banco della Freudensa i Vice-presidenti. 

Mahafft, lasciata per un momento la Fresidenza, svolge la saa comunica- 
none intomo a Les deux Ptolémée» IV^ et IX^ (Vedi: Comunicazioni, n. Vili), 
che dice ingiustamente rappresentati dagli storici come corrotti e inetti. La ria» 
bilitaiione del primo, g^à intrapresa dal Mahaffj stesso nella soa storia, è confer- 
mata dai papiri recentemente pubblicati: i seTori giudizi e le calonnie sa Tolo- 
meo IX (o VII) troTano la loro causa nel suo indirizzo politico inteso a proteggere 
gli indigeni: onde Tedio della razza dominante (Vivissimi applausi). 

n prof. Mahapft, riassunta la presidenza, dà la parola al prof. Giacomo 
Lombroso. 

LuMBROBO (Etoma) svolge la comunicazione intomo tJTIdea di un gloaario 
ellenistieo ad aleuandrino (Vedi: Comunicaiioni^ n. IX), il quale, compilato da 
uomini competenti e particolarmente dagli editori e commentatori di papiri egi- 
liaiii, raccolga ed illustri ogni eco della vita e della parlata dell'ellenismo nei 
trecento anni cbe vanno da Alessandro il Macedone ad Augusto. A provare Futilità 
di un tal glossario, il prof. Lumbroso, facendo una rapida e geniale sintesi della 
storia dei Tolomei, dà Tesempio di quel che dovrebbe essere ciascun articolo. 

n PRBBIDBNTB invita da ultimo la signora Auchbb db Fbrrbr a tenere la 
annunciata dissertazione Stdle più importanti rovine di città romane in Algeria 
e Tunisia. 

La signora db Fbrrbr (Algeri) parla elegantemente in francese, illustrando 
numerosi disegni e fotografie, cbe mostra man mano alla sezione. 

Incomincia con un parallelo fra Pompei e Timgad, che le permette di gui- 
dare Tuditorìo in una rapida eorsa lungo le coste d* Italia, di Sicilia e dell'Africa 
Mediterranea. 

Si sofferma a fare brevi considerazioni sul contrasto fra Tantica grandezza 
di Cartagine e l'attuale abbandono in cui giace la località dove sorgeva, ed a 
ricordare l'opera del padre Delattre negli scavi della necropoli cartaginese, i cui 
oggetti sepolcrali, da lui rinvenuti, si trovano riuniti al Museo di S. Louis. La 
gentile conferenziera parla quindi delle antiche cave di pietra di C!hemtou e delle 
rovine che le cireondaoo, illustrando i metodi teg^iiti in tali imprese dagli inge- 
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gnerì romani, e mettendo in rilievo Tantico sviluppo preso dalla viabilità in quella 
regione. 

L*anfiteatro di El* Diem (Thysdms) con le sue grandiose dimensioni (m. 150 
di longhexza, 125 di larghezza, con una arena di 65 X ^^ metri), che lo fanno 
rivaleggiare col Colosseo, attrae Taditorio, che ascolta poi attentamente la descri- 
zione dei recenti scavi di Ganckler, della lassnreggiante villa dei Liberii (Ondna 
a Uthma). 

Ma Timgad, la più bella resurrezione del mondo romano in Algeria, poiché 
presenta T insieme grandioso d*una intera città romana, attrae più d'ogni altra 
rovina Tattenzione della signora De Ferrer, la quale con grande vivacità di imma- 
gini illustra una bella veduta panoramica della città e quindi conduce Tuditorio 
per le vie e fra i resti della città, tutto dichiarando e ravvivando sulla scorta 
dei lavori di A. Ballu, E. Cdt e P. Gauckler. 

Nella provincia di Costantina, tuttavia, se Timgad è la più importante delle 
rovine per il suo grandioso insieme, ne ha vicine molte altre interessanti anche 
esse per alcuni edifici, come Tantica Tebena col suo circo, col tempio di Minerva, 
la basilica e Parco di trionfo detto comunemente di Caracalla. 

La provincia d* Algeri al contrario è più povera di rovine, e poche parole 
bastano a mettere in luce i dotti lavori ivi compiuti dal prof. Waille, specialmente 
negli scavi di Cherchess, l'antica Cesarea, col quale ricordo ha termine la con- 
ferenza, che riscuote frequenti e calorosi applausi. 

'Il PRX8IDENTB ringrazia tutti gli oratori e in particolar modo la gentile 
pubblicista d'Algeri, e dopo aver proposto che per la quarta seduta si chiami alla 
Presidenza il prof. Eugenio Bormann dell' Università di Vienna, proposta che è 
«aiutata da unanime applauso, toglie la seduta alle ore 16,3(y. 
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QUARTA SEDUTA 

Lunedi 6 aprile 1903. 



Presidensa del prof. Eugenio Bormànn. 

La sedata è aperta alle ore 15. 

Siedono al banco della Presidenza i Vice-presidenti. 

Funziona da Segretario la signorina M. Ancona. 

VuLió Nicola (Belgrado), riferisce intomo ad Un* Ueriiione romana di 
Kumanovo (Turchia) (Vedi: Comunicazioni, n, X) del 211 dopo Cristo, che ci da 
il Tcro nome della stazione romana di Vitianns, e parte del nome di im*altra 
Lamnd, posta probabilmente presso il Inogo di rinvenimento. 

VuLié stesso comonica poi alcuni Contributi alla storia dèlia guerra di Ot- 
taviano in Uliria nel 35^3 e della campagna di Tiberio nel 15 avanti Cristo 
(Vedi: Comunicaxionif n. XI). 

n Vice-presidente prof. Tropea presenta la memoria del prof. Edoardo db 
ViNCSNTiis (Taranto): Leonida e Timarida da Taranto (Vedi: Comunieasioni, 
n. XII), scasandone l'assenza. 

Ferrerò Guglielmo (Torino) sostiene la teoria che la verità sulla riforma 
politica di Augusto è quella dataci dal monumento Ancirano, ed è superficiale ed 
inesatto il giudizio di Strabone : la costituzione di Augusto cioè rappresenta una 
vera restituzione del principio repubblicano. (Applausi) ('). 

n PRESIDENTE presenta i fascicoli finora usciti della pubblicazione: Der 
ròmische Limee in OesterreicK. 

È una pubblicazione fatta dall' Accademia imperiale di Vienna coi mezzi 
della fondazione Treitl e corrisponde per l'Austria a quanto l'iniziativa di Teodoro 
Mommsen fa nell'Impero germanico per ricercare il sistema di fortificazioni e di 
strade alle frontiere dell'Impero, e per chiarire così il primo capitolo della storia 
patria. 

n colonnello a riposo Massimiliano Groller von Mildensee, per incarico della 
LimeS'Commission dell'Accademia, dirige gli scavi necessari, ed ha finora scritto 
e pubblicato, illustrandoli con numerosi disegni e piante, quattro fascicoli nel 
periodo 1900-1903 («). 

(1) Non gi pubblica ntgli Atti qnmU commiieasione, pdchè ride gli U Ine* imI toIubm III dal- 
l'opera OrandesMa « decadenia di Roma • Da Cuore ad AmguitOt eap. XXIII, MiUno, Ti«t6s« 1904. 

(2) Nel frattempo è uscito il fiuMicolo V, ed è staio stampato, ma non aiie«ra distribuito il VI. 
In entrambi si rende eonto della prosecnxione degli stari del eastro dunuaUmmi nel V si illnstra anche 
la proeecnxione delle strade ilno al territorio di Vienna; nel VI la scoperta del castello romano Uimus. 
poco lontano della città di Bmck sulla Leitha. 
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I laTori di questi primi anni hanno arato due oggetti: V il castro legio- 
nario Camuntum situato sulla riva destra del Danubio, a circa 40 chilometri da 
Vienna presso la frontiera ungherese, limite delle ricerche austriache ; 2^ le strade 
romane che, uscendo da quel castro, in parte andavano lungo la frontiera, cioè 
lungo il Danubio, in parte conducevano in Italia. 

Ora, siccome Tesploraiione del cattrum era stata incominciata qualche anno 
prima dalla Società viennese Camuntum, il Groller ha continuato i lavori per 
incarico ed a spese di questa e deirAccademia di comune accordo. 

Nei primi quattro fascicoli sono pubblicate le scoperte e i rilievi compiuti 
di quasi una quarta parte del castrum (fosso, vallo con torri, costruzioni inteme, 
con vie e cloache) e la strada danubiana, cioè del Limes, per circa 30 chilometri, 
cioè fino quasi a 10 chilometri da Vindobona (Vienna), Taltro castro legionario 
della provincia Pannonia superior, 

J\ PRESIDENTE mette in evidenza la bontà del metodo col quale si esegui- 
scono gli scavi e la loro illustrazione, che mettono la pubblicazione austriaca 
allo stesso livello della consimile germanica. 

Da ultimo ricorda Tappendice epigrafica (Epigraphischer Anhang) da lui 
redatta, e ne trae argomento per mettere in evidenza due fatti d*interesse gene- 
rale comprovati dagli scavi di Camuntum, 

L^uno è il costume che le costruzioni a scopo duraturo venissero messe sotto 
la protezione di divinità, e forse fossero anche date loro in proprietà, quarum 
provinciae ea res est. Così nella cantina da vino del castrum sono state trovate 
are del dio Libero (Bacco) e della Libera, e nella prigione are della Nemesi. 

L*altro è la trasformazione avvenuta sotto Settimio Severo dei soldati romani 
stabiliti alla frontiera in coloni armati (Qrenzer). 

I soldati legionari in servizio sono fittaiuoli di fondi appartenenti alla legione, 
e così troviamo in altra epigrafe indicati i lustra, periodi di amministrazione, 
denominati da un primo pilo o da altro centurione di grado elevato. 

U riferente dà anche notizia di un interessante monumento in questi ultimi 
tempi uscito fuori dagli scavi. Circa 880 m. ad est del castro di Camunto, verso 
Petronell, fra la strada e il vicino pendio della riva del Danubio, furono scoperti 
notevoli avanzi di un edifizio che toccava la via Camuntum- Vindobona. In nna 
Fala di questo edifizio, si trovò un altare rovesciato, alto m. 1,52, lungo, sopra e 
sotto m. 0,68 e largo, sopra, m. 0,40 {v. figura alla pagina seguente). 

La k faccia anteriore è poco liscia e, specialmente nel mezzo, assai guasta. 
Perciò dell* iscrizione, che consta di una dedicazione latina di quattro righe e di 
un distico greco parimenti disposto in quattro righe, alcune lettere, e precisamente 
nel mezzo delle due prime righe del distico, sono perdute del tutto. Si dà qui 
prima la dedica latina: 

TPOMPONIVS 
PROTO MACHVS 
LEGAVGGPRPR 
AEQ VITATI 

T{itus) Pomponius Protomachus leg{atus) {duorum) Aug(ustorum) pr(o)pr(aetore) 
Aequitati 



nna d«dick, dimqae, ■!!& Atgttita$, bttft da no T. Pomponiiu Piotomachiu, che 
on^ sotto la signorìk di iae Aagtuti, gonntton, endentenunte deUa PuiDania 
tnperiare. La ina p«noD>lità è aSMo icodoicÌqU, peralii il Pomponiiu . . ., che, le- 
condo il diploma militare di Àdijn; (Tetoi Salina • C. I. L., m, s, p. 2001, d. XC- 
a prima in facsimile Arch. apigr. MÌUk., IH, p. 2 e b^.)i "'>> <!oioa pare poco 




LA lif [fucili leopertA pi 



dopo il 217 d. C. legato della Pannonia inferiore, deve euere direno dal novtro 
Protomachtu. lafatti, dacché il groTerno della Fannonia inferiore direnne anchs 
OMO coniolaie (dopo Caracalla) , la iteasa penona non goTflmb più tutte e dee 
le Paononie. I dae imperatori della noatra iicritìone possono «ssere Severo e Ca- 
racalla (198-211) o altri posteriori. 

La diTÌDità della giastiiia, VAequitai, sembra lìa appana flnora io iicri- 
rionì solo dne Tolte: dacché pare le venga riferita a ragione l'iserisìone dipiota 
Aeettiai pocolom di una ciotola arcaica {C. I. L., 1, 43 — XI, 670S, 1, = Ritsohl, 



— XIII — 

PLMEf t. X, b. B), e la saa statua (non nn simulacro) è ricordata nell*iscrìzione 
di Frenaste {C, /. L., XIV, 2860) FortunUae) Prmig(eniaé) signum Aequitatis 
Nigrinia Auaesis eum Felice Aug{usti) lib{erto) et suis d(oHum) d(at) d(icat) 
dledieaty Infece appare spesso nelle monete da Galba a Massimiano Erculeo, 
rappresentata, per lo più, in piedi con una bilancia nella destra. E nella letteratura 
pare non sia qualificata come divinità altro che in Amobio (IV, 1) insieme con 
la Vittoria e la Pace. 

Alla dedica latina il legato, che dal cognome appare escito da una famiglia 
greca, ha fatto seguire un epigramma greco, del quale ecco quanto ancora si vede: 

npoT€iKih-' «irrs 

nP^lf ''A/CCBwMON 
€YAlKIHCe€NAPH 

Non Ti è dubbio sul pentametro compreso nelle due ultime righe, di cui 
sono smarrite solo alcune parti di lettere, 

ngaìTÓfÀaxog ptufÀÒy Eò^ixij^ tr&ByagJl 

e gli avanzi precedenti delle lettere HK€N Bono certo, o almeno con molta ve- 
rosimiglianza, la fine del verbo é&tjxeu: così si completa il senso, che Protomaco 
ha dedicato Faltare alla potente Ei>dixitj. 

Più difficile è la prima parte deiresametro. Ci è conservato in principio 
nPH"tL» cioè nQTj^ e una curva, e, in fine alla riga, xtja^e immediatamente in- 
nanzi al principio della riga successiva ngorHfXTj. Abbiamo dunque, oltre a xfjade, 
una forma di ngtj^is e una del verbo ngoreifiay, perchè il supplemento nQÒrsifÀfjg 
non si presterebbe a nessuna reintegrazione. La parola ngtj^ig però. Tattica nQùUsr 
può indicare una azione continuata, nel nostro caso Tesercizio della funzione di 
governatore. Così un Betitius Perpetuus, che nella prima metà del quarto secolo 
era, secondo un* iscrizione (C. LL ,Ji, 7204), correetor provinciae Siciliae, e come 
tale aveva, secondo un'iscrizione greca, Kaibel, IGSI {=» inscr. Oraecae, XIV) sdd. 
p. 697 n. 1078 a; (cfr. Hfllsen, Not. degli scavi, 1888, p. 493), riordinate tutte 
le città della Sicilia, fu, secondo la stessa iscrizione, onorato dalle IixeXoy fiovXai 
e dal Demo con una statua /À6tà dierlay rtis ngó^eatg, dopo un governo di due 
anni. 

Tutto ciò conducè alla reintegrazione: 

ngij^lemg sYyexa] xfjadB TtQoreifÀij&els dyéd-yjxey, 

1 supplementi andrebbero bene per lo spazio e per le traccio, non assoluta- 
mente sicure, delle lettere in massima parte svanite : così il trattino perpendicolare 
dopo nPHlu apparterrebbe all'ultima linea dell' ^, e dell'-' della seconda 
riga - sarebbe il tratto medio orizzontale dell' £ , "^ la parte superiore dell' C- 

n testo significherebbe, che il dedicante, il governatore, era stato onorato 
per la sua operosità, forse come Betitius Perpetuus con una statua, dalla pro- 
vìncia a lui sottoposta ; che egli però dedicò l'altare alla Aequitas e rivolse a questa 
dea gli onori a lui resi. 
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Che il dedicante chiami la sna operosità tt^Ik ^€, questa operosità, cioè 
roperosità che lo spettatore ha innanzi agli occhi, è comprensihile a patto che 
la statua onorifica dedicatagli e il sno altare alla Eè^ixli] ahbiano il loro posto 
nel luogo ove egli spiegò la sua attività. 

A ciò ofirono una analogia due epigrammi di Cortina in Creta, press* a poco 
contemporanei al nostro. Erano sotto le statue innalzate dai riconoscenti provin- 
ciali a due h>mani, uno questore, proconsole Taltro {C. L 0., 2589.2592 ^ Kaibel, 
Epig.f 905.906). Nel primo la eé^ucitj viene nominata come origine dell* onorifi- 
cenza, ma in tutti e due i casi la statua si trova nel locale che serviva alla am- 
ministrazione della giustizia ('). 

L*edifizio nel quale il nostro altare fu trovato, e specialmente la sala, alla 
cui porta era posto, può benissimo, anche secondo Topinione del col. Groller, aver 
avuta la stessa destinazione. 

Perciò il governatore, chiamando a&eyit^ij la giustizia, non ha voluto usare 
un epiteto ornante, ma significare che la giustizia da lui impartita è una ema- 
nazione deir impero e dell* imperatore. Così la iscrizione del nostro altare è carat- 
teristica per un uomo greco di nascita, salito ai massimi gradi della gerarchia 
deir impero romano: egli completa la dedica latina con una poesia nella lingua 
patria, ma anche in questa poesia, è sempre il fiero impiegato di Roma. 

Vivissimi applausi salutano la interessante comunicazione fatta dal Presidente 
Bormann alla Sezione. 

Il pusiDBNTB propone che venga chiamato a dirigere i lavori della quinta 
seduta il prof. Ernesto Eornbmann deirUniversità di Tubinga. 

La seduta è tolta alle ore 17,80^. 

(1) Il primo epignunnu pan» •bohmm coti: 

*EaneQÌTjg naarjs ^^oròg SfgifÀoy i&vytf}Qa 

MoQxeXXìyoy à&QBi, 9aQQaX^o}y tafÀlrjy, 
'EXXadog dyXaòr CQyog, òg etducirj xal dQtayfj 

xowplCo>yin6hag &fjx€y éXa(pQoréQag ' 
roijyexa xal tìqo^qoiìh Jixrjg éntftaQxvQa d-ecfiiùy 

§ovXfJg xal HifQQOv arfjaey éiprjfÀocéytj 

Il Mcondo BQonm: 

Eixóya tijy^ iad&gei ' néXetai dà roO óyyoP énuQxov 

ég KQTjffQy nóXiy, fjy fioVyog ì^tpce yttjy* 
àyxl^Qog (T iartjxa jixrjg néXag, eifil XQirìjg yuQ 

Hn^og l^éixotg, rotg «T àdixoVai déog. 
axtjae dà KaVieiyixo; iyt^g dóyfÀart yijtrov 

yaltjg 'iXXvgidog deéregoy ^éhoy» 
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QUINTA SEDUTA 

Martedì 7 aprile 190a 



PreHdema del prof. Ernesto Kornemann. 

Siedono al banco della Presidenza i Vice-presidenti e funziona da Segretario 
la signorina M. Ancona. 

La sednt& è aperta alle ore 15. 

n PRBSioBNTB presenta alla Sezione una nuova Kivista intitolata: Beitràge 
tur alien Geschichte, della quale sono esciti finora due volumi pubblicati dal 
prof. C. F. Lehmann. 

n primo fascicolo del terzo volume sarà pubblicato fra poco, ed il prof. Kor- 
nemann, entrato ora nella redazione della Rivista, ne presenta una prova di 
stampa. 

Lo scopo della nuova Rivista è di accentuare Tunità delle diverse storie 
deil^antichità dai tempi più remoti delPOriente fino alla prima epoca Bizantina: 
togliere cioè i fatti storici dal loro isolamento, stabilendo la grande connessione 
che vi è tra di loro. La Rivista tende a divenire un organo intemazionale, e si è 
già assicurata la collaborazione di scienziati di quasi tutti i paesi, primo fra 
esd il Meyer. 

Il PRX8I0BNTX, aderendo al desiderio espresso da parecchi dei presenti di 
poter partecipare ai lavori di altre sezioni, scioglie la seduta, rimandando lo svol- 
gimento delPordine del giorno ad altra seduta. 

Si nomina Presidente della sesta seduta il prof. Bouché-Leclercq, membro 
deU* Istituto di Francia. 

La seduta è sciolta alle ore 15,35. 
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SESTA SEDUTA 



Mercoledì 8 aprile 190a 



Prendenza del prof. A. Boucbé^Leclercq. 



Al baaco della Presidenza siedono i Vice-presidenti e ì Segretari prof. A. 
Galanti e prof.»»* M. Ancona. 

La sedata è aperta alle ore 15. 

Ricci Serafino (Milano) svolge la sua comnnicazione circa H Gabinetto 
epigrafico ed archeologico presso i musei e le scuole superiori e secondarie in 
Italia (Vedi: Comunicasioni, n. XHI), che si chiude con la presentazione d*an 
ordine del giorno. 

Il presidente rileva che, per le norme regolamentari del Congresso, le 
comunicazioni non possono dar laogo a discussioni e ad ordini del giorno; tnt* 
tavia, data V indole della comunicazione, non rifiuterà la parola a chi voglia far 
qualche osservazione sulFargomento. 

Bormann, encomiando la proposta Ricci, osserva che la parte principale d*un 
gabinetto epigrafico, consistendo nella raccolta di calchi cartacei di antiche iscri- 
zioni, si può effettuare con una spesa minima e cita Tesempio del Seminario ar- 
cheologico-epigrafico deirUniversità di Vienna, che possiede unMmportante raccolta 
di questo genere. 

Il PRESIDENTE dichiara che la proposta del prof. Ricci sarà messa alPordine 
del giorno della seduta di domani, in modo che tutti ne abbiano cognizione. 

Bormann parla quindi di dn epigramma delV Acropoli del V secolo a. (7., 
per la battaglia di Maratona, al quale fu posteriormente aggiunto un altro, in 
cui la vittoria ateniese di Salamina fu messa in raffironto col combattimento delle 
Termopili (Vedi: Comunicazioni, n. XTV). 

GiAcosA Augusto (Mondovì) riferendosi ad un lavoro da lui pubblicato 
nel 1902 sullo stesso argomento, e presentando una carta, svolge la comunicazione 
Annibale sulle Alpi, sostenendo, con ragioni storiche, geografiche, etnografiche e 
militari, che debba preferirsi, nella secolare contesa intomo al passo attraversato 
da Annibale, il Piccolo San Bernardo a qualunque altro. 

Rimandando a quella pubblicazione per lo svolgimento delle ragioni appor- 



1* 
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tate a sostegno della tesi, riferiamo qui V itinerario annibalico qnale viene dal Gia- 
«osa ricostmito: 

Itinerario di Annibale da Cartagine Nova al Ticino. 

Km. 481 Stadi 2600 



» 


296 


n 


1600 


n 


296 


n 


1600 


n 


in 


n 


600 


n 


148 


n 


800 


n 


222 


n 


1200 


» 


111 


n 


600 



Da Cartagine Nova al fiame Bbro. . . . 
Dall^Ebro ad Ampurias senza deviare . . 
Da Ampnrias al passo del Rodano circa . 
Dal Rodano al ponte di Valenza snlPIser . 
Da Valenza a Montmelian lungo il fiume . 
Da Montmelian ad Ivrea pel P. S. Bernardo 
Da Ivrea a Motta Visconti per Magenta. . 

Totale . . . Km. 1665 Stadi 9000 

Da nltimo ci sembra anche opportuno ricordare che egli stabilisce il luogo 
della battaglia sul Ticino a Motta Visconti, e che manifesta Topinione che l'antica 
Taurasia possa essere Castellamonte, a 18 chilometri da Ivrea. 

Lambros Spiridione (Atene) comunica intomo ad una iscrizione di Kos 
riguardante una guerra eretica locale tra Hicrapytna da una parte e Kos dal- 
l'altra 0). 

Galanti parla di un libro che egli sta preparando intomo a / tempi e le 
opere di Claudio Claudiano (Vedi : Comunicazionif n. XV), e ne legge a mo' di 
saggio alcune pagine nelle quali egli dimostra che CI. Claudiano nacque in Ales- 
sandria. 

Carolides Paolo (Atene) legge una intereasante comunicazione dal titolo: 
Das sogenannte Lykische Sparta (Vedi: Comunicasionif n. XVI). 

Dopo che è stato designato alla Presidenza per la seduta settima il pro- 
fessor Ludovico Holzapfel dell'Università di Giessen, la seduta è tolta alle ore 17. 

(1) QnasU comnnicasione non fa' inrlaU dall'autore per la pobbllcasione negli Atti. 
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SETTIMA SEDUTA 

Giovedì 9 aprile 19(». 



Presidenza del prof. Ludovico Eolzàpfel. 

Quando il presidente, alle ore 9, apre la seduta, seggono al banco della 
Presidenza i Vice-presidenti e i Segretari prof. A. Galanti e prof.""* Ancona 
Mabohbrita. 

n presidente fa dare lettura dal prof. Serafino Bicci, che ieri formalo qd 
voto intomo alla istituzione del Oabinetto epigrafico ed archeologico presto i 
musei e le scuole superiori e secondarie, del seguente: 

ORDINE DEL GIORNO: 

« La I Sezione del Congresso intemazionale di scienze storiche, gmppi 
« Storia antica e epigrafia, riconosciuta Timitortanza della divulgazione delle co- 
« gnizioni epigrafiche ed archeologiche per gli studenti classici nelle nostre scuole 
« superiori e secondarie, accoglie la proposta del professore S. Ricci di istituire 
« presso i maggiori centri universitari, e presso almeno un liceo-ginnasio locale, 
tt gabinetti epigrafici ed archeologici che contengano calchi in carta e in gesso, 
« riproduzioni fotografiche e di qualsiasi genere non solo di oggetti di antichità, 
tt ma anche di epigrafi e specialmente di quelle più importanti per la storia let- 
« teraria, politica e artistica della regione. 

u Fa voti inoltre che ogni professore di archeologia o di antichità classiche 
a debba includere nel suo programma un corso di epigrafia classica e che sia 
« aumentato possibilmente il numero degli insegnamenti superiori di epigrafia 
u italica, greca e latina, e dei manuali o atlanti delle dette discipline accessibili 
« ai professori e agli alunni universitari e liceali a completamento dei loro studi 
« classici, e incitamento a studi ulteriori ». 

L*ordine del giomo è approvato all^unanimità senza discussione. 

Eusebio Federico (Alba) aggiunge Taugurio che si promuova e si favorisca 
presso ogni sede liceale Tistituzione di gabinetti di salvamento e di studio per 
gli avanzi originali di antichità, che si trovino dispersi sul luogo, o vengano via 
via scoperti. 

Si augura anche che venga presto pubblicato un Notiziario archeologico, 
il quale renda note con rapidità ed esattezza, a modico prezzo, agli studiosi le sco- 
perte archeoloijjiche anche minime. 
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Eusebio espone quindi alcuni Cenni particolari iul materiale epigrafico 
del Museo d*Alba (Vedi: Comunicazioni, n. XVII). 

Db Basiner fa quindi la sua comanicazione BnW Idea del progresso del' 
Pumanità presso gli antichi (>). Egli accenna ai primitivi concetti greci delVan- 
tropogenia che hanno il loro riscontro nelle idee di altre antiche popolazioni. 

In Esiodo troviamo accanto al mito delle quattro età del mondo quello di Pro- 
meteo e li ritroviamo poi in tutta la letteratura greca e latina. Una vera idea del 
progresso dell'umanità senza il concorso divino è espressa da Pitagora, ma una 
teoria completa ci è data da Epicuro, il quale applicò Tidea della evoluzione 
generale alla storia delPumanità. — Un vivo applauso chiude Tinteressantissima 
lettura. 

Db Pbtra prof. Giulio (Napoli) legge una nota intomo a due stateri della 
Campania, uno di Cnma, Taltro di Napoli, che egli riferisce agli avvenimenti sto- 
rici degli anni 474 e 424 av. C. — Nel primo di questi anni fu combattuta nelle 
acque di Cuma la grande battaglia navale, in cui la fiotta di Gerone di Siracusa 
prostrò per sempre la potenza degli Etruschi nella Campania. E una moneta ar- 
caica di Cuma, che ai propri emblemi unisce i delfini siracusani e la foglia di 
alloro, simbolo della vittoria, non può non essere allusiva a quella battaglia. La 
moneta di Napoli, che adotta il mezzo toro a faccia umana di Gela, e Tulivo attico, 
e conviene pel suo stile severo alla seconda metà del seccia V, evidentemente ce- 
lebra la pace promossa da Gela nel 424 av. C. fra Atene e le città ioniche e doriche 
della Sicilia (•). 

Il PRESIDENTB prega quindi il Segretario di riassumere le due voluminose 
memorie presentate manoscritte dal colonnello Giacosa su La via d* Annibale da 
Piacenza al Trasimeno, e su La battaglia del Metauro che sono anche accom- 
pagnate da carte geografiche. 

Giacosa, nel lavoro La battaglia del Metauro, cerca di precisare il sito dove 
avvenne questa battaglia. 

Ricostruito dapprima T itinerario seguito da Asdrubale dalla Spagna airitalia, 
descritti i grandi armamenti dei Romani e il teatro delle operazioni, mette in 
evidenza la marcia di Asdrubale da Piacenza al Metauro, e quella rapidissima del 
console Nerone dall' Ofanto al Metauro. 

Prende quindi ad esaminare e a discutere le due principali opinioni emesse 
circa il sito della battaglia fatale, incominciando da quella per prima sostenuta 
dal bizantino Zonara, che stabilisce aver avuto luogo sulla destra del Metauro, 
presso Senigallia, basandosi sul passo di Livio : « Ad Senam castra alterius con- 
sulis erant et quingentos inde fere passus Asdrubal aberat n. 

L'oratore, ricordati gli autori che in gran numero seguirono Zonara e con- 
futatili, espone Popinioue di quelli che, come il Tarducci, basandosi sulla tradi- 



(l) La eomanicazione non fa dall'autore consegnata per la pubblicazione negli Atti. 

(9) Le OMerrasioni del prof. De Petra contenerano il commento storico della comanicazione nami- 
soatica La data di 4it$ monete greche, dello stesso aatore, pubblicata negli A^^i det Congresso^ toI. VI : 
Sezione Numismatica, pag. 163-166. 

Tali osrerrazioni storiche non si riproducono tn le comutticasioni, nella parte III del presente 
Tolame, perchè, pochi mesi dopo il Congresso, furono dal De Petra fase e pubblicate in altra memoria : 
Le ortgim di Napoli, letta alla B. Accademia di archeologia, lettere e belle arti, nella tornata del 2 giu- 
gno 1903, Napoli, sUb. tip. della B. Università, 1903. 
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zione locale la quale indica la Torre di Mondelce come la tomba di Asdrubale, 
pongono il Inogo della battaglia a $an Silvestro, tra Fermignano ed Urbania. 

Egli invece sostiene che la battaglia dovè aver luogo sulla via Flaminia fra 
Lucrezia e Tavemelle e precisamente nella posizione di Calcinelli, la quale, se- 
condo Toratore, meglio d'ogni altra si accorda con le varie notizie fomite dagli 
antichi scrittori intomo alla battaglia, e che non è in contraddizione col citato 
passo di Livio qualora ad Senam non s*interpetri alla lettera come presso la 
città, ma in senso più lato. A sostegno della sua tesi racconta anche di aver 
visitato quella località e di essersi accertato che negli scavi del terreno si rinve- 
nivano ossa umane sotterrate disordinatamente. 

Ricorda i moderni autori che son d'accordo con lui nello stabilire il luogo 
della battaglia tra Fano e Fossombrone, e sulla scorta degli storici antichi mostra i 
vantaggi che presenta la località dei Calcinelli per ben comprendere la situazione 
degli accampamenti alla foce del Metauro, la marcia notturna delPesercito carta- 
ginese, e lo svolgersi della grande battaglia. 

Termina illustrando dal punto di vista storico-militare la mossa tattica del 
console Nerone, che diede la vittoria ai Romani. 

GiAccsA nell'altro lavoro: La via di Annibale da Piacenza al Trasimeno, 
tracciata rapidamente la geografia della regione ai tempi della seconda guerra 
punica, cerca ricostmire dagli avvenimenti, quali ci sono narrati da Polibio e da 
Livio, il piano strategico che doveva, secondo l'autore, essere nelle intenzioni di 
Annibale. 

Tratteggia le operazioni che condussero alla battaglia del Trasimeno ed 
hanno connessione con l'itinerario da lui seguito, e che egli determina in questo 
modo : Parma, Bologna, Forlì, Galeata, Santa Sofia, Passo del Sodo, Pratovecchio.. 
Arezzo, Monte San Savino, Foiano, Trasimeno. 

E, siccome contro di questo sono altri, proposti in vari tempi da diversi 
autori, confuta quelli più recenti di T. Montanari e di E. Cocchia come l'ultima 
espressione della critica sulla vexata quaestio. 

n primo, in un grosso volume, pubblicato nel 1901, propone l'itinerario: 
Parma, Passo della Cisa, Paludi tra Pietrasanta e Pisa, Siena, Fienile (la Faeiulas 
livìana), Trasimeno. 

Il secondo, in una pubblicazione apparsa nel 1892, sostiene invece l'itine- 
rario : Parma, Bologna, Passo della Futa, Fiesole, Greve, Trasimeno. 

A sostegno del proprio itinerario il Giacosa trae argomenti dal confronto 
di passi di Polibio, di Livio e di Strabone, da considerazioni itinerarie logistiche, 
politiche e strategiche, dal fatto che al passo del Sodo esiste una località che 
gli abitanti chiamano Fonti di Annibale, e dalla citazione di molti autori, i 
quali riferiscono leggende e tradizioni che si possono riconnettere a tale itinerario. 

Il PRESIDENTE rìassumc quindi brevemente i lavori dei due primi gruppi 
della Sezione, rilevando l' importanza specialmente di alcune comunicazioni, e met- 
tendo in evidenza che i membri di questi due gruppi (') hanno preso anche note- 
voli deliberazioni, partecipando alla discussione dei temi del terzo gmppo della 
stessa Sezione, temi, la cui importanza, oltre che per la filologia, anche per la 
btoria non può essere disconosciuta da alcuno. 

(1) I membri di questi dae frappi pwtoeiparono alle sedate I, II e III del frappo terso della 
iteeea Sezione prima. 
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Si aagnra che Tattuazione dei voti, emessi in segaito a quelle discussioni, 
Taiga a far sempre più progredire la scienza con tanto amore coltivata dai con- 
venuti, come varrà certamente allo stesso scopo la cordialità di relazioni strette 
fra qnesti nel presente Congresso. 

Ringrazia il Comitato ordinatore e tutti i congressisti italiani deirospitalità 
apprestata ai colleghi stranieri, e, come Presidente delFoltima seduta, anche a 
nome di quelli che lo precedettero nella onorifica carica, ringrazia tutti della sere- 
nità e delPamore apportati nello svolgimento dei lavori. 

Ringrazia da ultimo i Segretari della solerte opera da loro prestata, e man- 
dando un caldo saluto a Roma, dichiara chiusi i lavori dei gruppi di Storia an- 
tica ed Epigrafia della Sezione prima del Congresso internazionale di scienze 
storiche. 

Un caloroso applauso accoglie le brevi parole del Presidente. 

La seduta è tolta alle ore 10,30' {^). 



(1) La comunicuione di B. S. Conwat, Sui due ttrati di popolasione Indo-europea del Lasio pri- 
mitivo e dell'Italia atUica^ e quella del prof. B. Modbstov sulla Questione etrusca ftarono, col consenso 
della Presidenza, pnbblicaU rispettiTamenie nei fascicoli di agosto e di giugno del 1903 della Rivista 
d'Italia. Vengono ristampate negli Atti con correxioni e assunte dtigli autori. 

Tanto per questi Gruppi I e II, quanto per il III della presente Sezione I, ralga il riferimento 
generico alle discussioni, relazioni e comunicazioni delle Sezioni di archeologia e numismatica, e perciò 
ai Tolnml V e VI degli Atti del Congresso. 
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PRIMA SEDUTA 

Venerdì 8 aprile 1903. 



Presidenza provvisoria del prof. Enrico Cocchia. 

Nella stessa sala in cui la sera innanzi si erano riuniti per la prima volta 
i primi due grappi della Sezione prima, la mattina del venerdì 3 aprile si aduna 
il grappo terzo (Filologia classica). 

Sono presenti molti congressisti, sì italiani che stranieri (^). 

n prof. E. Cocchia (Napoli) alle ore 9,10' apre la sedata, in nome del Co- 
mitato ordinatore, e propone che si chiami alla Presidenza il prof. Franz Bue- 
cheler, della Università di Bonn, che viene eletto Presidente per la prima sedata 
con unanime acclamazione. 

Vengono quindi eletti Vice-presidenti i professori: Vitelli Girolamo (Fi- 
renze), Stampini Ettore (Torino), Ramorino Felice (Firenze), Gbrtz M. Cl. 
(Copenaghen), Labroue Emilio (Périgueux), Cocchia Enrico (Napoli). 

Sono eletti Segretari; Mancini Augusto (Messina), Solari Arturo (Livorno), 
Beltrame Achille (Brescia), Ussani Vincenzo (Messina). 

Ramorino dà lettura della sua relazione sul tema: De onomastico latino 
elaborando (Vedi: Temi e comunicazioni, u. I). 

L'assemhlea accoglie con applausi la lettura. 

n PRESIDENTE apre in proposito la discussione. 

Ussani conviene pienamente nelle idee del relatore, che cioè sia necessario 
procedere alla preparazione del nuovo grande onomastico, Vorrehhe però che il 
nuovo onomastico non fosse compilato, come quello del Db Vit, secondo il cri- 
terio alfabetico, che è un criterio essenzialmente scolastico, ma secondo nuovi 
criteri, pei quali, per esempio, i nomi geografici fossero distinti dai nomi perso- 
nali, i nomi storici dai mitologici e così via. 

Vitelli crede che la espressione di questi e simili desideri, per lodevoli 
che essi possano essere, sia ora prematura. Si tratta di decidere soltanto se sia 

(1) Dall'albo pofto all'ingreiao della sala dnranta le Tarie sedute, poeeiamo nkccogliere i eeg aenli 
nomi di coofieeaieti interrenati al larori della Sexione I, grappo III, olire qaelli di tatti gli altri dei 
prini dae grappi, che interrennero anche alle prime tre sedate: 

Béltrami An Brognola Y., Bueoheler F., Cinquini A., Comparetti D., Oertz M. CU Knunbaeher C, 
Labrooe E., Maeé A., Paech A., Palle Fr., Ramorino F., Rasi P., Schiapparelli C, Skutsch F., Solari A^ 
Stampini £.. Thomas P., Ussani Y., Vitelli G., ron Wilamotritz-MoellendorfF U., Zaretti C. 0. 

Scasarono la loro assenza, par partecipando da lungi ai laTori del Congresso, i professori Botti G. 
(defunto poco dopo ehiaso il Congresso), Curdo G., Pascal C, e Sabbadini R. 
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il caso no di procedere ora alla compilazione del nnòvo onomastico che il pro- 
fessor Bamorino propone. 

YON WiLAMOwiTZ-MoELLBNDORPF U. (Berlino) consente nella opinione del pro- 
fessor Vitelli Molto materiale rimane ancora da preparare prima di venire alla 
estensione del lavoro vagheggiato dal prof. Ramorino e da tntti. Per esempio, è 
necessario attendere nn ulteriore sviluppo degli studi etimologici. 

Il PRESIDENTE, esaurìta la discussione, poiché gli sembra che raccolga in 
sé e il giusto desiderio del prof. Ramorino e le obbiezioni mossegli, mette ai voti 
il seguente 

ORDINE DEL GIORNO : 

u La Sezione I del Congresso internazionale storico (gruppo di filologia clas- 
« sica): udita la relazione del prof. Ramorino sul tema: De onomastico latino eia- 
u borando e la discussione cui ha dato luogo, approva in massima Tidea; riconosce, 
a tuttavia, che molto materiale rimane ancora da preparare prima di venire alla 
« estensione del lavoro, e fa voti che le Accademie di ogni Nazione e tutti gli 
a studiosi vogliano tener presente la cosa, e non si lascino sfuggire occasione 
a alcuna per mettere in rilievo qualunque materiale, anche piccolo, possa giovare 
» airuopo ». 

L^ordine del giorno è approvato ad unanimità. 

CoNWAT R. S. (Cardiff) aggiunge la raccomandazione ai dotti di ogni Na- 
zione che, nel fare nuove edizioni dei singoli autori, si prenda cura che esse con- 
tengano un indice compiuto di tutti i nomi menzionati nel testo, col rinvio «ostante 
a tutti i luoghi dove essi si riscontrano. 

MoNRO BiNMN'G (Ozford) svolge la comunicazione su // dialetto omerico 
(Vedi: Temi e comunicazioni, n. IV), considerato quale vulgare illustre della 
Grecia primitiva. 

Vitelli parla d*una Copia d*un perduto codice manoscritto di Palefato 
negl ànltrxtoy ItrxoQiBy e delV anonimo biografo dei tre Pale fati, comunica- 
zione inviata per lettera dal dott. Giuseppe Botti di Alessandria d'Egitto (Vedi : 
Temi e comunicazioni, n. V). 

Labroue svolge la comunicazione VÉcole de Périgueux au V* siede. Poètes 
et Rhéteurs (Vedi: Temi e comunicazioni, n. VI). 

Stampini parla del Movimento filologico in Italia rappresentato dalle pub- 
blicazioni periodiche degli ultimi decenni (Vedi: Temi e comunicazioni, n. VII). 

D presidente propone che s* invii uno speciale ringraziamento al dott. Botti 
per il notevole invio fatto a mezzo del prof. Vitelli alla Sezione, e un caloroso 
applauso accoglie questa sua proposta e Taltra che sia chiamato a presiedere la 
seduta di domani il prof. Ulrico von Wilamowitz-Moellendorff dell' Università di 
Berlino. 

La seduta è tolta alle ore 11, SO'. 
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SECONDA SEDUTA 

Sabato 4 aprile 1903. 



Presidenza del prof. Ulrico von Wilamowìtz-Moellendorff. 

La sedata è aperta alle ore 9.15'. 

Sono presenti i Vice-presidenti Cocchia, Gertz, Ramoriko, Stampini, Vi- 
telli; i Segretari Ussani e Solari. 

Si dà lettura di nn telegramma del prof. Curcio che si scnsa di non poter 
intervenire al Congresso per ragioni di salate. 

Vitelli legge la sua comunicazione sai Papiri greci da lai recentemente 
acquistati (Vedi: Temi e comunicazioni, n. Vili). 

n PRESIDENTE 6Ì cougratula a nome deirassemblea col prof. Vitelli. Questi 
ha dato prova di rara modestia, riconoscendo ai papiri di cui ha parlato così 
scarso valore. Le cose stanno diversamente, e, come la base della comprensione 
scientifica della stessa arte antica sta nella conoscenza delle antiche realità, 
spesso, non meno di coloro che ebbero la fortuna di restituire alla luce nobili 
frammenti di poesia, meritano lode coloro che, con contributi in apparenza più 
modesti, richiamano in vita Tantichità. (Applausi). 

Stampini legge la relazione del prof. Sabbadini (Milano) assente e la propria 
su la Proposta di una bibliografia storico-critico-nstematica dei classici greci e 
latini (Vedi: Temi e comunicazioni, n. II). 

n PRESIDENTE Opina cho nella proposta Stampini-Sabbadini siano da distin- 
guere due parti: Tuna riguardante i manoscritti (proposta Sabbadini e desiderato a 
dello Stampini), Taltra le stampe (desiderati b, e, d dello Stampini). Apre la 
discussione su la prima. 

Lambros Spiridione (Atene) crede la proposta non pratica né del tutto 
utile, giacché non tutto il materiale manoscritto serve alla ricostituzione critica 
dei testi. 

Vitelli fa osservare che il Sabbadini mira a ben altro: alla storia della 
cultura medioevale, cui dette già così importanti contributi. 

BuECHELER SÌ associa alle parole del prof. Vitelli, del quale coglie Tocca- 
sione per elogiare qui Topera rivolta negli Studi italiani di filologia classica 
alla pubblicazione di cataloghi e di indici di manoscritti. Poiché a quest^opera 
prestarono mano gli scolari del Vitelli e i giovani studiosi italiani sotto T in- 
flusso benefico deiresempio suo, é da augurarsi che presto in ogni paese sorgano 
simili pubblicazioni. 
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Krumbachbr Carlo (Monaco di Baviera) accenna qui brevemente a quanto 
già nella prima sedata della Sezione II ebbe a dire snl Corpus dei documenti 
greci del medioevo e delPepoca moderna che sta preparando la B. Accademia di 
Monaco di Baviera. Tale raccolta, come comprenderanno i numerosi Italiani pre- 
senti, avrà speciale importanza per la storia della civiltà italiana, così unita nel- 
Tetà di mezzo con la bizantina. 

n Presidente, d*accordo col prof. Stampini, pone ai voti, sulla prima parte 
della proposta Stampini-Sabbadini, il seguente 



ORDINE DEL GIORNO: 

u La Sezione I (Gruppo di filologia classica) fa voti: V che si provveda 
quanto prima a compilare cataloghi compiuti dei manoscritti greci e latini delle 
singole biblioteche ; 2^ che, seguendo Topera iniziata dal prof. Sabbadini, si prov- 
veda quanto prima a compilare cataloghi completi dei manoscritti di quegli scrit- 
tori che furono fondamentali alla cultura del medioevo ». 

È approvato. 

Si passa così alla discussione della seconda parte della proposta, riguardante 
la bibliografia delle stampe. 

BuECHELER Crede inopportuno richiamare in vita con un improbo lavoro tante 
opere di cui il tempo già fece giustizia. 

Stampini replica che per lui la base prima di ogni ricerca scientifica è la 
conoscenza compiuta della sua letteratura. Anche nelle opere obliate, perchè cat- 
tive, si trovano spesso particolari notizie buone; né Toblio scende sempre giudi- 
ziosamente su i libri. 

VoN ' WiLAMOWiTZ-MoELLENDORFF fa notare che Topera, già di utilità discu- 
tibile, va incontro a gravissime difficoltà pratiche. Un'opera simile di altra disci- 
plina costa ogni anno ai suoi editori un milione. Di più: una pubblicazione di 
questo genere non risponderebbe allo stato attuale della scienza. Quando si volesse 
tentarla, sarebbe da tentare invece una bibliografia generale dell'antichità classica, 
per la quale le difficoltà pratiche crescerebbero ancora. 

UssANi crede che un accordo intemazionale per la bibliografia delle opere 
già sepolte può parere, come parve al Buecheler, inopportuno e, come parve al 
Wilamowitz, non pratico. Potrebbe però il Congresso prendere in seria considera- 
zione i desiderati e e d dello Stampini. Specialmente il desiderato e non presenta 
gravi difficoltà, e sarebbe di incontestabile utilità. 

£rumbacher fa notare che le difficoltà del lavoro vagheggiato dallo Stam- 
pini sarebbero certo minori, se invece che da tutti a una bibliografia generale dei 
classici si pensasse da particolari gruppi di studiosi o di periodici a una biblio- 
grafia per sezioni. Si duole, in proposito, che lo Stampini non abbia tenuto conto 
di quanto fu già fatto per la bibliografia bizantina. 

Stampini replica al prof. Krumbacher che la bibliografia bizantina non 
rientra precisamente nel campo della classicità. 

Thomas Paolo (Gand) crede che, ridotte le cose nelle proporzioni ragione- 
voli poste dal collega Ussani, il Oongresso potrebbe formulare un voto nel senso 
non tanto di procedere a un'opera di così gran mole, quanto in quello di venire 
in aiuto, nei limiti del possibile, alle pubblicazioni bibliografiche già esistenti. 
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Non domandandosi da alcun altro la parola, il presidknte, d*accordo col 
prof. Stampihi, propone il segnento 

ORDINE DEL GIORNO: 

« La Sezione I (Grappo di filologia classica) fa voti che si provveda al 
« modo di rendere noto alle altre Nazioni qnanto annualmente si pubblica in 
a ciascuna Nazione, sopra ciascun autore, aiutando le pubblicazioni bibliografiche 
« attuali e promovendone delle nuove ». 

L*ordine del giorno è approvato. Si rimanda alla ventura seduta la comu- 
nicazione del prof. Skutscb su Alcune forme del verbo italico, e si elegge a 
Presidente della prossima tornata il prof. Monro Binning àéìVOriel College 
(Oxford). 

La seduta è tolta alle ore 11.30 . 
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TEEZA SEDUTA 



Lunedi 6 aprile 1903. 



Presidenza del dott. Binning Monro. 

La seduta è aperta alle ore 9.10'. 

Si chiamano a far parte della Presidenza i professori Buechbler, Wila 
MOWiTZ, Lambros, Skutsch. 

Sono presenti i Vice-presidenti Cocchia, Bahorino, Stampini, Vitelli; i 
Segretari Bbltrami A., Solari e Ussani. 

Vitelli svolge e illastra la sua relazione sul tema: Proposta di un^asso' 
dazione intemazionale per la pubòlicaiione di un « Corpus n di papiri letterart 
greci (Vedi: Temi e comunicazioni, n. ni), mostrando Tntilità di tale raccolta, 
non solo per la critica dei testi, ma anche per la storia della grafia greca. 

Il presidente apre la discussione. 

Lambros desidererebbe, desunto dai papiri, un repertorio completo di nomi 
propri di persone e di cose e in genere delle antichità pubbliche e private. 

TON Wilahowitz-Moellendorfp non crede necessaria un*associazione intei^ 
nazionale per far cosa a cui dovrebbero bastare privati editori. Per una edizione 
di Omero su la base dei papiri è in trattative col Teubner; verrà poi la volta 
dei frammenti poetici. Quanto poi al metodo da adottarsi nella pubblicazione, 
illustra quello che sarà seguito nella pubblicazione dei papiri letterari di Berlino. 
Vitelli si felicita col prof. Wilamowitz che le condizioni degli studi clas- 
sici in Germania siano tali che si possa fare a meno di quelPassociazione interna- 
zionale che egli vagheggiava e della quale ritira per conseguenza la proposta. 

n presidente, d*accordo col prof. Vitelli, mette ai voti il seguente 

ORDINE DEL GIORNO: 

La Sezione I (Gruppo di filologia classica) fa voto: 

« 1° Che de* papiri letterari greci d*opere altrimenti conservate in codici 
« medievali e, più specialmente, de* papiri omerici si abbia un*edizione, ove tutto 
« ciò che è leggibile, sìa trascritto esattamente lettera per lettera, non omet- 
tf tendo nulla che possa giovare non solo alla critica dei testi, ma anche alla 
u storia della grafia e delle abitudini grafiche; 

u 2^ Che da ora in poi gli editori di siffatti papiri si uniformino, per quanto 
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« è possibile, alle norme che saranno seguite nella pubblicazione dei papiri lette- 
a rari di Berlino ». 

L*ordine del giorno è approdato. 

Indi i proff. Vitelli e Lambros presentano, d*accordo, qnest^altro 



ORDINE DEL GIORNO: 

« Che gli editori di papiri greci non letterari agevolino, per quanto è in loro 
« potere, la compilazione d*un repertorio completo di parole e di cose, prowe- 
« dendo a che gli indici speciali di Tolumi e di parti di volumi sieno fusi in 
« indici generali di ciascuna grande collezione ». 

È approvato. 

Skutsch Francesco (Breslavia) parla su Alcune forme del verbo italico 
(Vedi: Temi e comunicaiionL n. IX). 

PuscH A. (Parigi) svolge la comunicazione: ^ancienne littérature chré- 
tienne et la philologie classique (Vedi : Temi e comunicationi, n. X). 

In proposito di quest'ultima il prof. Vitelli si fecilita col prof. Puech che sia 
dato in Francia sperare dai giovani che essi rivolgano Topera loro a questo campo 
di studi negletto da noi. 

Poiché (piXoXoyùt e nsrìa vanno in Italia compagne, avviene che i giovani 
studiosi aspirano ad entrar subito neirinsegnamento e a fornirsi, come si dice, di 
titoli che ne aprano loro la via. Ora, appunto neiresame di questi titoli si dà 
costantemente la preferenza alle pubblicazioni su i classici maggiori, per un errore 
di giudizio. Si crede cioè che ignori Omero e Sofocle chiunque di Sofocle e di 
Omero non abbia scritto. Così ne è venuta una pletora di scritti inutili su autori, 
su i quali esistono intiere biblioteche, di fronte air oblio completo di un campo 
qaasi ancora da dissodare. 

Si elegge a Presidente della seduta prossima il prof. Puech A. deirUniver- 
sità di Parigi. 

La seduta è tolta alle ore 11,30'. 
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QUAETA SEDUTA 

Martedì 7 aprile 1903. 



Presidenza del prof. A. Puech. 

La sedata è aperta alle ore 9,20'. 

Seggono al banco della Presidenza i professori Buechelsr, Gertz, Vitelli, 
Cocchia, Hahorino, Basi. 

Sono presenti i Segretari Beltrami Achille, Solari, Ussani. 

n presidente annunzia che al banco della Presidenza è giunto con molte 
firme il seguente ordine del giorno, approvato da altre Sezioni: 

ORDINE DEL GIORNO: 

« La Sezione I fa voti che il prestito dei codici fra Stato e Stato, che ora si 
u fa per il tramite dei Ministeri degli affari esteri, sia fatto direttamente dalle 
« Biblioteche ». 

E approvato ad unanimità. 

Si passa quindi alla lettura delle seguenti comimicazioni : 

Eusebio F. (Genova): Noticine di grammatica storica su testi epigrafici 
inediti d*Alba Pompeia (Vedi: Temi e comunicazioni^ n. XI). 

Rasi P. (Pavia): Se negli « Eusebi Chronici Canones n S. Girolamo parli 
realmente delVanno di nascita di Lucilio ^Vedi: Temi e comunicazioni^ n. XII). 

Rahorino: De codice Taciti Aesino nuper reperto (Vedi: Temi e comuni- 
cazioni, n. XIII). 

Con'wat: Una iscrizione preellenica di Greta (Vedi: Temi e comunicazioni, 
n. XIV). # 

UssANi: Sul valore storico del poema di Lucano {Lucano e Trasea) (Vedi: 
Temi e comunicazioni, n. XV). 

Un vivo senso di commozfone è manifestato dal caldo applauso che si leva 
da tutta Tassemblea, quando, al principio della sua lettura, il prof. Ussani invia 
un affettuoso saluto alla cara memoria del giovane professore C. Vitelli, rapito da 
poco tragicamente ai medesimi studi. 

A Presidente della prossima seduta viene eletto il prof. R. Seymour Conway, 
della Università di Cardiff. 

La seduta è tolta alle ore 11,1(/. • 
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QUINTA SEDUTA 

Mercoledì 8 aprile 1908. 



Presidenza del prof. R. Seymour Conwày. 

La sedata è aperta alle ore 9.8(/. 

Sono presenti i Vice-presidenti Gertz, Stampini, Cocchia, Bamorino, Vi- 
telli e i Segretari Bbltrami Achille, Solari, Ussani. 

n prof. Stampini legge la comanicazione del prof. Mancini assente Sul 
commento orasiano inedito contenuto nel codice della Biblioteca di Lucca n. 1433 
{Trattato di origine Alcuiniana) (Vedi: Temi e comunicasioni, n. XVI); il 
prof. UsBANi qnella del medesimo professore Mancini: Sul papiro ercolanense 1042 
(Vedi: Temi e comunicasioni, n. XVII). 

Bbltrami svolge la comanicazione : Quale delle due lezioni MELLA {Mela) 
MELO (Mello) sia da preferire in Catullo, e. LXVII, v, 33 (Vedi: Temi e 
comunicoiionù n. XVIII). 

BuECHELER prende la parola per incoraggiare gì* italiani agli stadi della topo- 
nomastica medioevale, che potrebbero portare a molti problemi di filologia classica 
inopinata Ince. 

Rasi crede che si potrebbe anzi pensare a ana toponomastica generale italiana, 
la qaale gioverebbe anche ad altri fini. Occorrerebbe però per qaesto, che non paò 
essere il lavoro di an solo, la sistematica e simnltanea collaborazione di molti, 
ciascano inteso allo stadio di qnella regione di cai ha conoscenza maggiore. 

Ussani fa notare che an voto simile a qaesto espresso ora dai professori Bue- 
CBELER e Basi è stato emesso nella saa seconda sedata (') dalla Sezione sesta del 
Congresso, dove fa votato an ordine del giorno che snona invito alla Società geo- 
grafica italiana perchè si faccia promotrice dei lavori preparatori a an glossario 
storico dei nomi territoriali di tntta Italia. Aggiange però che, par senza idea 
di collaborazione sistematica, qaesto genere di stadi antiquari non fa mai trasca- 
rato interamente dagV italiani, e a proposito della comanicazione Bbltrami cita 
il libro del bresciano Paolo Gagliardi : Parere intomo alVantico stato dei Ceno- 
mani, pubblicato a Padova nella prima metà del decimottavo secolo, dove la stessa 
questione è ampiamente discassa. 

ìixck Alcide (Bennes) parla intorno a La prononciation intemationale du 
latin au XX' siede (Vedi: Temi e comunicazioni, n. XIX). 

BuECHELBR dichiara che anche nelle scuole di Germania il bisogno di una 
pronunzia più razionale del Latino è sentito : anzi questa pronunzia più razionale 

(1) Y»di U ReloMioM del prof. 0. Dalla Vedova sul tema: Suiia preparasione $ pubblieastone 
di M gmd4 •« Atlante storico d^ Italia », • l'ampia discussione che ne fa fatta nelle due prime nednte 
iella Sexione YI, toI. X, pp. iii-xvi e S-9. 
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è incalcata da molte cattedre e, non ostante il contrasto che trova in abitudini 
inveterate, finirà certamente per prevalere. 

MoNRO crede che gì* inglesi non dovrebbero esser secondi a nessun altro 
popolo nel desiderio deiradozione, quando che sia, di un*unica pronuncia intema- 
zionale del Latino su base razionale; pronunzia che verrebbe in fondo ad essere 
ritaliana. Pare a lui anche che questa adozione di una pronuncia internazionale 
del Latino potrebbe aprire la via alla restaurazione del Latino come lingua scien- 
tifica intemazionale con vantaggio immenso di tutti gli studiosi di tutti i paesi. 

Stampini, d*accordo in massima con gì* illustri colleghi che parlarono prima, 
desidererebbe però che non si venisse ad un voto per una determinata pronuncia 
del Latino, prima che la questione della retta pronunzia del Latino fosse stata 
trattata a fondo e risolta. Non sa, per esempio, quanti non preferirebbero, doven- 
dosi abbandonare le varie pronuncio attuali per addivenire ad un*unica interna- 
zionale, tornare addirittura a quella che fu in uso al tempo dei veri classici e 
di Cicerone. 

UsSANi crede che le parole del prof. Stampini conducano a mettere nei suoi 
veri termini la questione. Il desiderio di una pronuncia internazionale del Latino 
è in tutti; ma un vt)to del Congresso per una pronuncia più che per Taltra è 
impossibile, perchè dovrebbe precedere una discussione alla quale, trattandosi di 
comunicazione f non di tema, nessuno è venuto con preparazione immediata. 

Thomas P. non si meraviglia che le difficoltà e i dubbi alla adozione della 
pronuncia unica vengano dagl* italiani, i quali ne hanno una che è preferibile 
a tutte. Ma della nuova pronuncia hanno sopratutto bisogno i francesi e gringlesi. 
Anche quanto alPadozione del Latino come lingua scientifica intemazionale egli 
è perfettamente d*accordo col prof. Monro. Il Latino potrebbe adempire questo 
ufficio, come Tadempì nel medioevo, purché badandosi alla sostanza, cioè al farsi 
comprendere, non si vada a cadere in un purismo incompatibile con nuovi con- 
cetti e nuove idee. 

Vitelli non si dissimula i vantaggi deirunica pronuncia internazionale del 
Latino, ma crede col prof. Ussani che a stabilir questa non si possa venire con 
la presente discussione tumultuaria. E, in ogni caso, converrebbe che il capo della 
chiesa cattolica, che del Latino fa cosi largo uso, favorisse per parte sua quella 
qualsivoglia i iforma che parrà opportuna. Quanto al Latino, lingua scientifica inter- 
nazionale, è questione in parte diversa. Bisognerebbe intanto che Tuso del parlare 
latino, sia pure senza eccessivi purismi, fosse nelle Università più esteso di quello 
che a lui non risulti essere almeno nelle facoltà filologiche italiane. Altrimenti 
quelli che imparano il Latino solo su i libri non lo parleranno più speditamente 
di quello che si parli in Italia, quando imparato solo su i libri, il tedesco o T in- 
glese. 

Infine il presidente pone ai voti il seguente ordine del giorno che gli sembra 
riassumere il desiderio comune degli intervenuti: 

ORDINE DEL GIORNO: 

u Placet buie Congressus parti ut ii omnes qui ubique Latinam linguam discunt, 
u una atque eadem pronuntiandi ratione doceantur ». 

L*ordine del giorno è approvato. 

Si elegge a Presidente della seduta seguente il prof. M. CI. Gertz e si toglie 
la seduta alle ore 11, SO'. 
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SESTA SEDUTA 

Giovedì 9 aprile 1903. 



Presidenza del prof. M. Cl. Gertz, 

La sedata è aperta alle ore 9,30'. 

Seggono al banco della Presidenza i professori Buecheler, Cocchia, Rast. 

Sono presenti i Segretari Beltrami Achille, Solari, Ussani. 

Macé, tornando sa la qaestione della pronancia del Latino nel Tentesimo 
secolo, fa usservare che sarebbe ad ogni modo e fin d*ora utile stabilire alcune 
norme su le quali non potrebbe cadere discussione : per esempio, che il G si pro- 
nunzi dinanzi a tutte le vocali come dinanzi TA, giacché gli studenti tedeschi e 
sopratutto spagnuoli difficilmente si adatterebbero alla pronunzia italiana dei 
gruppi Gì, GÈ. Spera di non trovare nei colleghi italiani la opposizione di ieri ; 
tanto più che egli, d*accordo col prof. Monro. crede che, salvo i cangiamenti 
nella pronuncia di CI, CE, Gì, GR, TI, la pronuncia italiana del Latino potrà 
essere adottata come intemazionale. 

Cocchia replica che si verrebbe in questo modo a riaprire la questione chiusa 
con un voto ieri. 

Ussani fa notare che al voto di ieri presero parte molti, che oggi non sono 
presenti, e potrebbero a ragione lagnarsi che si sia ripresa la trattazione di una 
questione già risolta. Ciò non toglie che la questione portata alla discussione di 
un altro Congresso possa portare ai risultati che il prof. Macé desidera. 

U PRESIDENTE proponc quindi che si prenda nota del desiderio espresso dal 
prof. Macé negli Atti del Congresso. 

L^assemblea approva. 

Così pure si delibera di inserire negli Atti una nota pervenuta alla Presi- 
denza del prof. Aristide Sécheresse (Rochefort), intitolata : Contribution d Vétude 
de la qtiettion du latin considéré comme langue Internationale (Vedi: Temi e 
eomunicagioni, n. XX). 

I Segretari presentano e brevemente riassumono le rimanenti comunicazioni, 
e la Sezione ne approva la pubblicazione negli Atti. Sono le seguenti: del pro- 
fessore C. 0. ZuRETTi (Palermo] su La politica estera nella commedia attica 
antica (Vedi: Temi e comunicazioni, n. XXI); del prof. C. Pascal (Catania) su 
Aristotele e Lucrezio (Vedi: Temi e comunicazioni, n. XXII); del prof. G. Curcio 
(Catania): De Conversionibus Lucretianis (Vedi: Temi e comunicazioni, n. XXIII); 
del prof. Arturo Solari : Lutazio Catulo nella narrazione della guerra Cimbrica 
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in Plutarco {Mar. XXIII-XXVII) (Vedi: Temi e comunicazioni, n. XXIV), e, in- 
fine, una del prof. 6. F. Gamubrini (Arezzo), che tratta Della patria di Quintiliano. 

In quest*altima, riassunte le varie discnssioni intomo alla patria di Quin- 
tiliano, che alcuni vogliono nativo di Calagurris (Calahorra) della Spagna, e altri 
ritengono romano, Tautore, basandosi sui resti d*una antica iscrizione ritrovata a 
Bolsena, opina che il grande maestro delParte oratoria sia nato a Volsinio (Boi- 
sena) (*). 

n PRESIDENTE, nou domandandosi la parola da alcun altro degli interve- 
nuti, pronuncia il seguente discorso di chiusura dei lavori del Gruppo 3® della 
Sezione I: 

lam, commilitones, ad finem labornm nostrorum pervenimus, et mox ex hoc 
coetu in omnes orbis terrarum partes diversi abibimus, undecumque in hoc sacrum 
studiorum nostrorum solum paucis ante diebus convenimus. Sed antequam disceda- 
raus, cousentaneum est, ut in praeteritorum dierum memoriam redeamus atque mente 
revolvamus, quid utile ex Congressu nostro perceperimus, quid boni fructus aut 
quid bonae spei inde nobiscum domum reportare possimus. Erunt igitur sine dubio 
non pauci, qui spes suas quodammodo deceptas esse nec multum se ex nostris 
conventibus profecisse sentiant ; fatendumque sane est non prorsus errare, qui ita 
opinentur; sed tamen isti homines in praevium quendam errorem inciderunt, hoc 
ipso, quod nimias spes secam attulerunt. Quicumque enim cum hac expectatione 
in eiusmodi Congressus conveniunt, ut nova atque inaudita doctorum hominum 
inventa se audituros esse sperent, illi necesse est plerumque fallantur; eiusmodi 
enim inventa, unde quasi nova lux scientiis nostris affulgeat, rarissima omnino 
esse omnes scimus, nec semper ad ipsa congressuum tempora praesto esse possunt. 
Mea quidem sententia eiusmodi congressuum utilitas in rebus prorsus aliis quae- 
renda est. Ac primum illud quidem non minimi faciendum esse puto, quod viris 
doctis, qui montibus et maribns divisi iisdem studiis operam dent, congressuum 
ope contingere possit, ut se invicem videant eosque, quos antea nomine tantum 
notos habuerint, etiam facie cognoscant; quod quamvis primo aspectu non multum 
ad studia pertinere videri possit, non dubito tamen, quin multi mihi assensuri 
sint dicenti, uobis multo magia curae esse solere eos eorumque studia, quos ocu- 
lis nostris aspicere, quos voce ac manu salutare nobis contigerit; id enim hu- 
manum esse. Accedit bue aliud, quod longe maioris momenti est. Campus enim 
studiorum nostrorum amplissimus est, nec fieri potest, ut totum sìnguli colendo 
amplectamur ; immo suam quisque partem sive maiorem sive minorem excolat 
necesse est, praesertim cum hoc nostri temporis moris sit, ut etiam minima curemus 
et intenta opera perspicere studeamus, id quidem nostro iure, cum partibus demum 
etiam minimis rite penetratis et intellectis ad perfectum et dilucidum totius intel- 
lectum pervenire liceat. Sed ita periculum duplex oritur. Quidam enim dum in 
particulis suis elaborant, verendum est, ne summum studiorum finem, notitiam 
dico totius antiquitatis, nimis ex oculis amittant; quibusdam rursus cadunt animi, 
cum videant, quam difficile sit humanis tantum viribus instructis totum illud, 
quod mente conceperint, amplecti. Adversus utrumque periculum eiusmodi coetus 
quoddam auxilium adferre mihi posse videntur. Ibi enim dum tot socios undique 
coUectos ex suis quemque studiis aliquid in commUnem utilitatem proferre videmus, 

(l) Questa comnnicaiione non ri^ne sUmpaU n^li Atti\ perchè ride già U lac« negli Atti della 
B. ÀceademÌA dei Lincei, Rendiconti delta classe di se. mor^ toI. XIII, fase. 3, 1903 p. 77 e segg. 
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necessario eo peidueimiir, ut de nniTersali iUo stadìorom nostrorum fine, qaem 
paalo ante nominaTi, cogitemns ; atqne sic etiam spem coneipimus, foré, ut nnitis 
▼irìbuB aliqnando, si minos ipsi, attamen posteri nostri ad summom illum finem 
perveniant. 

Laeti igitor et cum bona'spe ex hoc Congressi! domam redeamas, gratiis tamen 
ante, nt par est, carìssimis hospitibns nostris, philologis Italis, rite persolntis. 
Votom faciamos, nt studia philologica in Italia, sicut coeperunt, in perpetuum 
floreant et optimos uberrimosque fimctus afferantl (Applausi). 

BuBGHBLBR aggiunge un plauso ai Segretari; e a lui si associano tutti 
presenti. 

La seduta è tolta alle ore 10,85^ 
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I. 



NUOVI RISULTATI STORICI 

DELLA INTERPRETAZIONE DELLA COLONNA TRAUNA IN ROMA. 
Comunicazione del dott. prof. Eugenio Petersbn. 



La colonna Traiana fra tanti monumenti meglio conservati di 
Roma antica, con il suo rilievo di 2-3 mila piedi quad. è un relatore 
contemporaneo delle due guerre daciche di Trajano, quale non si ha 
di alcun'altra parte della storia romana. 

Il nostro gran Teodoro Mommsen le ha dedicato due pagine elo- 
quenti della sua storia romana ; ma dopo averne riferito i più spiccati 
particolari e dopo aver deplorato la perdita delle istorie scritte dallo 
stesso Traiano e da altri, egli dice così : Wie niemand es wagen wùrde 
nach Menzels Blldern die Geschichte des siebenjàhrigen Krieges zu 
erfinden, so bleibt auch uns nur mit dem Einblick in halb verstànd- 
liche Einzelheiten die schmerzliche Empfindung einer bewegten und 
grossen, auf ewig verblassten und selbst fur die Erinnerung vergan- 
genen geschichtlichen Kalastrophe, e dieci anni dopo anche uno dei primi 
archeologi nostri disse la colonna un libro a sette suggelli, sebbene 
egli stesso facesse un tentativo di spiegare una lunga serie di scene 
raflSguratevi. Questo tentativo fallì. Ciò nulla di meno non esito di 
enunciare che oggi il metodo con cui Traiano fece e vinse la guerra, 
nonché le linee principali delle sue gesta si riconoscono con soddisfa- 
cente chiarezza; soddisfacente, dico, riguardo alle condizioni cui va 
soggetta una storia figurata senza data, senza nomi, di più poi costretta 
a rinunziare quasi sempre al voler riferire avvenimenti svolti contem- 
poraneamente in luoghi diversi. Siccome però Trajano, l'imperatore in 
cuius honorem si eresse la colonna, fu in realtà il protagonista del 
grande dramma, la cronaca scolpita sulla colonna, pur attenendosi alla 
di lui persona, dovette per forza riferire ed illustrare proprio quelle 
linee principali. 



— 1 — 

A chi dunque aodiamo debitori di tal progresso positivo dopo la 
negazione del Mommsen e del Benndorf ? Lo si deve alla nuova edizione 
dei rilievi in fototipia procurata dal prof. Cichorius di Breslavia. 

Sulla stessa colonna qualunque studio, non dico di qualche parte, 
ma del totale è impossibile; difficile assai riesce anche sui calchi, 
i quali, essendo solo a Roma, a Parigi e a Londra, non sono accessi- 
bili che a ben pochi, e anch'essi difScilmente ammettono i riscontri di 
varie parti del rilievo, che spesso hanno a farsi dall* interprete. 

La grande edizione in fototipia del Frdhner a suo tempo, trent*anni 
fa, fu un regalo per la scienza; ma chi l'ha studiata, concederà che 
le tavole froehneriane, come quelle che contengono ciascuna soltanto 
uaa piccola parte della fascia storiata, rendono almeno molto difficile 
l'abbracciar con lo sguardo un maggior complesso e comprendere proprio 
quella continuità di relazione, che è di somma importanza: ciò che 
adesso è facilissimo con le nuove tavole del C, le quali io, confron- 
tando con i gessi del Museo Lateranense, in tutti i punti ove potè 
nascere un dubbio, ho quasi sempre trovato perfettamente esatte. 

A questo merito delle ottime tavole il Cichorius ha unito un altro, 
di aver cioè egli per piimo voluto seguire con interpretazione specia- 
lissima dal principio alla fine l'intera relazione in figure. E questa 
sua interpretazione si basa su lunghe e pazienti ricerche storiche, 
antiquarie, topografiche, e viaggi fatti più volte nella stessa Tran- 
silvania. Se tuttavia questa parte della sua opera, cioè l'interpreta- 
zione, è riuscita non ugualmente buona, la causa non sta in quella 
impossibilità dichiamta dal Mommsen, ma bensì nell^aver il C. voluto 
precisar troppo e neiressersi lasciato guidar da preconcetti storici, ove 
anzitutto bisognava lasciar parlare le pietre della colonna. 

Il linguaggio di una cronaca in figure, costretta a riferire in 
continuo, non può formarsi di principi esclusivamente artistici, anzi 
per forza ci deve entrare anche un po' di simbolismo. Il parlare del 
rilievo romano però rimane sempre chiaro e semplice per chi conosce 
questa lingua e gli presta l'orecchio attento e la mente spregiudicata. 
Là ove tutta la perspicuità d^l racconto sta nella continuità, non era 
quindi adatto il metodo di volere spiegare da per sé ciascuna delle 
CLV scene, in cui il nuovo editore divise la fascia storiata lunga 
da 6 a 700 piedi (1/5 chilom.). Per far meglio intendere come tutte 
queste scene si connettono in modo da formare una serie quasi non in- 
terrotta per la prima guerra degli anni 101 e 102, e della seconda 
degli anni 105 e 106, darò un riassunto, più breve della prìma guerra, 
perchè già da me pubblicato tre anni or sono, un pochino più circo- 
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stanziata poi della seconda, ove i risultati non ancora pubblicati sono 
anche più importanti. 

NelFa. 101, dal momento in cui due corpi di armata traversano 
il Danubio fino alla vittoria di Tapai sotto le mura della porta ferrea, 
(non quella del Danubio presso Tum Soverin, ma l'altra vicina a 
Sarmizegetusa, la capitale di re Decebalo e de' suoi Daci) la rela- 
zione corre tutta in continuo. Essa s^e prima il corpo comandato 
da Traiano stesso fino ad un certo punto, ove l'abbandona per rivol- 
gersi all'altro corpo. E bastano poche scene per far che anche questo se- 
condo corpo raggiunga Traiano. Riuniti poi vincono i Daci, per fermarsi 
li — alla fine della stagione buona — di fronte alla estesa fortificazione 
che copriva Sarmizegetusa dal lato occidentale. 

Neil' inverno poi ci si presenta un* invasione di bande sarmatiche 
e daciche nella Mesia inferiore, mentre che Traiano, tornato al Danubio, 
sta sorvegliando la costruzione del gran ponte di Àpollodoro. Pel mo- 
mento l'imperatore lascia Topera e, recatosi sulla fiotta danubiana a 
Novae o altra città situata sulla ripa destra del fiume, mettesi subito 
in istrada a perseguir grinvasorì. Egli caccia i Sarmati e disfa prima 
una parte, poi il grosso dei Daci, e dopo avere, in memoria di tale 
vittoria, fondato Nicopoli, V imperatore torna alle vicinanze del ponte, 
ove qualche miglio più a monte stava il ponte di barche, sul quale 
al principio della prima campagna il 2° coi*po d'armata aveva traver- 
sato il Danubio. 

Sul medesimo ponte i Romani tutti uniti si vedono traversare 
ancora Tanno seguente 102. A questo momento però lo stesso ponte 
presenta un aspetto dei tutto differente, unito cioè mediante palizzata 
al castello della ripa destra, mediante due mura lunghe, non ancora 
terminate, al castello della ripa sinistra, ossia dacica. Qual via Traiano 
abbia preso questa volta, non si può dir con certezza, ma eerto è almeno 
che, laddove l'anno scorso i Romani giunsero a bloccare Sarmizegetusa 
dal lato occidentale, quest'anno Traiano vi si avvicina i^'orientale 
e dopo vari combattimenti finisce col piantarvi il suo campo accanto. 
CùA stretto e minacciato da ambo i lati, Decebalo si affretta a sotto- 
mettersi a Traiano, non per esser fedele alle promesse e ai giuramenti, 
ma per liberarsi dal pericolo imminente. 

Dopo tre anni la seconda guerra scoppia in un modo assai diverso 
da quel che si è creduto finora. Essa già dal principio ci si presenta 
in un modo assai insolito. Mancano del tutto le solennità con cui s' ini- 
ziano le altre campagne, specialmente il sacrificio lustrale delle suove- 
taurilia. Con molta circonstazialità invece si rappresenta il viaggio da 
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Ancona, prima per mare, poi per terra. Non importa molto se siano 
Bimini e Ravenna o altri porti dell'Adriatico, purché non siano Corinto 
e Bisanzio, come volle il Benndorf, ove si ferma 1* imperatore per assi- 
stere a sacrifizi che vi erano stati preparati per T arrivo del principe. 
Sbarcato poi alla costa, sia istriana, sia dalmatica, egli prosegue il 
viaggio a piedi e a cavallo, e questo racconto continua fino ad un 
punto, ove Traiano si abbandona in nu sito certamente non molto 
lontano dal teatro della guerra, e nel momento d'inaugurare un altro 
sacrifizio su non meno di sei altari. Qui per qualche momento Traiano 
si perde di vista, per vederlo poco dopo ricomparire a grande sorpresa 
di tuttL Cioè sono manifestissimi i contrasti a cui mira il relatore. 

Dopo la calma e il fausto silenzio della grande solennità ai sei 
altari, tutto ad un tratto ci vediamo trasportati a quel passaggio for- 
tificato del Danubio con le mura lunghe al castello della ripa sinistra. 
Incontro a queste fortificazioni romane ora vediamo costruita un'altra 
dei Daci, i quali, presente Decebalo stesso, sono sortiti per attaccare 
i Bomani, parte prendendoli di fronte, parte girandoli sulla destra. Da 
un lato i Bomani riescono a respingere i nemici, dall'altro invece essi 
si trovano in pericolo imminente, allorquando nel momento più cri- 
tico — ecco un altro contrasto — come un fulmine, ossia un deus ex ma- 
china, riapparisce Traiano, venendo dal ponte di Apollodoro e porta 
ai suoi aiuto e vittoria. 

Cosi la colonna ci svela uno scacco subito dai Bomani, del quale 
nella tradizione letteraria cosi scarse sono le tracce, che nessuno lo 
aveva compreso, e tanto che il nuovo editore del rilievo fa scoppiare 
la seconda guerra a nord di Sarmizegetusa e perfino del Marosch, invece 
che nelle vicinanze dei due ponti L'esercito romano che, dopo finita 
la prima guerra nelVa. 102, rimase a Sarmizegetusa, e tutti gli altri 
posti lasciati lungo le strade debbono essere stati massacrati o cac- 
ciati dai Daci prima che essi potessero attaccare quelle fortificazioni 
con lo scopo manifesto di spezzare i vincoli imposti loro dai Bomani. 
Nonostante dunque quel cambiamento di scena, ove Traiano stava 
sacrificando sulla prima delle sei are, vi è perfetta continuità da Ancona 
fino al ponte danubiano. 

Sul medesimo ponte, ornato dei trofei deirultima vittoria, nella 
primavera dell'a. seguente 106 Traiano con la truppa si mette in strada, 
e qui comincia un'altra serie continua che va fino alla capitale nemica 
presa dai Bomani. Alla ripa sinistra Traiano trova un altro corpo d*ar- 
mata. Seguono le solite solennità, sacrifizio lustrale, allocuzione, consiglio 
di guerra ; dopodiché due eserciti si vedono in marcia su due vie parallele. 
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distanti ancora non si sa quanto. Soltanto, quando i Romani da due lati 
opposti arrivano avanti alla capitale Sarmizegetusa, riesce manifesto che 
Traiano, secondo Tesperienza fatta nella prima guerra delle vie che dal 
Danubio per le montagne vanno a Sarmizegetusa, ha scelto una che varca 
ad oriente di Sarmizegetusa, e l'altra ad occidente. Ma questa città, che 
alla fine della prima guerra si mostra quasi distrutta^ ora riapparisce 
munita di mura estesissime ed oltre a ciò difesa da macchine micidiali. 
Mi dispiace di non poter presentare, come aveva sperato di poter fare, 
la tavola sulla quale ì^o riunito le cinque rappresentazioni di Sarmi- 
zegetusa, runa della fine della prima guerra, le altre quattro della 
:^econda, ove la capitale dacica ci si presenta nelle varie fasi durante 
l'assedio dei Bomani fino alla presa. Dall'esame comparativo risulta con 
evidenza l'identità della città non solo in queste quattro scene come 
vide il Cichorius, ma puranche nella quinta, ovvero la prima di tutte^ ciò 
che nega il Cichorius, sedotto dai suoi preconcetti. Anzi dal confronto 
delle parecchie rafBgurazioni, le quali, una più, una meno particolareg- 
giata, si suppliscono l'una con l'altra, si deduce con probabilità che Dece- 
balo, servendosi, come sappiamo da fonti letterarie, d' ingegneri romani 
disertori, aveva ricostruito l'antica Sarmizegetusa non solo, ma vi aveva 
unito da un lato il campo romano dell'a. 101, preso da Decebalo nel 105, 
dall'altro, in parte, anche le foi-tificazioni della porta di ferro. 

Questa nuova Sarmizegetusa dunque si presenta in una prima veduta 
quando vi arrivano le teste dei due corpi romani ; in una seconda veduta 
poi quand'è attaccata più volte dai Bomani: il primo tentativo di assalto 
rimane senza risultato ; al secondo i Bomani, con Tassistenza di traditori 
daci, riescono a far breccia nella parte occidentale delle mura ; e mentre 
contro siffatta breccia stanno preparando le costruzioni e le macchine per 
l'assalto definitivo, ecco che un Daco pileato, genuflesso avanti a Traiano, 
gli offre la capitolazione della città, abbandonata prima da Decebalo. 

Nella tersa veduta di Sarmizegetusa si scorge il palazzo reale incen- 
diato dagli abitanti disperati, i quali poi si uccidono con pozione avve- 
lenata, laddove altri se ne vanno in fretta, gli uni per combattere 
furiosi, gli altri per chiedere perdono al vincitore. 

Nella quarta Traiano si vede entrato ed acclamato dai soldati. 

Presa la capitale, i Bomani subito si mettono ad inseguir Dece- 
balo, il quale ancora una volta mena un colpo contro i Bomani. Mentre 
questi, cioè, trovano difScoltà di passare la Marìsia o il Marosch, i 
Daci in furia e con molta gente assaliscono un castello B., un posto 
avanzato sulla riva destra del fiume. All'assalto resiste la guarnigione B., 
e presto, vedendo arrivare Traiano, i Daci si ritirano. 
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Dopo questa ultima serie contìnua, ormai la guerra cambia di 
aspetto. La forza dei Daci è infranta : all'ultimo appello del re Decebalo 
ben pochi danno ascolto, gli altri si disperdono o si danno la morte. 

La fuga e la morte di Decebalo, la caccia ai figli e ai pochi 
rimasti a lui fedeli, sono fatti piuttosto isolati ; si chiude la storia con 
l'esodo del popolo vinto, scortato da soldati Romani. 

Ecco i grandi contomi delle due guerre daciche, come essi si 
riflettono suUa colonna Traiana, laddove nei brani' della tradizione let- 
teraria quasi nulla se ne vede conservato. 

A questi risultati, avuti parte da interpreti anteriori, specialmente 
dal Cichorius, parte da me stesso, non mancherà di certo la critica, 
quando fra giorni sarit pubblicato il secondo fascicolo delle mie guerre 
daciche; ma siccome sono le pietre che ho voluto lasciar parlare, sa- 
ranno anche le medesime che si difenderanno. 



y. Traians Dakisehe Kriege nach dem Sàulenrelief erzàhlt von E. Pstirsen. 
I, der ente Krieg, Leipzig, 1899; II, der xweite Krieg, 1903, B. G. Teubner. 



II. 



I DUE STRATI 
NELLA POPOLAZIONE INDO-EUROPEA DELL' ITALIA ANTICA. 

Comunicazione del prof. R. Setmour Conwat. 



Salve magna parens frugum, Saturnia tellus. 
Magna virum, tihi res antiquae laudis et artis 
Ingredimur, sacros atisi recltidere fontes. 

II soggetto di questa comuDÌcazione sta sulla linea di confine fra 
lo stadio delle lingue e quello della stona. L*uno e Taltro di detti 
studi hanno fatto rapidi progressi negli ultimi venticinque anni; ma 
la loro separazione, che, forae inevitabilmente, ne fu la conseguenza, 
diede e dà ancor oggi, risultati sfavorevoli. E gli studi che ne hanno 
risentito piti sono quelli sull'Italia antica. 

Quando tentiamo di spingere le noàtre investigazioni nella storia 
di Roma al di là del quinto secolo, entriamo in una regione ove regna 
quasi il buio. È dunque un errore il rifiutare la luce adatta a guidare 
i nostri passi, da qualunque parte essa venga. Se l'archeologo, lo sto- 
rico, il filologo avessero voluto sostare ogni tanto e prendere in con- 
siderazione le difficoltà gli uni degli altri, avrebbero trovato, credo, 
che la soluzione dei loro particolari problemi era molto più vicina di 
quello che avessero creduto. Invece, una specie di gara di specialù' 
lozione s'è impegnata, nella quale ogni parte sembra trovare tanto 
maggiore compiacenza, quanto più è incomprensibile a tutti gli altri. 
Temo poi che massimamente noi studiosi di lingue ci siamo distinti 
in questo giuoco a nascondersi; ma incominciamo ad accorgerci dei 
nostri errori, ed in un'opera recente quale la Einleiiung in die Geschichie 
der Crriechischen Sprache del Kretschmer, o la brillante latroduclion 
à la Chronologie des langues romanes del Mohl, rivediamo la felice 
combinazione di differenti rami di ricerca, alla quale, anche l'opera 
monumentale del maestro di noi tutti, Teodoro Mommsen, deve forse la 
maggior parte della sua potenza. 

Mi sia dunque permesso, quale studioso delle lingue dell' Italia an- 
tica, di presentare alla Sezione un problema che può essere posto dalla 
scienza linguistica con una certa chiarezza, ma non risolto da essa sola. 



Non mi coDsta cbe nella ristretta schiera dì quelli che si soao 
occupati dei disletti Italici (Osco, Voleco, Umbro ed altri), sIcudo si 
aia dato pensiero della loro distribnziooe geografica. Ma dal 
momento che la stranezza di questa è stata notata, ci si presenta un 
enigma che domanda imperiosamente una risposta. 

Io schizzo della carta d'Italia nel quattrocento av. Cristo, eh' io 
debbo alla grande cortesia del mio collega prof. Boulton, sarà di aiuto 
m questa ricerca. 
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Vi sono effettivamente solo tre rami dell* idioma Italico, l'Osco, 
il Latino e l'Umbro-Volsco. Tutto il resto, per quanto ci è noto, 
appartiene ad una di queste divisioni. 

Nei nostri libri di testo, però, sono classificati l'Umbro ed il 
Volsco quali dialetti separati. Ciò non dipende dalla loro caratteristica 
linguistica, perchè se Y iscrizione Yolsca di Velitrae fosse stata trovata 
neir Umbria, nessuno avrebbe potuto distinguerne la lingua da quella 
delle Tavole Eugubine. Le quattro brevi righe di questa iscrizione 
bastano per far vedere che il Volsco contiene tutte le più prominenti 
caratteristiche dell' Umbro, non solo la labializzazione (jD/s=lat. quU), 
ma anche le note che separano l' Umbro dall'Osco non meno che dal 
Latino ; la palatalizzazione del kappa {fagia = lat. faciat\ la degra- 
dazione dei dittonghi {deve = lat. deivae), ecc. 

Abbiamo dunque a Velletri la lingua di Gubbio. Ma anche il 
filologo più esclusivista sentiva degli scrupoli nel dare lo stesso nome 
a dialetti parlati da due differenti schiatte distanti 500 chilometri e 
separate da altre schiatte di affatto differente linguaggio. Come si spiega 
che gli abitanti di Velitrae e quelli di Iguvium parlavano la stessa 
lingua? 

Mettiamo accanto alla carta quest'albero genealogico: 

Italico-Proetnico 



Osco-Umbro Latino 



Umbro-Volsco Odco 

Non sembra meno strana la posizione del Latino stesso. Come mai 
un pugno d'uomini, quale il popolo parlante latino pare essere allora 
stato, si apre la strada in mezzo ad altre schiatte strettamente alleate 
fta loro, senza lasciare traccia alcuna dietro a sé ? Oppure, se i Latini 
fsrono i primi, quale fu la ragione che li trattenne appunto in questa 
pianura bassa ed esposta della Campania? Se il popolo del Sannio, 
parlante Osco, venne giù passando il parallelo di Boma, perchè non 
si spinse nella pianura latina come fece nel quattrocento avanti Cristo 
jiella pianura Campana? 

La posizione dei Latini sembrerebbe ancora più strana limitando 
la loro zona d'espansione al Lazio propriamente detto {Latium vetus). 
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I Sabini, per ragioni che hanno poco che fare con la loro lingua, sono 
sempre trattati quale ramo del ceppo «annitico. E mi preme di affer- 
mare sabito che mi pare esservi una base solida in ciò che rimane 
della lingua sabina nelle 48 glosse e nei 54 nomi di luoghi della 
Sabina per mostrare che questo dialetto era più vicino al Latino che 
non all' Osco (^). 

Bisogna nondimeno osservare, che se è vero che i Sabini parlavano 
un dialetto latino — chiamiamolo il latiniano — ne viene di conse- 
guenza il domandare perchè tutte le tradizioni riconoscono una stretta 
parentela fra i Sabini ed i Sanniti, i quali parlavano Osco? Perchè 
il diminutivo sabelltis significa • Sannitico > ?. Perchè i Sanniti stessi 
si designavano col nome safinio-, donde abbiamo il neutro safinim nella 
iscrizione di Pietrabbondante ? Questa apparente contraddizìoae fra lingua 
e storia, sembra essere un'enigma capitale. 

Dare una risposta completa a questa domanda vorrebbe dire fare 
la storia d'Italia dal mille fino al quattrocento avanti Cristo, e a 
questo compito non mi sento preparato : ad ogni modo, non è questo 
il luogo adatto. Credo però che alcuni passi avanti si possano fare. 

Propongo di attenerci ad un filo di guida, il quale, per quanto mi 
consta, non attrasse ancora mai l'attenzione sopra di sé. Nessuno, per 
quanto io sappia, fece finora delle investigazioni nella significazione iste- 
rica dei differenti tipi di nomi etnici, che incontriamo neir Italia antica. 
Eppure la loro diversità è sorprendente ed offre molti punti d* interesse. 
Vi sono sei o sette suffissi, e non uno di piti, i quali sono stati usati 
in Italia allo scopo di formare il nome d*un popolo che visse in un 
disfretto o luogo particolare, nome chiamato dai Greci i^vixóv. 

Questi sono: 



1. 


-NO- 


come in Romani^ Hirpini 


2. 


-10- 


» Brutta, Marruvii, Daunii 


3. 


-CO- 


» Volici, Aurunci 


4. 


-DLO- 


> Butuliy Siculi 


5. 


-Tl- -ATI- 


» Curetes, AnxumcUes, Arpinates 


6. 


-ENSI- 


» Curenses, Ariminenses. 



(■) 11 Sabino non sembra presentare il cambio Umbro-Osco del qu- in p-f 
teiqua, Quirites, Quif'inui ed altre sono parole sabine; Tedi It. Dial., p. 853* 
LMscrizione di Scoppilo, talora tenuta per Sabina, appartiene certamente al Ve- 
stine (ibid., p. 248). 
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Che cosa si può dire intorno all*uso di queste forme ed alla loro 
distribuzione nelle parti differenti della penisola? 

Anzitutto bisogna spiegare che le constatazioni che sto per esporre, 
si basano sulla raccolta di circa mille cinquecento nomi di luoghi del- 
l' Italia antica, contenuta nella mia edizione dei resti degli Italie dia- 
lects, ed ordinata secondo le zone dialettiche. Non vorrei dire che la 
raccolta sia del tutto esauriente, ma sono certo che è molto più com- 
pleta di tutte le raccolte da me usate durante otto anni nel compi- 
larla, e non credo che le omissioni, di qualsiasi specie possano essere, 
superino il due o tre per cento tutto al più. Ne faccio menzione sola- 
mente perchè i miei argomenti si baseranno snlVassensa di forme par- 
ticolari da località particolari, il che sarebbe senza valore se la rac- 
colta di nomi non fosse ragionevolmente compiuta. 

Notiamo inoltre che usando questi ethnica quale chiave delle affinità 
di razza, sarebbe evidentemente irragionevole accordare importanza alla 
presenza di un dato suffisso in una data zona se gli esempi di questo 
non fossero che pochi. Ma se troviamo esempi di un particolare suf- 
fisso ammassati insieme in una sola località, io credo che anche i più 
scettici saranno inclinati a pensare che questo fatto domanda di essere 
esaminato. 

Ecco, dunque, la statistica delle ricorrenze di questi sei suffissi 
nelle zone dialettiche dell'Italia antica. Non occorre citare i nomi 
stessi, perchè chi vuole esaminarli rigorosamente, li troverà molto SeicìI- 
mente nelle sezioni rispettive di The Italie Dialects. La tavola si 
riferisce soltanto ai nomi etnici (come Latini, Volsei), non ai nomi 
di luoghi (come Aeelanum, Mons Massieus). 
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ZONA DIALETTICA 


-ULO- 


-10- 


-CO- 


-NO. 


-TI- 


-ENSI- 


Totali 


Messapii 


_- 


2 




16 


__ 


2 


20 


Pencetii 


1? 


1 


— 


15 


— 


3 


20 


Dannii 


1 


1 


— 


8 


3 


2 


lo 


Brattii 


— 


2 


— 


11 


2 


4 


19 


Lacani 




2 




13 


3 


2 


20 


Hirpini 


— 


— 


— 


83 


1 


2 


36 


Frentani 


— 


— 


— 


4 


4 


2 


10 


Samnites 


— 


1 


•[1] 


5 


4 


3 


13 


Campani 




3 


•[1] 


43 


5 


3 


54 


Anranci 


— 




2 
Vi 


2 




1 


5 


Volaci 




1 


1 


29 


10 


1 


42 


Hernici 


— 


— 


1 


3 


2 


— 


6 


Marsi 


— 


1 




3 


4 


1 


9 


Aequi ... ... 


— 


1 




6 


2 


— 


9 


Latini 


2 


4 


1 

T2] 


44 


8 


20 


79 


Roma prìmitiya .... 


— 


2 


^ _J 


19 


— 


6 


27 


Sabini 


1 


— 


— 


13 


4 


2 


20 


Etraria (coi Falisci) . . 


— 


5 


2 


34 


9 


20 


70 


Marracini 


— 


1 


*[1] 


2 


1 


— 


4 


Paeligni 


— 






5 




2 


7 


Vestini 


— 


— 




8 


4 


2 


14 


Piceni 


— 


— 


'[1] 


15 


5 


14 


34 


Umbri 


— 


— 




23 


35 


15 


73 


Totali . . . 


5 


27 


7 


354 


106 


107 


606 


(*) QaMti namerì ti riferiicon 


9 agli etn 


ici in -CI 


NO-; Te4 


li INii'Rj 


1. 







Qaanto a due o tre di queste sei terminazioni, i risultati della 
enunoierazione non ci tratterranno lungamente. 

I. 'Ulo appare in tre o quattro nomi, il cui aggruppamento può 
ben essere significativo, ma dai quali, allo stadio presente delle nostre 
cognizioni, non possiamo trarre grande aiuto: 

Siculi li ululi Appuli. 
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Forse bìsogaa aggiungere *ItaXot, la forma greca corrispondente 
a qnello che sarebbe stato in latino Vituli{^). 

II. I nomi formati in -io non sono altrettanto rari come quelli in 
'Ulo-, ma in nessun luogo sono visibilmente raggruppati insieme, e per 
questo essi non ci aiutano. 

III. -ENSis è un suffisso assai frequente, specialmente nelle forme 
-nensis^ -niensis, ed ha una etimologia interessante {*). 

Ma adesso comporta piuttosto di conoseeme T u s o : -ensis è un 
suffisso essenzialmente politico. Eccette le due tribti romane, i cui 
nomi Tengono da fiumi, Aniensts^ ArnmMs (Vuno dei quali è chiara- 
mente modellato suir altro), e la ferma più recente dei semi-mitici 
Ramnes, Tities, Lucerei^ il suffidso forma soltanto nomi etnici deriyati 
da nomi di città, Curense$^ da Cures, Furfenses, Ariminemes, ed è 
specialmente degno di nota nei composti come Foro-iulienses, come 
il regolare suffisso municipale nel periodo romano. Così gli abitanti 
di campagna deWager latinus, il quale dopo 1*89 a. C. era contato 
come un municipium, eran chiamati Latinienses. Qualunque altra cosa, 
quindi, questo suGBsso possa dirci, è inutile aspettare da esso alcuna 
luce sulla primitiva etnologia preromana; perchè, sebbene alcuni degli 
esempi siano probabilmente antichi, non potremo separare con sicurezza 
questi da quelli dell'epoca romana. 

IV. Sopra il suffisso -ti- (o più spesso -ati-) vorrei per ora dire 
soltanto che, sebbene sia abbastanza frequente e discretamente distri- 
buito per la penisola, non sono che tre o quattro le regioni dove si 
trova in numero rilevante, T Umbria con 35 (su 73 nomi etnici in 
tutto), i Volsci con 10 (su 42), TEtruria con 9 (su 70) ed il Lazio 
con 8 (su 79). La significazione di questo aggruppamento apparirà 
più tardi. 

V. Veniamo adesso ai suffissi -no- e -co-. 

Ognuno sa che il primo di questi, il suffisso col quale i Romani 
e i Sabini formarono il loro nome, è estremamente comune, e già al 
tempo di Stefano di Bisanzio la finale -imcs era riconosciuta come 



(*) Oltre a due nomi meno importanti, i Barduli in Peucetia (forma dubbia) 
e Casperuli nella Sabina, Non è chiaro se gli Acquicoli e i Poediculi debbano 
essere classificati con questi o no. 

(■) È, io credo, derivato dall'antico genitivo italico in -ens da basi formate 
col suffisso -<7»- : -^/i- ; i4«itf»5t« viene da AniO, genitivo Aniffnis (primitivamente, 
credo, Aniens); similmente abbiamo Furfensis accanto a FurfOy -fonis, Falenensis 
accanto a Falerio, 



— 16 - 

indicante il tvnog *Ita3Ux6g ('). Ma pochi, probabilmente, avranno 
tenuto conto di quanto Tnso di questo sopravanzi qnello di tutti gli 
altri. Esso era sparso largamente in tutta quanta 1* Italia molto tempo 
prima del dominio romano. In Boma però esso rimase neiruso vivo e 
i Romani liberamente lo applicavano ai popoli con i quali erano a mano 
a mano venuti in contatto: Cumani, Sparlante Syracusani, queste 
sono parole puramente latine (Gr. KviaaToi, SnaQuarou, SvQaxóifioi). 
Tale sufSsso non era però solamente romano. Gli abitanti di Nola par- 
lano rOsco, dicevano di sé Nùvlanùs, le monete umbre di Iguvium 
sono contrassegnate Ikuvinsi}). Non c'è parte d'Italia dove non si 
trovi questo suffisso, come si vede nella tavola ; ma si vede anche che 
la frequenza di esso varia molto nelle zone differenti. In Campania 
ve ne sono 43 su 54 nomi etnici, cioè il 78 per cento; fra gli 
Hirpini 92 per cento, nel Lazio invece non più di 52, e nell'Umbria 
soltanto 32 per cento. 

È chiaro perciò che se questo suffisso contrassegna, come appunto 
io credo che esso faccia, una razza particolare, in una speciale epoca, 
questa razza era più completamente padrona del suolo nel territorio Ir- 
pino e nel limitrofo territorio Campano che non in tutto il resto d'Italia. 

Ma la storia di questo suffisso dominante non finisce qui, o piut- 
tosto non comincia qui. Abbiamo visto che i Romani lo applicavano 
liberamente agli stranieri di fuori {Spartani, Asiani, ecc.). Come trat- 
tavano essi i loro alleati del suolo italico? I NsanoXStm di Napoli 
divennero Neapolitani ; i Picentes ebbero il nuovo nome dì Picentini ; 
ì Camertes, di Camertini. Più vicino a Boma i Butuli di Ardea di- 
vennero non più Jrdeates, ma Ardeatini. e l'elenco potrebbe facil- 
mente continuare. Si contano non meno di 54 di questi nomi secondari 
in -tini sparsi per \ Italia. Prendiamo un altro esempio. La tribù che 
abitò alla foce dell' Atemo si chiamò (come resulta dal bronzo di Rapino) 
touta Marrucai ma, applicatosi lo stesso letto di Procuste, quel popolo 
divenne Marrucini. Possiamo dunque, a parer mio, sicuramente de- 
durre che 1 Sidicini, fra il Lazio e la Campania, i Carecini Samnites, 
i Vidicini nel Piceno, probabilmente i Vescini nella regione degli 
Aurunci, e forse anche gli Aricini nel Lazio (confronta anche Labicani 
della vicina città di Labict) sono stati ribattezzati in maniera analoga (^). 

(0 Vedi IL Dial, I, 37, Rem. 2. 

(■) Cioè (nummus) Iguvinut. 

(') Quanto alla Morfologia, si può supporre che il suffisso 'NO- fosse aggiunto 
al locativo del nome della città; Afarucei « a marruco » diede Marucini « il 
popolo a Marruco n, come vicinut da viciUf loc. vici. 
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Diamo ora uno sguardo ai p(q[)oli i cui etnici finivano in -ci e 
rimasero inalterati. Non sono cbe pochi e sono tutti vicini Tuno 
air altro, Osci, AuruncU Volscij Fernici, Falisci, Tusci. La città 
di Labici fu vicina agli Hernici, quelli di Arici{a) non lontana; i 
Caedicii abitavano fra gli Aurunci (^). 

Questi sono i solietnici in -e; in tutta Tltalia. È da 
osservare anche la frequenza dei nomi in *ca e -cvm in questa stessa 
zona, sebbene non siano un dato così caratteristico come gli etnici in 
-CI. Ve ne sono altri tre nel territorio Aurunco, Glaniccu, Maricaepalm^ 
M. Mcussictis; altri due nel territorio Volsco *'J?^^i;xa (?) e Satricum^ 
altri due nel territorio Latino all' infuori di Roma, Pollusca e il fiume 
Numicus, due in Boma stessa, ambedue molto antichi, Pectuscum 
Palati e Vager Vatica{nus); altri due neirEtruria del sud (Gratdscae 
e Punicum). 

Oltre a questi in tutta la penisola non abbiamo che quattro forme 
nell'Umbria (iffl/^/Z^fl, Usidica{ni)j Naharkum Japuzkum nume\ 
due nella Sabina {Trebula Mutuesca, Ustica), ed i Marruci{ni) alla 
foce dell'Aterno. 

Ora quasi tutti questi popoli e luoghi si trovano in territori 
acquosi; i Volsci con 5fl/wwm nelle paludi Pontine ; \ Marruci{ni) 
nelle paludi di Pescara; gli Aurunci con Glanica ed il monte Mas- 
nco alla foce del Liri; gli Hernici nella valle del Trero; Y Ustica 
cubans di Orazio ; le Grauiscae, il cui nome significa «* paese di ma- 
laria "-. Vien fatto naturalmente di chiedersi se questa coincidenza sia 
accidentale, particolarmente quando ricordiamo che il nome Volsci 
vuol dire « uomini delle paludi », perchè Vols-ci sta per Volus-ci e 
VolìiS' = gr. i'Xog, 

Consideriamo dunque le conclusioni storiche suggerite da questa 
«videnza linguistica. E se queste potranno anche trovare appoggio nelle 
testimonianze degli antichi scrittori e più ancora se saranno confermate 
dalle scoperte dell'archeologia, noi sentiremo finalmente d'essere sopra 
un terreno sicuro; ma finché questo non sia dobbiamo ricordarci che 
trattiamo solo di ipotesi da verificarsi, ciò che noi inglesi chiamiamo 
* working-hypotheses » . 

(*) DoTTemmo forse notare resistenza degli aggettivi 

AequicuSf Manicus, Umbricus, Samniticus 

<oine formati con -co- e non con -no-, sebbene questi non fossero usati come 
etnici nel vero senso. 

StsioiM I. — Storia antica e filologia classica. 2 
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1® Vi è una notevole coincidenza fra il territorio umbro, la 
etrusco e il volsco nella frequenza del suflSsso -ti- o -ati-, come 
abbiamo già visto. Qaesto fatto conferma esattamente Tevidenza del 
suffisso -co-, e dei resti delle lingue di Velitrae e d' Iguvium riguardo 
alla stretta parentela delle popolazioni volsca ed umbra. Si può ben 
congetturare che questo suffisso -ati- fosse adottato dallo stesso popolo 
a un'epoca più recente che il suffisso -co-. In Gallia anche, se si giu- 
dica dai « Celtische Namen bei Caesar » (Glùck, pp. 32, 44, etc.), 1 
due suffissi appaiono paralleli. 

2^ Gli OscU secondo Strabene, il cui racconto è implicitamente 
confermato da parecchie altre autorità (vedi /. D., p. 149), erano 
gli abitanti della Campania prima che questa fosse conquistata dagli 
Etruschi. Questi Osci sono da tenersi ben distinti dai Campani, cioè 
dai Sanniti che scesero nella pianura Campana cacciandone gli Etruschi 
alla fine del quinto secolo avanti Cristo. Agli Osci (« yéioq \_Kafinav(ùv^ 
ixXsXoiTióg n) Strabene assegna Teanum Sidicinum, che precisamente 
conferma la nostra deduzione dalla forma di quel nome. Ora la forma 
del nome Osci rassomiglia al nome Volsci nell'aggiungere il suffisso 
-co- ad una base sostantiva che finisce in -(0)5-, '{é)s- : op{e)sci con- 
tiene la base del lat. opus e significa « coltivatori del suolo » — nome 
che fu prima fatto, secondo congetturo, come segno di distinzione, in 
contrasto coi semplici cacciatori pescatori. La stessa regione oggi si 
chiama Terra di Lavoro. Se dunque, come ora propongo, comprende- 
remo questo gruppo intero di popoli, Volsci, Eernici, Caedicii, Ca- 
reei, Sidici, Osci sotto il nome comune di « Volsci primitivi », 
potremo conchiudere che essi occupavano una gran parte dell'Italia 
centrale prima dell'arrivo degli Etruschi, e furono essi che dettero ai 
Rasena i nomi di Strusci, Tuscia Falisci, e agli Ausones quello di 
Ausonici, piti tardi Aurunci (cfr. Strab., 5, 3, 6). 

3^ Queste popolazioni in -co- erano certamente indo-europee. Il 
suffisso è comune fuori d' Italia in questo stesso uso etnico (Gr. -xo^, 
cfr. Germ. 'isch= -iskó), e molti dei nomi hanno una origine indo- 
europea, conie abbiamo già visto intomo a Volsci e ad Osci. La forma 
primitiva di Volsci, come rileva il Eiepert, è conservata nel nome di 
una tribù Ligustica abitante paludi presso il mare, {r)€hav»oi. Si- 
milmente la dea Marica, ' dea delle paludi saline ', si trova a Min- 
turnae fra gli Aurunci, ed anche alla foce della Foglia a Fisaurum 
in Umbria; ed il nome appare anche fra i Ligures (Ligurum Laevl 
et Marici condidere Ticinum. Flin., 3, § 124). Di più, la forma 
-s-co- del suffisso fu dal D'Arbois de Jubainville molto tempo fa di-^ 
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mostrata particolarmente comune nel territorio ligure ed il Eretschmer 
più recentemente ha confermato (^) questa osservazione. 

È inoltre da notarsi che il sufSsso -ates riappare anche in Liguria. 

Io posso ora menzionare soltanto il fatto che Steph. Byz. identi- 
fica gli Osci coi Siculi. 

4^ Veniamo ora alle tribù conquistatrici in -no, Sabini, Hir- 
pini. Campani, Romani ed altre. 

Essi sono, credo io, essenzialmente un popolo solo: dunque fu 
proprio con i loro parenti che i Komani ebbero ad impegnare le ter- 
ribili guerre sannitiche. Soltanto gli accidenti della storia fecero i 
Sanniti rivali invece che fratelli dei Komani. Ma, si domanderà, non 
sono le differenze di lìngua troppo grandi per permettere questa iden- 
tificazione di razza? In particolare, il cambio del p m q (Samn. 
pis = Lat. quis) non costituisce una larga separazione fra i Latini e 
i Sanniti? 

La risposta, a parer mio, è negativa. L'insigne erudito svizzero 
7on Pianta (') ha rilevato che i fenomeni della fonetica Osca e Umbra 
non possono spiegarsi se non coU'ammettere che il cambiamento delle 
velari in labiali ebbe luogo solo in epoca tarda, e che in 
forme contratte, come T Umbro anstin{k)tu, e TOsco fruktaiiuf non 
ebbe luogo affatto. Esso dev'essere perciò ritenuto come un cambia- 
mento che si diffuse in alcune parti delle comunità in -no- ad un'epoca 
non molto antica, forse anche dopo che queste vennero in Italia. Ad 
una data posteriore anche il cambiamento del -«- in -r- si diffuse in 
differenti parti della stessa area. Quanto al vocalismo, l'Osco sta sulla 
stessa linea col Latino (primitivo). 

5^ Ma donde vennero i conquistatori ? Vennero dal nord. Sembra 
che il nome di Sabini sia ricordato in una iscrizione trovata all'ovest 
del L. Benacus (C. /. Z.; V. 4983), e la odierna Val Sabbia, forse, con- 
serva fino ad oggi il segreto della loro origine. Osserviamo che gli etnici 
in -NO-, a quel che sembra, sono solamente comuni (^) nella regione 
nord-ovest della Gallia cisalpina, laddove nell'area della Venezia e 
della Pannonia -co- è, in paragone, di gran lunga più frequente, come 
si può vedere dalla carta. I Breuni al nord del L. Benacus corri- 
spondono ai DreurCi della Pannonia, i Taurini del Piemonte ai Tau- 
risci del Nerico. 

(1) Kuhns Zeitschr.. 1902, (38), p. 101. 
(«) 0$k'Umbr., Gramm., §§ 170 e seg. 

(*) Secondo risulta dalla carta del Kiepert, poiché non ho fatto io st 
collezione di nomi locali di questa regione. 
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6^ Nel loro avanzarsi verso il sud questi Sabini (^ pare che 
sieno stati arrestati dalla potenza degli Etruschi: laddove possiamo 
congetturare che le popolazioni in -co- fossero divenute sottomesse 
alleate agli Etruschi stessi. 

Ciò è suggerito dalla posizione degli Iguvini, un avanposto dei 
Sabini, in paesi occupati da popolazioni in -co-. Nelle Tavole Eugu- 
bine i nemici che essi esecrano sono tutti popoli in -co, Turskum, 
Naharkum, Jabuscum nomen, eccetto uno, la tribù e città dei Tadi- 
nates, con la finale -ates (Tab. Ig. I b. 16 e VI b. 53 seg.). D'altro 
lato, delle dieci tribù amiche invitate a prender parte alla festa a 
Gubbio (Tab. Ig. I b. 1-5), due sono popoli in -no, Satana, Inieskanes, 
altre sei sono in -ates {Kureiates, Peiediates, Talenates ecc.). Osser- 
viamo che più tardi gli Iguvini stessi furono trasformati in Iguvi- 
natesi e che la lingua stessa degli Iguvini primitivamente identica 
air Osco, subiva una trasformazione, dovuta, a parer mio, alla popola- 
zione in -co. 

8^ Ora sembra divenire un poco meno oscuro perchè i Komani 
e i Sabini siano così isolati. Noi dobbiamo rappresentarceli come 
marcianti giù nella valle del Tevere, circa al tempo dell' invasione 
etrusca, e come tagliati fuori dai loro amici del nord per opera d^li 
Etruschi e dei loro soggetti in -co : poiché il dominio etrusco si estese 
finalmente da Pisa a Pisaurum. D'altra parte i Sabini non potevano 
penetrare molto al sud del Tevere nelle paludi Volsche, mentre gli 
Etruschi tenevano il mare ed erano padroni della Campania. 

Poi, in epoca non molto più tarda, si può supporre che i loro 
affini, i Sanniti, marciassero giù per le facili coste dell'est e si stan- 
ziassero internamente nella valle dell' Atemo, lasciando i Marnici 
(trasformati in Marrucini) nelle paludi presso la costa, ma piantando 
le loro colonie di Paeligni ( * bastardi * cioè ' razza mista *) Frent{r)am\ 
Hirpini, Lucani e simili, e finalmente spandendosi nella Campania 
alla fine del Y secolo avanti Cristo. Nel nord del Sannìo essi conver- 
tirono i Careci in Carecini. 

9^ L'espulsione dei Tarquini da Roma, o in altri termini la 
liberazione della città dal giogo etrusco, fu forse dovuta a un rinforzo 
di Sabini, portato dallo stesso movimento. Probabilmente il crescere 
di Roma stessa (che io inmiagino una fusione di popolazioni in -co e -no, 
ed inclino, nonostante il giudizio del Mommsen, ad identificare questi 
due ceppi coi Plebei ed i Patrizi), aveva aiutato a ridurre la potenza 
etrusca durante il secolo precedente. 

(M Più correttamente Sa/ini, a quest^epoca. 
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10^ Fosso ora concludere con una o due domande dirette ai 
nostri amici archeologi? 

a) Non furono i Safini il popolo che primo introdusse il 
ferro e la cremazione in Italia? cioè il popolo rappresentato dalla 
cultura di Villa-Nova? 

b) Non erano i Volsci ancora nelVetà del bronzo al tempo 
in cui vennero i Safini? Il Volsco nell'iscrizione di Velitrae (/. D., 252) 
proibisce l'uso del ferro nel tempio di Declona, salvo pubblico decreto : 
Virgilio attribuisce regolarmente armi in bronzo ai Volsci. Camilla 
porta aerata securis. Turno che ha preso la spada di Metisco, la 
spezza sullo scudo ferreo di Enea. Enea trafigge lo scudo di bronzo 
di Cupencus (un prete della Sabina, ma alleato ai Volsci; e notate 
Si'Cus in questo nome e in quello di Metiscus). 

e) Non erano le popolazioni in -co- del Lazio lo stesso popolo 
che fabbricò le palafitte delle Terramare? Àlcimi dei primi- 
tivi resti del Lazio, che THelbig molto tempo fa citò {Hai. in d. 
Poeb., p. 88) come somiglianti a quelli dei Ffalildòrfer, sebbene 
non fossero del tipo più significante, furono trovati a Nemi; e l'an- 
tico nome di Nemi è Arici(a), e in questo stesso luogo si conservava 
il culto strano e antichissimo del sacerdote della Diana Nemorensis. 
Abbiamo almeno trovato le terminazioni volsche -co- e -ates nella 
Liguria e nella paludosa regione della Venezia, e il nome Volsco stesso 
in forma più primitiva sulle coste della Liguria. Ed a Gapua, centro 
della pianura Osca, troviamo ancora nel III secolo a. Cristo il costume 
di seppellire i cadaveri, combinato con Tunico ed interessante culto 
dalle louilas {IL DiaL, p. 110 seg.). 

Se queste congetture son buone, noi riconosceremo due strati di 
lingua indo-europea nel primitivo Lazio: 

1° I Volsci ' uomini di palude ', abitanti su palafitte, che usa- 
vano il bronzo, e probabilmente inumavano i cadaveri; 

2° I Sabini, che usavano il ferro, bruciavano i cadaveri e veni- 
?ano dalle Alpi, la cui lingua può essere identificata con quella del 
ramo non-labializzante dei Celti, dei Sequani della Francia, dei Goidels 
della Britannia. 

E riconosceremo che una popolazione dell* età del bronzo nell'Italia 
centrale parlava una lingua indo-europea. Noi chiameremo questa, 
lingua il primitico Volsco: vorrei ben sapere se esso differisse molto 
dal veneto o dal greco primitivo. Ma d'altra parte la lingua latina 
fa portata in Italia dai Sabini, la rusticorum mascula militum proles, 
elemento dominante di quella città che divenne prima la padrona del- 
l'Italia e poi per sei secoli la padrona e la maestra del mondo incivilito. 



III. 



IN CHE STADIO SI TROVI OGGI LA QUESTIONE ETRUSCA. 

ComuDÌcazioue del prof. Basilio Modbstoy. 



La questione etnisca è, a dire propriamente, una questione intomo 
alla provenienza degli Etruschi, di quel popolo che ha lasciato — soprat- 
tutto nel territorio fra il Tevere e l'Amo — numerose, vaste e ricche 
necropoli, non pochi resti di mura delle città, moltissimi oggetti d'arte 
e d' industria e più di 5000 iscrizioni in una lingua, che finora resta 
molto enigmatica. 

La questione etrusca non è nata ai nostri giorni, ma trae la sua 
origine dalla stessa antichità, precisamente da quando un retore di 
Alicamasso, Dionisio (^), che nel secolo di Augusto scriveva in Roma 
la storia romana, espresse il suo disaccordo colla tradizione raccolta 
da Erodoto (^), secondo la quale gli Etruschi proverrebbero dalla Lidia, 
e dichiarò come essi siano in Italia un popolo indigeno, imxéqiov %ò 

Ma r obbiezione fatta da Dionisio fu considerata cosi insignificante, 
così poco meritevole di riguardo, che nella letteratura antica è pas- 
sata, può dirsi, inosservata. Non soltanto poeti come Virgilio, Orazio, 
Ovidio, Silio Italico, Stazio, ma anche prosatori, storici, filosofi, geo- 
grafi, come Yellejo Patercolo, Valerio Massimo, Seneca il filosofo, Plinio 
il vecchio. Tacito, e fra i greci. Strabene e Plutarco, quando parlano 
degli Etmschi, addirittura li considerano come emigranti dalla Lidia 
0, in genere, dall'Asia Minore. Così la questione etrusca, appena allora 
sollevata, fu chiusa subito. Nell'antichità non restava, come era prima 
di Dionisio, nessun dubbio, che gli Etruschi fossero venuti in Italia dal- 
l'Asia, tantopiù che gli Etmschi stessi non avevano diversa opinione, 

(0 Ani, Eom., I, 30. 
(•) I. 94. 
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come non l'avevano neppure i Lidi (i). Solamente dopo diciassette se- 
coli e mezzo è venuta faori una voce favorevole a Dionisio, special- 
mente nella persona di Nicola Freret (^), un eminente scienziato di 
Francia del secolo XVIII, il quale, criticando, in una piccola disser- 
tazione, la tradizione erodotea, e negandone la verità, ha trascinato 
con sé qualche dotto del secolo XVIII e del principio del secolo XIX. 
Ma la questione etnisca fu realmente sollevata soltanto dal Niebuhr, 
benché egli non abbia fatto altro airinfuori di quello fatto dal Freret. 
Quest'ultimo non ha solamente respinta la tradizione erodotea e preso 
sotto la sua tutela Dionisio, ma ha anche mostrato la patria degli 
Etruschi in un luogo, di cui gli autori antichi non fanno nessuna men- 
zione: nelle Alpi Retiche. Il Niebuhr (^) a questo audace passo ha 
aggiunto un'arbitraria interpretazione di un passo di Livio (^), che gli 
fa anche indicare la patria degli Etruschi nelle Alpi Tirolesi, e allora 
fu proprio creata la questione etnisca, che poi ha agitato i dotti per 
quasi un secolo intero. 

Certo, per sconvolgere la solita convinzione di tutta l'antichità 
deirórientale provenienza degli Etruschi, occorreva l'autorità colossale 
del Niebuhr; ed a far valere questa nuova teoria si è impegnata la 
nuova scuola storica, la quale, fondata dal geniale storico tedesco, sempre 
più perdeva il rispetto alla tradizione e che infine ha eliminati cinque 
secoli di Roma dalla regione di autentica storia antica. Il più grande 
sviluppo e lo assodamento di questa teoria della retica provenienza 
d^li Etruschi, come era naturale, appartiene alla Germania, dove non 
solamente storici, ma anche glottologi e filologi l' hanno trovata la più 
rispondente alla scientifica risoluzione della questione stessa. Giacomo 
Grimm ha trovato che nella tradizione e nella lingua etnisca qualche 
eo^klingt an Germanisches. Ma più interessante è il fatto, che si sono 
trovati dotti, come Giovanni Mùller, i quali non hanno esitato a dire 
che gli Etruschi erano un popolo tedesco (ein deutsches Volk). Lo 
Schwegler, nella sua storia di Roma, opera di così grande valore, cita 
tali dichiarazioni come qualche cosa di serio. Tanta fortuna ha avuta 
in Germania^ la teorìa del Niebuhr, che vi è divenuta quasi nazionale l 
Perciò il Montelius ha avuto il dirìtto di nominare la teorìa della 
provenienza degli Etruschi dalle Alpi Retiche «una teorìa tedesca «. 

(») Tac, Ann., IV, 55. 

(•) Reeherehes sur Vorigine et VKistoire ancienne des differenti peuples de 
Vltalie nelle (Euvret complètes, IV, Paris, an. IV (1796), p. 230 e seg. 

(») Rdmische Oeschichte, I, 125 b deUa 3» ediz. (pp. 64-5, dell'ediz. 1853). 
(*) V, 33. 
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E tale fa in realtà, giacché non è stata soltanto fondata in Germania, 
ma in questo paese ha continuato a trovare i più fervidi e ostinati di- 
fensori anche nel tempo, quando già, sotto T influenza di esplorazioni 
e di conoscenze archeologiche dell'Asia Minore, che ogni giorno si pro- 
pagavano più nel mondo scientifico, questa teoria già evidentemente 
perdeva terreno ed era rifiutata, uno dopo l'altro, dai dotti in Francia, 
in Inghilterra, in Italia e nella stessa Germania. 

Ciò è forse avvenuto perchè non ha incontrata in questo paese 
al suo tempo una sufiiciente opposizione da due dei più forti, dopo 
il Niebuhr, rappresentanti dello studio della storia di Roma: dallo 
Schwegler e dal Mommsen. È vero che lo Schwegler ha provato che 
le Alpi Betiche non possono in nessun modo essere credute patria 
degli Etruschi, e ha ristabilito il vero senso del passo di Livio (V, 33), 
sul quale si fondava il Niebuhr, quando parlava di provenienza retica 
degli Etruschi, il senso, che consisteva in ciò, che nelle Alpi Retiche 
dimoravano i resti dei coloni etruschi dell' Italia transpadana, i quali 
fuggirono nelle montagne per salvarsi dal fuoco e dal ferro dei Galli 
e là non conservarono nulla della loro pristina civiltà, tranne il suono 
della lingua, ed anche questo corrotto {quos loca ipsa efferarunt, ne 
quid ex antiquo praeier sonum linguae^ neque eum incorrupium, 
retinerent). Però, dopo avere rifiutata la teoria del Niebuhr, non ha 
egli messo al suo posto niente di positivo, ma è venuto ad un'idea 
affatto infelice, quella cioè che gli Etruschi fossero un popolo indo-eu- 
ropeo, come gli Umbri, i Sabelli e i Latini, ma che ha portato dal- 
l'Asia, sua patria, « la sua propria civiltà, la sua teologia e la 
sacerdotale disciplina », ed è venuto in Italia come ultimo dei popoli 
preistorici. Quest' idea dell'autore, che non ha verun sostegno né nella 
tradizione letteraria, né in glottologia, né in archeologia, fu dal primo 
momento condannata a non essere accettata e ad essere dimenticata. 

Meno ancora era adatto ad arrestare il diffondersi della teoria 
della provenienza alpina degli Etruschi, la posizione, che ha occupato 
nella medesima questione il Mommsen; il quale ha pubblicato il 
primo volume della sua storia di Roma quasi contemporaneamente allo 
Schwegler. La sua posizione nella questione etrusca soffre, prima di 
tutto, dell' insufScieza di precisione nel suo sguardo intorno alla que- 
stione della provenienza degli Etruschi e d' inesattezza nei dati, fon- 
damentali, sui quali egli si appoggia. L' illustre storico non solamente 
respinge la tradizione erodotea, intorno alla provenienza degli Etru- 
schi, ma anche non assegna nessuna importanza alla questione stessa, 
mentre la stima una oziosa occupazione di archeologi, che tendono 
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sempre a cercare ciò che non si può sapere e che non importa di sa- 
pere {was weder wissbar, noch wissenswerth ist). Tale, per dire cosi» 
nichilistico ponto di vedere non ritiene però 1* illustre dotto dalla 
tentazione di respingere en passant la testimonianza dell'antichità 
sopra Tarrivo degli Etruschi per mare, ed egli si fonda in ciò sopra una 
combinazione proprio insussistente, dicendo che « le piii antiche e le 
più importanti città etrusche si trovino profondamente neirintemo del 
paese » , e che non si incontri presso il mare nessuna ragguardevole 
città etrusca, tranne Populonia, la quale però non apparterrebbe alle 
antiche dodici città dell' Etruria. Ma in realtà le più antiche, secondo 
le tradizioni o secondo il tipo delle mura, e importantissime città del- 
r Etruria, si trovano a poca distanza dal mare, e sono : Caere ( Agylla), 
col suo porto Pyrgoi, Tajrquinii, Vulci, Saturnia, Cosa, Vetulonia, Rusel- 
lae. Se queste città non sono costrutte sulla costa del mare, al Mommsen 
è meglio noto, più chea un altro, che le più antiche città dappertutto 
non si fondavano sulle sponde del mare, ma sempre in qualche distanza 
a causa della legittima paura d'improvvisa invasione di pirati, come 
questo avveniva anche in Grecia (Atene, Argo, Corinto ecc.). Pure arbi- 
traria è anche raSermazione del Mommsen, che gli Etruschi nel tempo 
storico si muovessero da nord a sud; con ciò volendo dimosti-are che 
gli Etruschi fossero venuti dal nord. Se gli Etruschi avevano una ten- 
denza di stendersi al sud di Tarquinii e Caere verso il Tevere e al di 
là, anzi nella Campania, nello stesso modo essi si muovevano anche 
verso il nord al di là delFÀppennino e al di là del Po, fino a quando 
erano trattenuti dall'invasione gallica. L'archeologia, per la quale lo 
illustre autore della storia di Boma ha manifestato tanto dispetto, si 
vendica qui contro di lui sensibilmente : i monumenti etruschi di Caere, 
Tarquinii, Vulci, Vetulonia e di tutta Y Etruria marittima sono in 
genere molto più antichi dei monumenti al di là dell'Appennino, i 
quali non ascendono più su del secolo VI a. C, e T architettura delle 
tombe della Certosa di Bologna e quella di Marzabotto è già tutto 
diversa dall'architettura dell' Etruria marittima e non ci presenta nò 
tumuli a cono, né camere sotterranee scavate nel fianco di montagne 
nella roccia, per le quali, a dire il vero, il nuovo territorìo non era 
adatto, ma semplici fosse, profonde e vaste, con grandi sarcofagi di 
pietra. Mentre lascia gli Etruschi muoversi da nord al sud, il Mommsen 
non designa un luogo, donde essi, secondo la sua opinione, sarebbero 
usciti, ma s'esprime confusamente dicendo che l'antichissima patria 
degli Etruschi deve essere cercata all'occidente o al nord dell' Italia ; 
ma, poiché intende che per mezzo di tale definizione nulla si dice. 
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egli, benché molto evasivamente {es isl nicht ganz unwahrscheinlich), 
si pronuncia a prò della teoria niebuhriana, dicendo che gli Etruschi 
siano venuti in Italia per le Alpi Betiche, perciocché in questi luoghi 
sino ai tempi storici si parlava etrusco : un argomento, che, come testò 
abbiamo visto, era rigettato ancora dallo Schwegler. Ma anche qui non 
lo lascia la medesima indefinitezza: egli non sa, se debba stare per 
la testimonianza di Livio, Plinio (0 o Giustino (^) {sie kònnen freilich 
Trùmmer der etruskischen Ansiedelungen am Po sein), che l'autore 
del resto non adduce, o per V interpretazione evidentemente non giusta, 
che dà a questa testimonianza il Niebuhr {aber wenigstens ebenso gut 
auch ein in den àlteren Sitzen zurùckgebliebener Theil des Volkes 
sein)y di cui anche non comunica niente al lettore. L'autore pare qui 
parlare d'una materia che nò lui stesso, né nessun altro interessi. Con più 
precisione il Mommsen s'esprime, quando — e con ragione — osserva, che 
gli Etruschi non hanno niente di comune coi popoli indo-europei sia 
negli usi e costumi, sia nella religione, sia nella lingua; ma anche 
qui arriva subito alla conclusione, che alcune tracce, le quali paiono 
a lui « assai sicure » , mostrano che « gli Etraschi in genere debbono 
essere annoverati fra i popoli indo-germanici » . Che cosa significhi qui 
la frase in genere {im allgemeinen), ò difficile spiegare; tanto più, 
che dopo qualche linea l' illustre storico pare rinunciare a questa con- 
clusione, perchè dice : « il popolo etrusco non rimane per ciò meno 
isolato » , e aggiunge : « gli Etruschi, come già disse Dionisio, non ras- 
somigliano a nessun altro popolo nò per lingua, nò per costumi, e noi 
non abbiamo più nulla da dire » . Tale è la conclasione del Mommsen. 
Questa meravigliosa indefinitezza di sguardo da parte del dotto, 
il quale già da lungo tempo crede essere il duce nella scienza della 
antichità classica in Germania — ed è davvero tale — , non ha potuto 
che arrestare la soluzione della questione etnisca e in nessun modo 
ha potuto metterla sulla retta via. Quindi non e' è niente di strano, 
se la teoria niebuhriana della provenienza degli Etruschi dalle Alpi 
Betiche, malgrado che la sua debolezza e anzi piena insussistenza 
fosse scoperta, continuava a tenersi e anzi orgogliosamente alzare la 
testa in un paese, dove già contro essa s'erano dichiarati ragguar- 
devoli dotti, quali il Thiersch, il Lepsius, il Curtius, fino all'ottante- 
simo anno del secolo passato, quando l'Helbig, nel suo libro su Gli 



(») N, N.y m, 20 (24), 133: Raetos Tuscorum prolem arbitrantur a Gallio 
puhos duce Raeto. 
(•} XX, 5, 8. 
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italici nella valle del Po, pubblicato neiranno 1879 in Lipsia, ha 
creduto essere nel diritto di dichiarare, che « soltanto alcuni dotti (nur 
vereinzelfe Gelehrle), i quali stanno lontano dai metodi e dai risultati 
delle ricerche moderne » possono non riconoscere che gli Etruschi fos- 
sero Tenuti dal nord nella penisola deirAppenino » ('). Tale affermazione 
fu non solamente insolita, ma anche non vera, giacché al novero di 
questi K lontani dai metodi e dai risultati della scienza moderna y> 
appartenevano non soltanto eminenti uomini di altri paesi, ma della 
stessa Germania. 

Con tutto ciò questo era il canto del cigno della teoria delln pro- 
venienza degli Etruschi dalle Alpi Betiche. Oramai il suo credito ha 
cominciato a scemare precipitosamente, dimodoché lo stesso Helbig, 
appena cinque anni dopo dovette, nel suo principale lavoro « Sopra 
la provenienza degli Etruschi » ('), riconoscere come « innegabile » il 
fatto, « che neir ultimo decennio l'opinione falsa (!) della provenienza 
degli Etruschi dall'Asia ha guadagnato terreno*. 

Benché l'articolo dell' Helbig — il quale arditamente legava l'ar- 
rivo degli Etruschi con terramare e col principio del periodo di Vil- 
lanova, e destramente sviluppava l'idea, che la civiltà etnisca, come 
se cominciata in Italia con le tombe a pozzo, passasse poi, sotto l'in- 
fluenza di relazioni commerciali, alle tombe a fossa e da queste ultime 
alle tombe a camera — benché, diciamo, quest'articolo abbia raccolti 
non pochi seguaci in Germania, in Italia ed anche in Francia, con 
tutto ciò la sua apparizione, che era l'ultimo notevole sforzo per soste- 
nere la teoria niebuhriana della provenienza degli Etruschi dalle Alpi 
Betiche, coincideva col rivolgersi della questione etnisca in altra dire- 
zione. Per questa nuova direzione noi siamo obbligati principalmente 
alle ricerche archeologiche, fatte dai dotti francesi, inglesi, tedeschi e 
austriaci nell'Asia Minore, alle ricerche, le quali ci hanno scoperto un 
intimo legame della civiltà etrusca con quella dell* Asia Minore, legame 
dell'architettura funebre, dell'arte antichissima, delle rappresentazioni 
religiose e in un certo grado anche legame della lingua con quella di 
popolazioni anteriori alla colonizzazione ellenica sulle coste del Medi- 



(•) Die Italiker in der Poebene, p. 100. 

(') Sopra la provenienza degli Etraschi negli Annali delV Istituto di cor- 
rispondenza archeologica^ 1884, p. 108. 
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terraneo, nell'Asia Minore. Questo concorso di dati meravigliosi, che 
era soprattutto aumentato nei due ultimi decenni del secolo passato, 
ha illuminato la questione etrusca di una luce, davanti la quale la 
teorìa della provenienza alpina intorno ad un popolo evidentemente 
orientale, ha dovuto non solamente impallidire, ma a poco a poco anche 
interamente sparire. 

I dotti ai quali in questo tempo è toccato di mettere la questione 
etrusca sulla retta via, furono il Milchhdfer e il Brizio. 

Nell'anno 1883 il Milchhdfer pubblicò a Lipsia un non grosso 
libro sotto il titolo: • Origini dell'arte in Grecia » {Anfànge der Kumt 
in Griechenland), che era destinato ad avere una grande importanza. 
Salomone Beinach (') con la sua apparizione congiunge l'orìgine della 
questione micenea nella letteratura scientifica, dicendo così: «L'im- 
pulsion donnée par l'ouvrage de M. Milchhdfer a été si feconde qu'on 
peut faire dater de cotte publication la naissance de la question mjcé- 
nienne». Dalla mia parte, mi permetto dichiarare che precisamente 
questa pubblicazione ha dato il prìmo forte colpo alla teoria della pro- 
venienza degli Etruschi dalle Alpi ed ha diretta la questione sopra 
Taltra via. Il MilchhOfer cbe ha studiato il nesso dell'arte etrusca con 
quella dell'Asia Minore, parte dal principio che se una parentela fra 
i popoli può stabilirsi secondo la lingua, essa può vedersi anche nel 
tipo delle loro produzioni. Questo prìncipio, una volta ammesso, può esser 
subito applicato agli Etruschi, tutta la cui civiltà ha pure rìcevuto 
an impulso diretto e così orìginale, tracciato d'una maniera cosi spic- 
cata, che le cause di ciò si debbono riconoscere nella natura dello 
stesso popolo e non in quelle circostanze esteriori che erano le stesse 
per tutta la penisola. 

Quest'applicazione del principio è poi molto facile, perchè gli 
Etruschi «hanno lasciato nel loro paese tante tracce della propria 
civiltà e delle individualità loro, quante forse non ne ha lasciato nessun 
popolo in Europa » . Al contrario della teoria dell' Helbig e dei suoi 
seguaci, secondo la quale forme dell'arte etrusca si chiariscono dall' in- 
gente importazione di merci, pritha fenicie, poi greche, il Milchhòfer 
non attribuisce una grande influenza al commercio fenicio sull'arte 
etrusca primitiva, la quale in realtà ci mostra già tanto di tipico nella 
ricchissima tomba di Begulini-Galassi a Caere (Cervetri) e che deve 
ascriversi fra le più antiche tombe a camera che si sieno conservate 
fino a noi. Per quanto spetta air influenza greca, le tracce comuni del- 

0) L'Antfiropologie, 1896, p. 272. 
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rantichissima arte etrusca con la greca si chiariscono per il MilchhOfer 
dalla comunità degli elementi di stirpe presso Tnno e Taltro popolo, 
i quali, benché nella seguente esistenza separata si svolgessero in civiltà 
diverse, con tutto ciò non poterono cancellarsi interamente anche dipoi, 
ma generarono una concordia in certe forme ed apparizioni fondamen- 
tali, che avevano radici nelle più intime e profonde orìgini di schiatta. 
Per mezzo di questa comunità di elementi di schiatta il Milchhòfer 
(notiamo che prìma di lui pronunciavasi nello stesso senso Godofiredo 
Muller) (0 chiarisce anche la susseguente facilità degli Etruschi di 
ricevere Y influsso della civiltà greca, e domanda con ragione : « perchè 
la influenza ionica e greco-campana non ha prodotto sopra tutta 
ritalia il medesimo effetto, che essa ha prodotto sul paese al nord 
del Lazio? « . Certo il Milchhdfer, parlando della comunità degli ele- 
menti etnici presso gli Etruschi con quelli greci, ha in vista gli ele- 
menti pelasgici comuni alla Grecia e alVEtruria. Secondo lui, non 
solamente la civiltà etrusca rappresenta « una diretta, benché isolata, 
continuazione » della civiltà preellenica micenea, ma anche lo stesso 
popolo etrusco rappresenta « una unione delle parti integranti pelasgiche 
ed asiatico-arie " (?), la quale pure ha dato la base per manifestazioni 
comuni. 

Il Milchhdfer non ammette la teorìa dell* Helbig (e dell' Undset) 
del graduale passaggio degli Etruschi dalle tombe a pozzo ed a fossa 
alle tombe a camera, ed afferma che gli Etruschi hanno portata seco 
dall' Orìente una « certa somma di forme e di capacità tecniche « , che 
parlano di tutt* altra civiltà. Se a qualcheduno pare insufSciente una 
tale testimonianza della provenienza orientale degli Etruschi, quale ci 
danno le mura poligonali delVEtruria, allora le varìe forme delVarchi- 
tettura sepolcrale di loro, costruzioni a tumuli ed a cupola, che sono 
estranee non solamente ai popoli del Nord, ma anche agi* Italici ed 
ai Greci, e nello stesso tempo ben note alla Grecia preellenica, ci con- 
ducono direttamente nell'Asia Minore, con la quale « 1* Etruria si trova 
in una intima, anzi quasi unica relazione » . Questo stretto legame del- 
l' Etrurìa con l'antichissima Grecia e con l'Asia Minore, apparisce egual- 
mente nelle rappresentazioni di rìlievi o di pitture che ornano le tombe, 
e la concordia qui é tanto più grande, quanto sono più antichi o più 
tradizionali i motivi che vi appartengono. Tali sono le rappresentazioni 
dei mostri (centauri, chimere, sfingi, cavalli alati, ecc.), che si trovano 
sui nazionali buccheri etruschi; tali sono le processioni con doni, armi. 



0) Die Etrusker, p. 99; ed. Deecke, p. 82. 
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tenie, corone, fiori e frutti. Le scene dei banchetti già ci allontanano 
dalla Grecia e ci conducono nelFAsia anteriore. In Grecia Vaccabito 
alla tavola (sui sarcofagi) apparisce soltanto sporadicamente, in luoghi 
diversi ed in epoche diverse, ma un centro per tali soggetti non si 
trova. Questo motivo, njDn*certo estraneo alla pittura decorativa micenea 
(l'Acropoli di Micene), ci mena addirittura nella Licia. Bighe correnti, 
che si riscontrano in certi rilievi di sepolcri micenei, che si vedono 
in Etruria già su vasi antichissimi di terra rossa, nonché su buccheri 
neri, e che sono im abituale motivo dell'arte etrusca, appariscono molto 
isolate su* monumenti sepolcrali di Grecia, mentre simili scene su' mo- 
numenti licii sono, come pare, un elemento tradizionale. Il cavallo, 
che giucca in genere una grande parte nell'arte etrusca ed è stretta- 
mente legato con l'idea del mondo sotterraneo, mentre serve presso 
gli Etruschi come espressione deirultimo viaggio, non ha tale signifi- 
cato presso i Greci, benché sia pure un'apparizione comune nell'arte 
greca. Sui vasi etruschi lo stesso Hades apparisce come auriga. 

Continuando a dimostrare la nazionalità della civiltà etrusca, 
come proveniente da fonte più antica delle relazioni commerciali con 
Fenici e Greci, sulle quali si appoggia l' Helbig, e nello stesso tempo 
anticipando da susseguenti lavori archeologici nella stessa direzione 
quasi tutti gli argomenti, il Milchhófer ci designa anche l'oreficerìa 
etrusca {die Gemmenschneide und Goldschmidekunst), come tale che 
prende l'inizio nella civiltà preellenica; ma, osserva egli, mentre i 
Greci avanzavano, gli Etruschi, malgrado gì' impulsi di fuori, continua- 
vano a restare qui sullo stesso livello. Poscia egli indica la forma 
delle scarpe etrusche con punte ripiegate in alto, che riscontra anche 
sui più antichi rilievi di Sparta, ma che soprattutto è abituale in Asia, 
cominciando dal momento delle Arpie in Licia, fino ai rilievi sulle 
rocce di Cappadocia. Indica l'ornamento di teste di donne e sacerdoti 
etruschi, tutulus, che così spesso si riscontra sui bronzi etruschi. Ma 
più decisivo argomento di questo strettissimo legame dell' Etruria con 
l'Asia Minore e specialmente con Frìgia e Licia egli vede nell'uso 
nazionale del flauto e della trombetta, un argomento al quale anche 
Grodofredo Miiller assegnava un'importanza speciale. 

Concludendo la sua argomentazione in favore della provenienza 
degli Etruschi dall'Asia Minore, il Milchhdfer, dopo aver addotti cosi 
importanti e innegabili dati a prò di questa idea, ebbe il pieno diritto 
di dichiarare che le contraddizioni presso gli scrìttori, i quali facciano 
gli Etruschi provenire dalla Grecia o dall'Asia Minore, non valgono 
niente davanti al fatto, che questi scrìttori si affaticano di chiarire e 
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che, indipendentemente dal successo di loro fatiche, esce con maggiore 
chiarezza, come im punto sicuro, fuori di ogni dubbio (pp. 221-240). 

Credetti necessario d* insistere più a lungo sopra l'argomentazione 
del Milchhòfer per mostrare quale parte importante ha avuta il suo 
libro, benché non sia consacrato agli Etruschi o alla questione di loro 
provenienza, nello svolgimento della teoria niebuhriana della prove- 
nienza alpina degli Etruschi, contraria alla tradizione antica, che li 
fa venire dall'Oriente. Questa massa compatta di argomenti, di cui 
molti si adducevano anche prima (dal MùUer, dal Dennis, dal Noél 
des Yergers, ecc.), ma di cui anche molti sono addotti da lui stesso 
la prima volta e con l'autorità di un vero conoscitore della causa (per 
esempio, legame dell'arte etrusca con quella dell'Asia Minore e di 
Grecia preellenica), fu proprio un colpo di fulmine, dal quale la teoria 
del Niebuhr, anche rinnovata dall'argomentazione archeologica del- 
l' Helbig, non ha più potuto rimettersi. 

Due anni dopo il libro del Milchhdfer, è stato pubblicato un 
grande articolo del Brizio: La provenienza degli Etruschi (*)• Era 
pubblicato in una rivista poco diffusa e non facilmente trovabile, 
soprattutto oltre i confini dell* Italia, e perciò per molti è restato finora 
ignoto. Nondimeno questo è un lavoro capitale, il quale ha definiti- 
vamente distrutta la teoria niebuhriana, rinnovata dall' Helbig, se c'era 
bisogno di distniggerla ancora dopo il colpo portatole dal Milcbbòfer. 
Quest'articolo, che contiene una inesorabile critica degli argomenti 
paletnologici dell' Helbig in favore della provenienza degli Etruschi dal 
nord, è scritto da uno specialista di primo ordine nella paletnologia 
italiana, specialista al quale, per mezzo di un'analisi circostanziata 
della civiltà sepolcrale nei confini dell' Etruria, non fu difficile di rove- 
sciare tutto questo edifizio abilmente costrutto del passaggio graduale 
dalla civiltà di tombe ad incenerazione (a pozzo) alle tombe ad inu- 
mazione (a fossa) con una più ricca civiltà e, per mezzo di ulteriore 
evoluzione, da queste ultime alle imponenti e spesso ricchissime tombe 
a camera. Secondo la teorìa dell' Helbig, se esiste un tale graduale 
passaggio, ciò elimina l'idea di alcun sconvolgimento etnico a causa 
d'una invasione di conquistatori, ma parla soltanto di varie fasi della 
evoluzione di civiltà presso il medesimo popolo. Con ciò bisogna avere 
in vista che l' Helbig, dopo avere condotti gli Etruschi dalle Alpi 
Retiche nelle terremare della valle del Po, ammette un'antichissima 



(») Atti e Memorie della R. Deputazione di storia patria per le provincie 
di Romagna, Bologna, 1885. Terza serie, toI. Ili, fase. Ili e IV, pp. 120-237. 
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mescolanza di loro con la popolazione italica o specialmente umbra, 
e vede in qiiest* ultima gli stessi Etruschi divenuti tali per mezzo del- 
Tassimilazione. Egli dice anzi che non sa, se fosse o no, nelle tombe 
a pozzo, « gente di sangue italico » , ma che per lui è evidente che se 
tali elementi esistevano, essi ancora, nella prima epoca di tombe a 
pozzo, erano assimilati agli Etruschi. E questo è per lui evidente, 
perchè la suppellettile delle tombe a pozzo ha legame con quella delle 
tombe a fossa, e la suppellettile di queste ultime si riscontra con quella 
delle tombe a camera. Tutto ciò andrebbe bene, se fosse così come lo 
vuole THelbig. Ma in realtà ciò fu smentito magistralmente dal 
Brizio. 

Appoggiandosi soprattutto sui dati della più vasta e pih esplo- 
rata necropoli di Tarquinii (Corneto), il Brizio dice: « É vero: la sup- 
pellettile delle tombe primitive a pozzo continua, per qualche parte, in 
quelle a fossa. Ma un fatto grave, a cui il prof. Helbig non ha pre- 
stato la dovuta attenzione, è che di quella suppellettile non si trova 
traccia in alcuni sepolcri a camera antichissimi, più antichi certo di 
molte tombe a fossa. Per conseguenza (conclude il Brizio), se non 
havvi interruzione d' industria dalle tombe a 'pozzo a quelle a fossa, 
e si possono le une e le altre attribuire al medesimo popolo, codesta 
interruzione esiste tra le tombe a pozzo ed i sepolcri a camera, i quali 
già per questa ragione non debbono riferirsi alla medesima gente » . 

Questi sepolcri contemporanei alle tombe a fossa anche più anti- 
che, non hanno niente di comune con la suppellettile delle tombe 
a pozzo, che, secondo lo stesso Helbig, è generalmente la medesima, 
che si trova anche nelle tombe a fossa; l;ianno uu tipo interamente 
particolare, quale finora non esisteva assolutamente in Italia, e negli 
antichissimi fra loro non v' è alcuna traccia di suppellettile delle tombe 
a pozzo, e neanche di prodotti greci ; quindi non potevano essere frutto 
di relazioni commerciali coi Greci. E Brizio arrestasi molto tempo sul 
sepolcro Regulini-Galassi a Cervetri, che appartiene, come sarà pro- 
vato, almeno al secolo Vili a. C, e rappresenta il più insigne cam- 
pione dei sepolcri a camera antichissimi, che ci rivelano la propria 
civiltà degli Etruschi, tanto differente dalla civiltà italica delle tombe 
a pozzo. Dopo avere fatta una minuta analisi della ricchissima suppel- 
lettile di questo mausoleo ceretano, e fatta anche la comparazione con 
la povera suppellettile delle tombe a pozzo, il Brizio dice: 

ft Bisogna dunque conchiudeme che in Etruria, nei tempi più 
remoti, esistevano due civiltà nettamente distinte fra loro, con carat- 
teristiche proprie, le quali fino al YI secolo almeno si svolsero e per- 

SMione I. — Storia antica e /ihlogia classica. 3 
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fezionarono indipendentemente Tuna dall'altra: la civiltà rappresentata 
dalle tombe a pozzo ed a fossa, e quella dei sepolcri a camera^ 

K La civiltà delle tombe a pozzo accenna ad un popolo che aveva 
Tesclusivo rito della cremazione, che in buca cilindrica, o quadrata, 
cavata verticalmente nel suolo, deponeneva il tipico ossuario fatto a 
due coni riuniti e decorato di concetti geometrici graffiti, conosceva la 
lavorazione del bronzo, tanto a fusione che a martellamento, possedeva 
il rasoio lunato e svariati tipi di fìbule, adoperava per armi Telmo 
ad apice ed a doppia cresta, la spada ad antenne, Fascia ad alette, 
la lancia ed il cinturone, ma ignorava la lavorazione dell'oro, dell' ar- 
gento e forse anche del ferro, ignorava la scrittura. Gli elementi prin- 
cipali e costitutivi di codesta civiltà, quali sono il rito della ustione, 
l'ossuario fittile a doppio cono e graffitto, l'elmo ad apice, la spada 
ad antenne, la fibula, l'ascia ad alette, la lancia, ci richiamano all'Eu- 
ropa centrale e ci obbligano, per conseguenza, a far derivare di là 
questo popolo. 

ft La civiltà invece dei più antichi sepolcri a camera, indica un 
popolo con l'esclusivo rito dell'umazione, in possesso di sviluppate 
cognizioni architettoniche, giacché innalzava sepolcri sul tipo dei grandi 
tumuli circolari della Lidia, costruiva camere sotterranee con pareti 
formate di grandi massi, e con arenazioni dette a sesto acuto, come 
i tesauri della Grecia dei tempi preistorici, un popolo avvezzo ad un 
lusso veramente orientale ed all'uso non soltanto di ornamenti in me- 
talli preziosi, ma eziandio di tazze e vasi di bronzo, come le regali 
famiglie di Micene, discendenti dalla Lidia. Lavorava l'oro, l'argento, 
adoperava per armi grandi scudi rotondi e frecce acuminate, e conosceva 
la scrittura. La costruzione dei grandi tumuli sepolcrali, il rito della 
umazione, lo sfoggio degli ornamenti e del vasellame d'oro e di argento 
rivelano un popolo che aveva costumi ed abitudini proprie dell'Oriente, 
donde per conseguenza egli doveva essere derivato «. 

Così conchiude il Brizio la prima parte del suo eccellente lavoro, 
ma egli continua a sviluppare il suo tema in minute particolarità, con- 
futando per tutto r Helbig ed estendendo i suoi argomenti anche sul- 
r Etruria cispadana, la quale a lui, che ebbe cosi grande parte negli 
scavi di questa regione e che dirige il Museo civico di Bologna, è nota 
più che a qualsivoglia altro. Ma qui occorre per necessità limitarsi 
alla più breve notizia intorno al suo lavoro e omettere la quantità di 
argomenti, dei quali questo lavoro è pienissimo. Tra' gravissimi argo- 
menti della provenienza orientale degli Etruschi, il Brizio novera le 
mura poligonali, quali conosceva l'Asia Minore e la Grecia preellenica. 
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le mara a grandi parallelepìpedi con i fianchi obliqui, sepolcri a tumulo, 
camere sepolcrali scavate nella roccia, facciate scolpite, tutto ciò che 
ci conduce addirittura in Lidia, Frigia, Licia e generalmente nell'Asia 
Minore, a cui non c*era niente di simile né in Italia, né in Sicilia, e 
che certo non poteva in nessun modo aspettarsi da barbari, i quali 
sarebbero scesi in Italia dalle Alpi, come vuole la teorìa niebuhriana 
e helbigiana. 

Ho detto avanti che la pubblicazione nell'anno 1883 del libro 
del MilchhOfer e nell'anno 1885 del lavoro del Brizio, ha prodotto un 
rìvolgimento nella questione della provenienza degli Etruschi. E difatti, 
dopo tutta questa quantità di maravigliosi dati archeologici, che trag- 
gono irresistibilmente lo sguardo d'un esploratore verso l'Oriente, fu 
difficile non vedere che la teorìa niebuhrìana é prìva di ogni fonda- 
mento e che essa non era nel suo tempo null'altro che un'ingegnosa 
combinazione, senza nessun appoggio nella tradizione letteraria, nella 
archeologia, anzi nella filologia, giacché non é lecito di mettere in 
alcun legame etimologico il nome Rasenae, come si chiamavano gli 
Etruschi, secondo Dionisio, e Raeti, nome del popolo alpino, come lo 
fiEuseva arbitrariamente il Niebuhr, senza anche vedere in questo nome 
qualche corruzione del testo dionisiano, secondo sì crede da alcuni dotti 
tedeschi ('). Al contrario tutto forzava di tenersi alla tradizione antica 
e dire con Seneca: Tuscos Asia siti vindicati}). 

f ♦ 

Ma sarebbe vano credere che i fautori della teoria della prove- 
nienza alpina degli Etruschi avessero deposto subito l'armi. Rinnovata 
dair Helbig — con sussidio di argomenti archeologici presi in prestito 
presso i paletnologi italiani (Pigorini e Ghirardini), i quali dal loro 
proprio punto di vista estraneo a noi, filologi e storici, vedevano negli 
Etruschi il medesimo popolo degl' Italici — questa teoria pareva per 
qualche tempo marciare ancora d'un andamento superbo : essa é entrata 
tutta intiera nell'elegante libro del Martha sull'arte etnisca (^) ed, in 
un certo grado, nel pregevole lavoro dello Qsell sugli scavi di Yulci (^). 
Ma questo era, come ho già detto, il canto del cigno della teoria mede- 

(«) Da A. Schlegel (Opusc. lat., pp. 156-159) e dal Lepsius {Ueher die 
Tyrrhen. Pelasger, p. 24). 
(•) ConsoL ad ffelv,, 9. 
(») L'art étrusque. Paris, 1889. 
(*) Les fouilles dans la nécropole de Vulci, pp. 358-9. Paris, 1891. 
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sima. Il Martha, che ha tanto seguito V Helbig, e dichiarato che nella 
questione della provenienza degli Etruschi egli può soltanto sottoscri- 
vere Topinione dell' Helbig e dell' Undset (^) (nous ne pouvons que 
souscrìre à Topinion de MM. Helbig et Undset), ha poi capito ch'egli 
ha seguito una guida mal sicura, e nel suo nuovo lavoro (') ha fatto 
una notevole ritirata. Non avendo il coraggio di passare addirittura 
alla tradizione antica, egli dice: 

«t Jusqu'à ce que la science dispose de preuves nouvelles et déci- 
sives, le passage d'une peuplade orientale en Toscane resterà une hypo- 
thèse. Mais il faut reconnaltre que celie hypothèse explique bien de$ 
choses. Elle nous aide à comprendre, par exemple, pourquoi nous 
trouvons en Étrurie le meme genre de sépultures qu en Asie Mineure, 
des tumuli reposant sur d'énormes substructions en forme de tours et 
des fa9ades de tombes taillées aui flancs des montagnes dans le roc 
vif ; pourquoi le système de la voùte, qui est orientai, ne se rencontre 
dans tout le bassin de la Mediterranée que chez les Étrusques et les 
Bomains, qui l'ont re9u des Étrusques; pourquoi les Étrusques, seuls 
de tous les peuples méditerranéens, cultivaient l'art orientai de la divi- 
nation; pourquoi ils portaient un costume orientai, de longues robes à 
fleurs avec bordures éclatantes, des sandales Ivdiennes et des capuchons 
qui rappellent le bonnet phrygien; pourquoi les insignes royaux que 
la famille étrusque des Tarquins emprunta à T Étrurie étaient des 
insignes des rois de Lydie; pourquoi enfin les jeux et les spectacles 
de l'Etrurie étaient de provenance lydienne. Il y a 1^ un ensemble 
de coutumes asiatiques qui paraissent se rattacher aux traditions les 
plus intimes, aux traditions originelles de la nation étrusque ». 

Così pensa oggi il Martha. Quanto allo Osell, il quale nel suo 
importante libro, contenente una quantità di materiali paletnologicì, 
quali sono usciti dai nuovi scavi di Vulci, apparisce di buon grado 
dipendente nelle sue idee dall' Helbig e dal Martha, è notevole che 
dopo varie esitazioni è arrivato alla conclusione (^), che « la questione 
della provenienza degli Etruschi e dell'epoca del loro arrivo nel mezzo 
degl'Italici, pare a lui di non essere risoluta affatto «. 

Cosi vediamo che, anche dopo la sua rinnovazione per mezzo di 
combinazioni archeologiche dell' Helbig, la teoria della provenienza 
degli Etruschi dalle Alpi non ha molto tempo sopravvissuto ai colpi 

(•) L^art étrusque, p. 28. 

(■) Manuel d'archeologie étrusque et romaine, Nouvelle édition. Paris (l'eneo 
non è designato), p. 29. 

(«) Le» fouilles, etc, pp. 358-9. 
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del Milchhdfer e del Brìzio. Si potrebbe dire che, con llentrata nel- 
Tultimo decennio del secolo passato, essa qoasi cadde in torpore e 
potrebbe del tutto sparire dalla scena, se non trovasse difensori nella 
scuola paletnologica italiana, con il Pìgorini a capo. 

Ho già detto che la teoria della comunità di civiltà degl* Italici 
e degli Etruschi nella prima età del ferro, era presa dall' Helbig dalla 
dottrina del Pigorini, come ciò fu dichiarato dal Pigorini stesso nel 
1894 nel suo Bullettìno, mentre dice che fra i dotti, che accolsero le 
sue opinioni « senza riserve e le avvalorarono con maggiori prove, si 
devono in particolar modo notare T Helbig e rnndset(0"* Ma il 
Pigorini non ha niente di comune con la provenienza niebuhriana degli 
Etruschi, come un popolo speciale, dall'Alpi Retiche. Per lui gli 
Italici, cioè gli Umbri) Latini e gli Etruschi sono una medesima gente 
uscita dalle terremare; ma come dalla civiltà laziale è uscita la civiltà 
romana, così dalla civiltà di Yillanova crede fosse sviluppata la civiltà 
etrusca « propriamente detta " ; in ambedue i casi <« senza la spstitu- 
zione l'intromissione di un popolo nuovo all'antico ». É evidente che 
il Pigorini risolve le questione etrusca solamente dal suo paletnologico 
punto di vista, senza nessun riguardo alle numerose testimonianze del- 
l'antichità, che fanno venire gli Etruschi in Italia dal di là del mare ; 
senza nessun riguardo al fatto importantissimo, riconosciuto quasi da 
tutti, dell'essenziale differenza deiretrusco dalle lingue italiche, e anzi, 
senza domandarsi come potesse sorgere nell' Etruria una speciale e così 
caratteristica architettura sepolcrale, di cui non v'era pure un embrione 
nella civiltà di Villanova. Qui, nella questione di provenienza etrusca, 
si è in chiarissimo modo dimostrata Y impotenza della paletnologia a 
risolvere tali questioni preistoriche con sue proprie forze senz'aiuto di 
una tradizione letteraria (dove tale c'è), senza sussidio della glotto- 
logia, dell'archeologia comparativa, anzi senza l'antropologia. Con tutto 
ciò io mi sento obbligato a dichiarare che nessuno più di me rico- 
nosce tutta la grande importanza dei meriti di questa scuola davanti 
la scienza, e specialmente l'eminente valore scientifico del Pigorini; 
la sua grandissima parte nell'esplorazione paletnologica dell'Italia, 
soprattutto del nord ; tanto più che a nessuno più che a luì, a' suoi 
lavori scientifici ed a' personali colloqui con luì, io debbo la mia ini- 
ziazione nella conoscenza della preistorica antichità italica, che mi è 
divenuta tanto cara nell'ultimo periodo della mia vita. 



(*) Bulletiino di paletnologia italiana, 1894 (XX), p. 78; cfr. il Bullettino 
del 1898) (XXXIV). p. 306. 
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La teoria del Pigorini è anche la teoria del prof. Ghirardini (*), 
UDO de' più cospicui rappresentanti della paletnologia italiana. Ma non 
abbiamo qui possibilità di fermarci sulla sua opinione, cioè che nel- 
TEtruria non vi fosse stata mescolanza deirelemento avventizio con 
r indigeno, ma che le tombe a pozzo, a fossa e a camera appartengano 
al medesimo popolo, che sviluppavasi gradualmente. 

Ma la teoria della scuola paletnologica italiana entra nella riso- 
luzione della questione etnisca come un episodio. Essa non ha arrestato 
per nulla il movimento normale che questa questione aveva ricevuto 
dopo la nuova direzione datale dal Milchhòfer e dal Brìzio. Nel 1890 
il von Duhn, professore di Heidelberg, dedicava alla questione etnisca 
un articolo (^), nel quale, mettendosi dalla parte della provenienza degli 
Etruschi dairOriente, dimostrò, col sussidio dei dati di scavi fatti in 
necropoli del territorio occupato dagli Etruschi, che in questo terri- 
torio, dovunque, il rito di cremazione apparteneva agli Italici fino 
air invasione degli Etruschi ; i quali hanno importato il rito d' inu- 
mazione, lasciando però alla popolazione, da loro soggiogata, operare 
il suo rito di cremazione, che per ciò durò in alcuni luoghi più a lungo, 
in altri meno, e qualche volta adoperavasi per i servi (soprattutto in 
Chiusi) nella stessa tomba, dove era seppellito il cadavere del loro 
signore. 

Il lavoro del von Duhn, il cui autore era ben familiare con gli 
scavi dell* Etruria, ha importate, la prima volta, nella letteratura scien- 
tifica tedesca, precise e chiare idee sulla relazione tra il rito di cre- 
mazione e quello di inumazione nel periodo di Villanova e ha stabilito 
. il principio, che riti funebri, come la cremazione e V inumazione, non 
sono un fenomeno indifferente, ma sono strettamente congiunti con 
qualità etniche di popoli e non si cambiano che sotto una lunga ed 
immediata influenza della civiltà di conquistatori o d'una forte immi- 
grazione di nuovi elementi etnici, mentre il rito indigeno non resta 
senza influenza sugli elementi immigrati. Ma il von Duhn non ha tro- 
vato possibile di ammettere l'arrivo degli Etruschi per via di mare, cre- 
dendo ciò essere una cosa difficilissima, per un popolo, in tempi antichi ; 
ma egli ha dimenticato il fatto della numerosissima immigrazione greca, 
che ha inondata T Italia Meridionale e le coste della Sicilia. E questo 
suo errore è tanto più inaspettato, in quanto che egli riporta Tappa- 
ci) Vedi la saa relazione sugli scavi della necropoli di Volterra nei Monu- 
menti Antichi deirAccademia dei Lincei 1898 (Vili). 

(•) Bemerkungen zur Btruskerfrage nei Banner Studien, R. Eerulé yon 
seinen Schaiem gevridmet. Bonn, 1890. 
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rizione degli Etruschi in Italia al secolo Vili a. C, nel quale era 
cominciata V immigrazione ellenica. Con ciò egli ammette, che il motivo 
del movimento degli Etruschi verso l'Occidente, fosse V invasione dorica 
Della Grecia. Il suo lavoro sul rapporto tra il rito di cremazione e 
quello d' inumazione fu dal von Duhn compiuto con due altri articoli, 
uno inserito nel BuUettino (^) del Pigorini, e l'altro, che conteneva una 
critica delle opinioni di Gsell sulla stessa materia, enunciata nella 
saddetta opera: « Fouilles dans la néQropole de Vulci », stampato 
nella stessa rivista bolognese (^), dove era pubblicato il principale 
lavoro del Brizio intorno alla questione etrusca. Per mezzo di questi 
articoli, il von Duhn si affaticava di dare una forza maggiore alla tesi 
che agli Etruschi apparteneva proprio il rito di inumazione, agli Italici 
quello di cremazione ; una tesi molto importante nella risoluzione della 
questione etnisca, ma che era già stata sviluppata nella letteratura 
italiana dal Brizio e trattata prima nella letteratura francese dal Bertrand 
e dal noto archeologo italiano Conestabile. 

Dei lavori del Milchhdfer, del Brizio e del von Duhn, che carat- 
terizzano l'inizio della nuova fase della questione etrusca, questa que- 
stione fu messa sulla nuova via così solidamente e decisivamente che, 
verso la fine dell'ultimo decennio del secolo passato o verso il prin- 
cipio del secolo presente la provenienza degli Etruschi dall'Oriente 
sembrava essere già un fatto dimostrato scientificamente, e nello stesso 
tempo la teoria di loro provenienza dalle Alpi Betiche spariva dalla 
scena, non trovandosi più strenui difensori della medesima. 

La più chiara espressione del trionfo della risoluzione della que- 
stione etrusca nello spirito dell'antica tradizione e nell'accordo coi dati 
archeologici dell'Asia Minore e della Grecia pre-ellenica dall'una parte, 
e dell'Etruria dall'altra, furono due comunicazioni fatte dal Montelius, 
nel dicembre dell'anno 1896, nell'Istituto antropologico londinese in 
presenza di Arthur Evans, Myres, e di altri ragguardevoli rappresen- 
tanti di archeologia preistorica della Gran Brettagna e d' Irlanda. Una 
di quelle comunicazioni tendeva a stabilire una cronologia nella Grecia 
e nell'Italia preistoriche. L'altra spettava ai Tirreni nella Grecia e 
nell'Italia (^). Ma l'una e l'altra toccarono la questione della prove- 
nienza etrusca. Preparato da attentissimo studio della cosa, il celebre 

(1) BulleUino di paletnologia italiana, 1890 (XX), pp. 108-132. 

(■) Atti e memorie della R, Deputazione di Uoria patria per le provincie 
di Romagna. Terza serie, voi. X, fase. 1-3. 

(•) The Journal of the anthropo logicai Institute of Great Britain and 
Ireland, London, 1897, voi. XXVI, pagg. 254-261 e 261-271. 
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autore, il quale poco tempo prima aveva pubblicato il suo capitale 
lavoro : La civilisaiion primitive en Italie depuis l'introduction des 
métatix (Stoccolma, 1895), parlava con un'autorità con la quale, intorno 
alle questioni di archeologia preistorica, a stento potrebbe parlare un 
altro dotto in Europa. Egli ha messo la questione etrusca in relazione 
con tutta la civiltà orientale e specialmente con la civiltà micenea, e 
Tapparìzione degli Etruschi in Italia, dove sarebbero venuti con l'ul- 
tima fase della civiltà micenea, non fu per lui che *'n risultato dello svol- 
gimento, che avvenne in seguito all'invasione dei Dori nella Grecia 
ed allo spostamento prodotto da questo avvenimenlo nella popolazione 
della parte orientale del Mediterraneo. Egli diceva: 

In età remotissima dalle valli dell* Eufrate, dove già fioriva 
un'altra civiltà, questa civiltà si è mossa verso le coste del Mediter- 
raneo. Ma sulla via dell'Eufrate verso il Mediterraneo troviamo il 
regno degli Hethei (Hittiti), che occupava la Siria e una grande parte 
dell'Asia Minore. Proprio da questo popolo la civiltà orientale fu por- 
!}ata dai paesi siro-caldei alle coste dell'Asia Minore, e di là essa 
naturalmente doveva passare alle ìsole dell'Egeo e alle coste della 
Grecia. Questa era la civiltà del bronzo, fonte della così detta civiltà 
micenea, ed apparsa in questi luoghi molto prima, che in altri paesi 
delVEuropa. Essa possedeva l'architettura a colonne e volte, la scul- 
tura, la pittura murale e sulla ceramica, lavori d'oro, d'argento, d'am- 
bra, d'alabrastro e di lapislazuli, le pietre incise {ehgraved gems\ 
e alla fine una propria scrittura, che ai nostri giorni è stata scoperta 
da Arthur Evans. Per il Montelius è evidente, che la civiltà mi- 
cenea, come si suole chiamare questa civiltà del bronzo delle isole 
dell* Egeo e del continente greco, non è uscita solamente dall' influenza 
che era venuta da altro paese, ma fu portata alle isole dell' Egeo e 
nella Grecia dall'immigrazione di un nuovo popolo. La prova di ciò 
è nel fatto, che le tombe micenee, molto differenti dalle piccole tombe 
scavate nella terra, della popolazione anteriore, e costituite sia da vaste 
fosse, quali sono le tombe dell'acropoli di Micene, sia da camere con 
accesso laterale, sono dello stesso genere, che le tombe dell'Asia mi- 
nore ; e con tutto ciò sono differenti dalle carattirische tombe fenicie, 
che sono pozzi verticali con camera laterale sul fondo. I leoni della 
porta micenea, come anche numerosissime altre particolarità, ci con- 
ducono pure nell'Asia Minore, ma non nella Fenicia o nell' Egitto. Del 
medesimo legame ci parlano identici nomi di località, come Olimpo, 
Ida, Larissa. 
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I portatori della civiltà micenea, continua l'autore, erano immi- 
granti dalla Caria, dalla Lidia e da altri paesi delle coste dell* Asia 
Minore. Essi, per dire propriamente, non erano Hittiti (Hethei), ma 
si trovavano sotto Y influenza della civiltà hethea ; cioè era un popolo, 
che la tradizione greca designa sotto i nomi di Pelasgi, Tirreni, qualche 
volta di Cari e Lelegi. Questi Pelasgi o Tirreni erano proprio i por- 
tatori della civiltà micenea. Alcuni storici moderni vedono nei Pelasgi 
generalmente una popolazione, che precedeva in Grecia la popolazione 
greca. Ma gli scrittori antichi non pensavano così. I Pelasgi, per loro, 
sono un popolo speciale, che viveva in varie contrade della Grecia, in 
mezzo alla popolazione indigena, molto prima dell'epoca classica. L'in- 
vasione dorica ha espulsi i Pelasgi dalla Grecia e, una parte di loro, 
mista colla popolazione indigena, emigrava nelFAsia Minore, e vi fon- 
dava colonie delle dette Ionie; altri si diressero verso T Occidente, in 
Sicilia e in Italia. La parte principale de' venuti in Italia si fissò &a 
il Tevere e TArno; dove, come in Grecia, era una minoranza della 
popolazione. Questi nuovi venuti si chiamavano Tirreni presso i Greci, 
Etnischi presso i Romani. II fatto di essere un medesimo popolo, il 
quale abitava anche nella Grecia, ci spiega molte affinità uell'arte e 
nella religione fra Greci ed Etruschi (come già è stato detto dal 
Milchhdfer). 

La teoria tedesca, che fa venire gli Etruschi dal Tirolo, si trova 
in contradizione tanto colla tradizione greca, quanto coi fatti archeo- 
logici. Questi fatti sono i seguenti : durante l'età del bronzo, non v'è 
differenza nella civiltà fra V Italia del nord e T Italia centrale, e non 
si osserva una forte influenza straniera, la quale indicherebbe una 
fresca immigrazione. Nell'ultimo periodo di questa età, le tombe, 
tanto al nord quanto al centro della penisola, sono pozzi, nei quali si 
deponevano gli ossuari con cenere del cadavere bruciato. Ma quando 
comparisce il ferro, tutto si cambia. Neil' Italia settentrionale, dove il 
ferro è penetrato più tardi, vediamo sempre i pozzi con incenerazione ; 
nell^ Italia centrale, oltre simili tombe', appariscono numerose tombe a 
inumazione e nello stesso tempo una quantità di oggetti, che non sono 
io nessuna relazione coi tipi di oggetti dell'età del bronzo in Italia. 
Alcune di queste nuove tombe sono nelle stesse fosse delle nostre 
tombe con accesso dall'alto; altre sono specie di camere, con accesso 
dal fianco. L'opinione che le tombe a fossa siano anteriori alle tombe 
a camera, non regge : è « più che probabile » , che queste sieno con- 
temporanee a quelle. La prova di ciò ci danno le tombe a camera 
circolari con volta, le quali si trovano in Grecia e appai-tengono al 
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periodo miceneo. NeirEtruria si sono scoperti anche sepolcri dello 
stesso genere, ma, disgraziatamente, la loro suppellettile è sparita e 
non si sa che cosa y*era dentro. Il fatto della presenza di due riti, 
cioè della cremazione e della inumazione, anche pel Montelins si 
spiega dalla presenza di popolazione precedente accanto alla popola- 
zione etnisca, ma la cremazione del periodo etrusco diventa sempre 
piii esclusiva. 

L*arrivo degli Etruschi in Italia, il Montelius lo riferisce al 
secolo XI a. C, ma non ammette che i TurSa delle iscrizioni egizie 
dei secoli XIV e XIII fossero Etruschi dell'Italia: i Tirreni nei se- 
coli XIY e XIII abitavano in Orecia e neirAsia Minore. La civiltà 
micenea, colla quale egli, come il De Cara, così strettamente collega 
i Pelasgi, è, secondo lui, « una fase antichissima della civiltà orien- 
tale, apportata in Europa ; la civiltà etrusca è Tultima fase della me- 
desima civiltà, penetrata più lontano verso TOccidente ». 

La comunicazione del Montelius produsse una forte impressione 
nelle dotte sfere d* Inghilterra, di Francia, d'Italia. In Inghilterra 
ciò fu testificato dai dibattimenti che ebbero luogo nella medesima 
seduta, ai quali presero parte, fra gli altri, Arthur Evans e Myres. 
In Francia S. Reinach diede nélVAnt /tropologie (1807) una minuta rela- 
zione di questa comunicazione ; in Italia hanno fatto lo stesso il Ma- 
riani nella Cultura (1898) e il padre De Cara nella Civiltà catto- 
lica (1899), e poi nel terzo volume dei suoi Hethei Pelasgi (1902). 
Le obbiezioni che questa comunicazione ha provocate, si riferivano 
quasi esclusivamente ai dati cronologici, che presso Montelius appa- 
riscono troppo precisi e da alcuni furono trovati esagerati; sopra- 
tutto intomo all'epoca della tomba Begulini-Oalassi in Caere e delle 
tombe Benardini in Praeneste, del Guerriero in Tarquinii e del Duce 
a Vetulonia, a quelle contemporanee, tombe che, secondo il Montelius, 
appartengono al secolo IX a. C, malgrado la presenza delle iscrizioni 
etrnsche in due di loro: un fatto però, che, secondo la dichiarazione 
deir autore non potrebbe essere un ostacolo per la sua cronologia, giacché 
egli non ha veruna esitazione di riconoscere l'esistenza di scrittura 
etrusca al secolo IX. Ma quanto spetta al punto principale della comu- 
nicazione medesima, cioè della provenienza degli Etruschi dall'Oriente, 
già nessuno lo contestava. Tale risoluzione della questione etrusca 
sembrava essere oi-amai una causa vinta. 

Il merito del Montelius sta soprattutto nelFaver esposta la sua 
teoria con chiarezza, circostanzialità e pienezza, quali non si riscon- 
trano spesso, e con ciò la teoria niebuhro-helbigiana fu definitivamente 
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scartata, come non avente nessun sostegno, né nella tradizione, nò 
nell'archeologia. L'opinione che gli Etruschi fossero Pelasgi, non appar- 
tiene al Montelius: essa fu enunciata già nell'anno 1828 da God. 
Mùller (^), cioè 50 anni prima che avvenisse la scoperta d'una iscri- 
zione etrusca (*), o meglio di iscrizioni, nell'isola di Lemnos, dove, 
secondo Erodoto f ), come anche nell' isola di Imbros, dimoravano i 
Pelasgi ancora circa 500 anni a. C. Ma questo merito di God. Mùller, 
uno de' più valenti dotti eli cui può vantarsi la Germania, il quale 
vide chiaramente lo stretto legame degli Etruschi coli* Asia minore ed 
accettò il fatto d'una colonia pelasgica sotto il nome degli Etruschi 
in Italia, questo merito, dico, ò scemato allorché egli accolse anche 
l'ipotesi del Niebuhr della colonia dei Baseni tirolesi nell'Etruria, che 
si mescolarono coi Pelasgi e la cui lingua sarebbe proprio T etrusca 
Il tentativo di congiungere l'essenza della tradizione antica colla arti- 
ficiale combinazione niebuhriana fu notoriamente la causa, perché la 
teoria del Mùller nacque morta, non avendo manifestata una reale 
influenza sul dibattito per la questione etrusca. 

Ma lo sguardo del Montelius sopra gli Etruschi, come su i Pe- 
lasgi i>osteriori, si trova nel più stretto nesso colla teoria del padre 
De Cara, il quale nel suo poderoso lavoro in tre volumi sugli 
Hethei-Pelasgi (^) ha con più vasta erudizione trattata la questione dei 
Pelasgi, cominciando dalla loro provenienza, la storia e la civiltà nel 
continente asiatico fino alle loro migrazioni dall'Asia in Europa, alle 
loro migrazioni nella Grecia e nell'Italia. I Pelasgi e gli Hethei o 
Hittiti, per il De Cara, sono la medesima stirpe. Il Montelius non 
ammette questa identità, ma anche non mostra, donde sia uscito o 
tragga la sua origine quel popolo, che egli crede essere portatore della 
civiltà micenea. Non v'é però dubbio, ohe il grande lavoro del dotto 
gesuita, che durante molti anni pubblicavasi partitamente nella Civiltà 
cattolica, ebbe una certa influenza sullo sguardo dell'archeologo svedese 
intomo alla provenienza etrusca. Quest'ultimo, benché abbia dichiarato 
il suo accordo colla tradizione letteraria dell'antichità sin dall'anno 1889 



(") Etrusker, pp. 82-89, ed. Deecke. 

(') È stata scoperta neiranno 1886 dai signori Cousin e Dtbrbach, della 
Ecole francaue (TAthèneSf e pubblicata nel Bulletin de correspondance kellénique, 
X (1886), p. 5. 

(») V, 26; VI, 168 e segg. 

(*) Oli Hethei' Pelasgi. Ricerche di storia e di archeologia greca ed italica. 
Roma, 1894-1902. 
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al parigino Congresso d'antropologia e d'archeologìa preistorica, forse 
non si sentirebbe così sicuro sul terreno della provenienza pelasgica 
degli Etruschi, se questo terreno non fosse stato da vari lati disso- 
dato dall'autore degli Hethei-Pelasgi. Ma egli distaccasi dal dotto 
italiano, quando accetta l'arrivo dei Pelasgi in Italia soltanto al prin- 
cipio dell'età del ferro, nel secolo XI a. C; mentre il De Cara (*) 
ammette il duplice arrivo dei Pelasgi nell'Etruria: il primo dalla 
Tessalia per il mare Adriatico ad una delle foci del Po, d'accordo con 
Ellanico: il secondo, posteriore, alle sponde del Tirreno, lo stesso di 
cui parla Erodoto e che è accettato dal Montelius. Giacché quello 
anteriore arrivo de' Pelasgi nell' Etrurìa non può esser provato archeo- 
logicamente, noi, pure ammettendo la sua possibilità, preferiamo, quando 
8i parla degli Etruschi, di avere in vista soltanto l'arrivo dei Tirreni 
alle sponde occidentali dell' Italia, che si prova perfettamente coi dati 
archeologici, cronologici e anche storici, quando si tenga conto che 
questa migrazione d'un popolo orientale sta in rapporto nel se- 
colo XIl-XI nell'Oriente mediterraneo con l' invasione dorica. Ma e 
forza ravvisare col De Cara un errore positivo, nell'interpretazione 
della tradizione erodotea dell'arrivo degli Etruschi nel paese degli 
Umbri, nel senso di loro arrivo alle coste deirAdriatico, come prima 
r ha fatto il Lepsius, ed in questi ultimi anni il Pottier (^), noto 
ceramografo parigino, sostenuto anche dal Pais (^). L'errore sta non 
soltanto in ciò, che tale interpretazione del luogo di Erodoto (I, 94) 
del tutto contradice all' interpretazione che dà a questo passo erodoteo 
Dionigi di Alicarnasso (^), il quale fa Erodoto dirigere gli emigranti 
dalla Lidia addirittura verso i confini occidentali dell' Italia, ini toi; 
iansQiwq (AéQ€(fi tf^g ^ItaXiag, ma contradice anche allo stesso Ero- 
doto, che dopo aver detto dell'arrivo nel paese degli Umbri, imme- 
diatamente aggiunge : « là fabbricarono e abitano fin'oggi » . Le città, 
che erano note ad Erodoto, erano certo, Caere (Agylla), Tarquinii, 
Yulci, Saturnia, Populonia, ecc., cioè le città che furono conosciute 
già non da un solo secolo ai commercianti e ai marinai greci, e più 



(«) Vedi nel III volume i capitoli IV, XVIII e XX Nell'oltimo capitolo VA. 
si occapa specialmente della questione, in quali lidi dell* Italia gli Etruschi sareb- 
bero arrivati. 

(*) Nel Journal des savants, avril 1892, p. 251, e nel Catalogne de vases 
antique» (Musée du Louvre), II, Paris, 1899, p. 227 e segg. 

(») Storia della Sicilia e della Magna Grecia, I. Torino-Palermo, 1894, p. HO. 

(^) I, 27. 
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che ad altri agli ioni, i più antichi Tisitatori del mar Tirreno. D* altra 
parte, quali città costruite dagli Etruschi erano note ai Greci nel- 
r Etruria adriatica ? Adria o Hatria e Spina, città marittime, secondo 
la loro etimologia, appariscono come piuttosto umì)re, e poi erano con- 
siderate come città greche ; Felsina, principale città deirEtruria tran- 
^2ifpennuì2k, princeps Etruriae^ secondo Plinio (i), città umbra in origine 
è divenuta etrusca non prima della fine del VI secolo a. C, come è 
provato dalle tombe della Certosa di Bologna, propria etrusca necro- 
poli di questa colonia degli Etruschi della Toscana. E non vi può 
esser in genere nessuna comparazione fra T antichità dei monumenti 
deirEtruria meridionale e Tantichità di quelli del tipo nettamente 
etrusco dell* Etruria al di là deirÀppennino. Il Pottier esce dalla tesi, 
che la civiltà etrusca procedesse dal Nord al Sud, tesi per la quale 
non v'è nessuna prova, e seguendo il Martha, che alla sua volta seguiva 
r Helbig, riguarda la civiltà umbra delle tombe a pozzo, o tombe ad 
incenerazione, cioè la civiltà di Yillanova, come una civiltà degli 
Etruschi; afférmazione che, dopo tutto ciò che è stato da noi detto 
finora, non ha bisogno di confutazione. Occorre forse aggiungere che 
anche la più antica fase della civiltà di Yillanova si trova nell' Etruria 
meridionale fra il Tevere e l'Arno, non neir Etruria al di là deirÀp- 
pennino. 

In ogni caso, noi stiamo davanti al fatto interessantissimo, che 
al principio del secolo XX, anche per quelli che considerano la civiltà di 
Tillanova come etrusca, è divenuto impossibile il far provenire gli 
Etruschi dalle Alpi, mentre la loro provenienza dall' Oriente è consi- 
derata un fatto innegabile. 

Quindi non senza meraviglia abbiamo letto le seguenti parole di 
nn giovane archeologo italiano, tanto da noi stimato, e che malgrado 
la sua giovinezza, ha già molto meritato della scienza archeologica 
italiana : « Chiamando dunque a raccolta le osservazioni che abbiamo 
fatto, vediamo giungere alcune idee altere e sicure di sè| stesse, altre 
zoppicanti, altre non rispondono all'appello, il che vuol dire che al 
giorno in cui siamo ancora non si può con sicurezza sostenere una 
teoria sull'origine degli Etruschi, la quale sia conforme o molto 
mina al vero. » . Così scrive il professore Mariani (*) nella sua eccel- 
lente Prolusione al corso di archeologia nell'Università di Pisa per 



(») A^. H., m, 15 (20), 115. 

(>) Dei più recenti studi intorno alla questione etrusca. Prolusione intorno 
&1 corso di archeologia, ecc. Pisa, 1901, p. 32. 
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l'anno 1900; bel lavoro e pieno di una forte erudizione. Il professore 
si è davvero smarrito nella « selva escara « di varie teorie ed opinioni, 
a tal segno da non poter trovare la « diretta via », ed aggiunge: 
« scorgiamo nei dati molte lacune ed incertezze ». 

È vero : lacune ed incertezze vi sono nella questione etrusca. Ma 
esse sono inerenti ad ogni questione relativa ai tempi preistorici. 
Ci sono incertezze e lacune, per esempio nella cronologia. Così, i mo- 
numenti sepolcrali della Etruria meridionale, i quali hanno un'im- 
portanza speciale per la definizione della cronologia etrusca, non ci 
offrono dati anteriori al secolo Vili, od al IX a. C, se vogliamo 
accettare la cronologia del Montelius ; ma il momento deirarrivo degli 
Etruschi in Italia resta nondimeno ignoto, benché tutto lasci cre- 
dere che Caere o Agylla e Tarquinii, hanno preceduto la fondazione 
di Cuma, la più antica colonia greca in Italia. Se fosse altrimenti, i 
Greci segnalerebbero il momento del passaggio d*una considerevole 
flottiglia di Tirreni lungo le coste occidentali dell'Italia; anche la 
circostanza, che la colonizzazione greca in Italia non si è spinta oltre 
il Golfo napolitano, può esser indizio, che le sponde dell'Italia cen- 
trale erano, a quel tempo, già occupate da altri coloni. Finalmente, 
la stessa cronologia etrusca nazionale, che s'inizia alla metà del se- 
colo XI a. C, conferma l'arrivo degli Etruschi in tempo più antico 
di quello che ci rivelano i loro monumenti, a noi finora conosciuti, 
di cui i più antichi sono le necropoli di Caere, Tarquinii e Yetu- 
Ionia. 

Qui mi sento obbligato dichiarare che la questione cronologica in 
questi ultimi anni ha trovato un vero campione nella persona del tanto 
stimato e infatigabile autore degli Hethei-Pelasgi, il quale, in una 
serie di articoli nella Civiltà Cattolica {^) dell'anno 1902, appoggian- 
dosi anche sui lavori del Earo (^) e del Milani {^) intorno alle importan- 
tissime antichità vetuloniesi, con grande forza dimostrava l'alta antichità 
di buccheri neri fini, trattandoli, e a ragione, come produzioni etrusche 
genuine e riportandoli per lo meno alla prima metà del secolo Vili. 
Alla stessa conclusione il padre De Cara arriva rispetto ai bronzi e 
all'oreficeria etrusca rappresentata sopratutto dalle scoperte nella necro* 



(1) Vedi sopratutto gli articoli: De Vinfluenza ionica nella Civiltà Cattolica, 
2 agosto, 6 settembre, 18 ottobre, e 11 criterio cronologico^ 15 novembre 1902. 

(») Vedi Le oreficerie di Vetulonia negli Studi e materiali di archeologia 
numismatica, l, 2. Firenze, 1901, pp. 235-283; II, 1902, pp. 97147. 

(•) Aftueo topografico delV Etruria, Firenze 1898. 
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poli di Yetulonia, affermando che « prìma d^ogni influenza ionica 
TEtniria era in possesso d'un* arte ceramica finissima e d*una orefi- 
ceria meravigliosa ^ . 

Dunque nella cronologia etrusca, quanto ai dati archeologici, ci 
siamo fermati al secolo Vili, se non abbiamo una ragione sufficiente 
di ascendere con Montelius al secolo IX o col Milani anzi al secolo X, 
al quale egli è pronto a riportare la tomba del Duce e la stele scrìtta 
di Yelutonia. Se ci sono qui delle <t incertezze e lacune ^, €ò anche 
on punto positivo, che dà pure il diritto ad nua conclusione del pari 
positiva, molto più di quella, alla quale è arrivato il Mariani dicendo : 
« Se devo dire la mia opinione, date le condizioni attuali della scienza, 
io propendo a credere gli Etruschi un popolo diverso dagli altri italici 
ed immigrato «. No, la questione etnisca è già da molti anni uscita 
da così strette incertezze! 

Non possiamo certo precisare il luogo nell* Oriente mediterraneo 
donde mossero i Tirreni-Pelasgi verso l'Occidente, mentre Erodoto ci 
indica Smirne, e Ellenico la Tessaglia. L'archeologia in questo caso 
non può venirci in aiuto, giacché la civiltà portata seco dagli Etruschi 
può egualmente riferirsi alla Lidia come alla Caria, Licia, Misia e 
Frigia. Ma, generalmente parlando, la provenienza degli Etruschi dal- 
TAsia Minore, quale si rileva dalla loro architettura sepolcrale, dalle 
particolarità del loro culto, costumi, usi, vestimenti e, in fine, dalla 
tradizione antica (Erodoto, Tacito, Seneca, ecc.), s'impone da sé. E 
ciò deve bastare per noi, tanto più, che al medesimo risultato ci con- 
duce anche una stretta parentela delle iscrizioni etnische colle iscri- 
zioni scoperte nell'anno 1876 a Lemno. 

La lingua etnisca resta sempre un enigma, benché anche qui, da 
una parte la scoperta delle iscrizioni di Lemno, e dall'altra la sua 
affinità grammaticale con lingue caucasiche, ci servano, in un certo 
grado, come un sostegno alla provenienza degli Etruschi dall'Asia 
Minore, la quale si dimostra, come vedemmo, anche per altre vie. 
L'esistenza nelle iscrizioni greche dì Cilicia e Caria di nomi come sono 

ToQxvocQig^ TaQxvfi^iog^ TaqxovóCfioTog, Taqxóvdaq^ TQOxóvóag, ecc., 
nelle iscrizioni licie Trqqas Trqqflta e simili (*), nelle iscrizioni babi- 
lonesi di Teli el- Amarna Tarchundaraba {Tarchwndaraus^ secondo 
altri) (^), tutti i nomi dove si rivelano i nomi etruschi Tarchun 



(0 Vedi presso il Krbtschmer, Einleitung in die Oeschichte der griechischen 
Sprache, p. 362 e segg. 

{•) Vedi JosTi nella Berliner philologische Wochenschrift, 1903, p. 370. 
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TccQxfùv, Tarchna (Tarquiaias), non può essere che favorevole a tale 
provenienza. 

Baccolti ì fatti della storia della questione etnisca, da noi som- 
mariamente indicati, riuniti tutti gli argomenti da noi presentati, ve- 
niamo inevitabilmente alla conclusione unica: gli Etruschi sono un 
popolo dell'Asia Minore, Tuscos Asia siti vindicat Tale conclusione, 
pertanto, possiamo a buon diritto considerarla come scientifica. 



IV. 



SUR LE PASSAGE D'HÉRODOTE 

RELATIF AUX DIVISIONS ADMINISTRATIVES DE L'EMPIRE PERSE. 

Comanìcazione del prof. Giorgio Badet. 



Le passage où Hérodote décrit Vorganisation donneo à l'Empire 
Perse par Dariua est un de ceux qui ont été le plus souvent com- 
mentés. Il prète à des interprétations diverses, dont aucune n*est plei- 
nement satisfaisante. Je ne me flatte pas de résoudre les difBcultés 
qu'il soulÒTe. Mon ambition se bome à présenter quelques remarques sur 
la question. 

Darius, dit Hérodote (III, 89 sqq.), partagea T Empire en viflgt 
gouvemements que les Perses appellent satrapies : àqx^g xcnB(itr}ffa%o 
éhoCi %àg ai>%oì xaXéovffi (faxQanrjCag. Quand il eut établi ces gou- 
yemements et désigné leurs gouverneurs {aQxovrag), il fixa les tri- 
bats, qui devaient lui étre payés par nations, xatà iSvea. Pour con- 
stituer ces circonscriptions financières, il rattachait au peuple centrai 
du dìstrict les peuples limitrophes; quelquefois, dépassant le rayon 
des voisins immédiats, il groupait ensemble des peuples fort éloignés 
les uns des autres. Suit Ténumération des vingt circonscriptions sou- 
mises au tribut Hérodote donne à chacune d'elles le nom de nome, 
vofAÓg. Quand il a fini de les énumérer, il reprend (III, 97) : « Tels 
étaient les gouvernements et les circonscriptions des tributs, Aqx^^ ^^ 

Sous sa clarté apparente, l'exposé d'Hérodote est extrémement 
ambigu. L'historien mentionne à la fois et semble confondre deux 
choses absolument distinctes: la circonscription politique, àqx^, (fatqa- 
nrjia, et la circonscription financière, vonóg. Il commence par nous 
parler de la première. Puis, à peine l'a-t-il annoncée, qu'il passe à 
la seconde. Nous nous attendions à une énumération de satrapies, et 
c'est une énumération de nomes qui nous est offerte. N'y a-t-il donc 

6«fÌ0iM I. — Storia antica e /(iolotfia eiassiea. 4 
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aucune distinctìon à faire entre les satrapies et les nomea ? Ces deux 
sortes de circonscrìptions seraient-elles identiqnes? Le problème mé- 
nte d*étre eiaminé (^). 

Deux cas typiques vont nous permettre de nous faìre une opi- 
nion: e* est celai de la Perse et colui de Tlonie. La Perse n*est pas 
un nome. Elle ne figure pas dans le catalogne d*Hérodote et le motif 
nous en est indiqué par l'historien: e* est parco qu*elle était exempte 
de tribut: àteXéa yàq IIéqaa% véfAovTM xAqtiv (III, 97). Mais, d*autre 
part, nous savons quo la Perse formait une satrapie: Hystaspe, le 
pére de Darius, en avait été gouverneur (III, 70). Yoici dono un exem- 
pie bien caractérisé d'une grande province qui est une satrapie et qui 
n*est pas un nome. 

Inversement, Tlonie est un nome et n*est pas une satrapie. Sans 
doute, elle nous apparait plus d*une fois gouvernée par un satrapo qui 
lui est propre. C'est ce qui s'est produit notanmient quand Cyrus le jeune 
fut envoyé à Sardes en qualité de caranos. L'Ionie, qui faisait norma- 
lement partie de la satrapie de Lydie (^), aurait dù lui échoir. Et 
cependant ce fut Tissapheme, son ennemi, qui l'administra. Mais Tis- 
sapherne ne fut pas satrapo d'Ionie; il fut satrapo en Ionie. L'Ionie 
n'a jamais été l'un des vìngt grands gouyemements, àqxai^ dont parie 
Hèrodote. 

On a souvent dit quo le nombre des satrapies avait varie sous 
Darius et quo, de 20 au début du rógne, il s'était élevé à 23 (in- 
scription de Béhistoun), à 24 (inscription de Persépolis), à 28 (inserìp- 
tion de Naksh-i-Boustem). S'il en était ainsi, comment Hérodote, qui 
écrìyait apròs la mort de Darius, n'en aurait-il rien su? Le chiffire 
de 20 satrapies, qu'il indique, devait étre un de ces chiffres officiels, 
parfaitement connus de tous, sur lesquels un Grec d'Asie Mineore ne 
pouvait se tromper. Il est dono sago de se rendre très exactement 
compte du libellé des inscriptions achéménides avant de déclarer 
qu'elles contredisent Hérodote. 

Yoyons celle de Béhistoun. Le terme dont se sert Darius, au § 6, 
pour definir les contrées soumises à sa domination, est dahyava (^). 

(>) D j aarait à ezaminer également les rapports de la circoDscription mi- 
litaire on strategie ayec les denx aatres; mais c*e8t une qaestion differente dont 
je ne m*occnpe pas anjoordlini. La distinction entre satrapies et nomes est déjà 
soffisamment compleze en elle-mème pour que nous ne la compliquìons pas encore 
par la distinction entre satrapies et stratégies. 

(*) Cf. Ebumbbolz, De Aiiae Minarli Satrapi» peniciSf p. 18. 

(') Wkissbacb-BamGi Die altpersischen KeiUnschriften, p. 12, 1. 13. 
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Or, dahyu signifie pays, « an sens large du mot « (<), et non, je croìs, 
satrapie. Si noos avions ici une liste de satrapies, Darius qui, au § 38, 
emploie le mot khshatrapa pour designer le gouverneur de la Bac- 
triane, n*aurait pas écrit dahyava. Dahyu a son équivaleot dans 
Hérodote qui le traduit par MBvoq, Darius, nous apprend Thistorien, 
stipula que les tributs seraient payés par pays, xaxà iSvea. Le dahyu 
est dono une circonscription financière. Ce n-est pas la satrapie; e* est 
le nome. La preuve en est qu après avoir énuméré les dahyava, Darius 
poursuit: « Voilà les pays qui me sont échus. Ils m'apportaient le 
tribut *. 

Une objection se présente. Dans cotte liste de 23 pays tributaires 
figure la Perse et nous savons que la Perse était exempte de tribut. 
L'insertion de la Perse parmi les nomes tieni, soit à ce que les dons 
Tolontaires oiferts par ses habitants (^) sont ici assimilés à un tribut, 
soit plutdt à ce que Darius, lorsqu'il établit son systòme de rede- 
vances, ne fit d'abord aucuDO exception. Les Perses furent très proba- 
blement astreints aux mémes charges que les autres. Mais des protes- 
tations s^éleyèrent et e est alors, selon tonte vraisemblance, que courut 
le mot rapporté par Hérodote: « Cyrus était un pére; Cambyse, un 
maitre ; Darius est un brocanteur » . On con90Ìt que le grand roi, sou- 
cieux de ménager la race dirigeante de 1* Empire, Tait très yite exemp- 
tèe du tribut, et en effet, lacune significative, dans les inscrìptions 
de Persépolis et de Naksh-i-Boustem, postérieures à celle de Béhis- 
toun, la Perse ne figure plus au tableau des dahyava, 

Que ces dahyava des listes de Persépolis et de Naksh-i-Boustem 
fussent des circonscriptions financiòres, comme les dahyava de Tin- 
scriptioa de Béhistoun, c'est ce dont témoigne la formule qui accompagno 
la mention des pays énumérés : « Ils m*apportaieht le tribut « . Je 
considero dono lea trois listes, non comme le tableau des satrapies 
de TEmpire, mais comme le catalogue des nomes. D'ailleurs, en quoi 
consiste Iceuvre personnelle at originale de Darius ? Dans Tinstitution 
de circonscriptions financiòres. Il est naturel que ce prince, dans les 
textes officiels où il résumait ses actes, ait mentionné les divisions 
administratives qui étaient sa création propre, à savoir les nomes, 
plutdt que les satrapies, dont l'idée ne lui appartenait pas. 



(') J. Darmistbtbr, Le Zend-Aveita. t I, p. 29. Un peu plas haut (p. 28) 
et aiUeors (t. HI, p. xl), le savant orienta] iste assimile à tort le dahyu à la sa- 
trapie. 

(') HÌrodotk, m, 97: a ^o^a Sé dylreoy ». 
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Au début, quand Darias créa son organisation fiscale, le chiffire 
des nomes dat étre sensiblement ^al à celui des satrapies. Les cir- 
conscrìptions financiòres colncidaient plus ou moina avec les circonscrip- 
tions politìques. Mais les progrès de la conquéte, Hérodote Tatteste 
(III» 96), entrainèrent la formation de nouveaux nomes. Ces nomes 
nouveani farent porement et simplement rattachés anx satrapies exis- 
tantes. Il ne me parait pas en eSét que les textes signalent la créa- 
tion de satrapies nouvelles, tandis qu*on en peut citer qui mention- 
nent la réonion de plusieors nomes sous Tautorité d*mi méme satrapo (^). 
Je sois dono persuade que si le chiffire des nomes a varie sous Da- 
rias, il n'en a pas été de méme du chiffre des satrapies. Ce demier 
est reste fixe pendant tonte la durée du règne. Il n'y a eu, comme 
Tassnre Hérodote, que vingt à^x^' ^^ plnpart de ces grands gouver- 
nements ne renfermaient qu'un nome. Mais il s*en trouva qni en em- 
brassòrent plnsieurs. 

(^) Hkrodotb, ni, 127, dìt d^Oroetès: a elxe ro/ÀÒr ter te ^géyioy «al Avéloy 
xttl 'Itanaórn, De ces troia nomes, Oroetès avait nsorpé le premier; mais il occnpait 
régulièrement. les denx aatres (Cfr. Erumbholz, op. cit., p. 18). 



V. 



LES PHÉNICIENS 
SUB LES TERRES DE L'ANCIENNE POLOGNE. 

ComunicazioDe di Antonio db Wtslouch. 



L*an des moments les plus dramatìques des luttes, que T Empire 
Romaìn menait avec les Barbares, était la victoire remportée par Trajan 
sur les Daces. Leur rei Décebale, qui après sa défaite finii par le sui- 
cide (Fan 107), était un homme éminent. Avant de s'engager dans la 
lutte il organlsait son peuple, mieux que cela il le civilisait. Il cher- 
chait des instructeurs parmi les Bomains eux-mémes et il engageait 
la lutte dans un grand style, en cherchant alliance chez les Suèves et 
ehez les Yazygues, voire méme chez les Parthes ('). Il n' était donc pas 
un simple barbare, mais un homme jusqu'à un certain point cultivé. 
Jngeant d'après son nom Deae-balus, je suppose qu*il était d'origine 
phénicienne. Endemment il est impossible de le prouver, mais si 
cela était vrai, nous serions vis à vis d'un fait, qu*un chef d'origine 
phénicienne gouvemait un peuple étranger et barbare, l'organisaìt et 
le civilisait. Un fait pareli serait-il réellement possible ? Pour y répondre 
Hous devons nous rappeler quelques moments de V histoire de la Phé- 
nicie. 

L'an 350 avant l'ère chrétienne Artaxerxes Ochus, roi de Perse, 
détruisit Sidon. Les habitants vaincus mirent eux-mémes le feu à la 
ville et périrent dans les flammes. Une petite quantité à peine s'en 
est évadée au delà des mers, car leur roi avait brulé les vaisseaux 
pour forcer les habitants à la défense. 

L'an 344 Alexandre le Orand détruisit la vieille Tyr. La Tyr 
nou?elle subit le méme sort. Qui pouvait s'évadait au delà des mers 
à Garthage et ailleurs. 

(') MoMMSBN, Rdmische Oeschichte, V, 201. 
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L'an 202 Scipìon Tainquit Annibal. L*an 146 Carthage devint 
province romaine. Qu^advint-il avec ses habitants? 

Les Phénicìens étaient un peuple instruit et par excellence adonné 
an commerce. Tls connaissaient les mines d*étain en Brittanie et le 
succin (ambre-jaune) sur les bords de la mer Baltique. Mais proba- 
blement après ces défaites ils ne cherehaient pas asile si loin, mais 
ils fuyaient sur les bords de la mer Noire aux embouchures du Danube. 

Selon les recherches d'Ohnefalsch-Richter, la piincipale voie de com- 
merce menait de la mer Noire par le Danube, la Moldawa et TElbe 
c'est-à-dire par les mines d'étain dans les montagnes métalliques en 
Bohème (Fichtel- und Erzgebirge) à la mer du Nord (^) où on trouvait 
le succin. L'absence de fouilles de succin en Hongrie prouve que le 
commerce ne suivait pas absolument le grand chemin indiqué, quoique 
cela soit possible que les peuples, qui habitaient alors la Hongrie n y 
prenaient pas goùt. Il y avait encore une autre route de la Bohème 
au nord des Carpathes par la Galicie et la Transylvanie jusqu*à la 
mer Noire. Je suppose que e* est justement ce chemin que suivaient 
les fuyards de la Phénicie. 

L'archeologie appuie cotte supposition. Nous trouvons la culture 
de bronzo, que répandaient partout les Phéniciens autour de la Medi- 
terranée, au nord sur les bords de la mer Noire (Nouvelle Russie) et 
de là yers Toccident. La frontière septentrionale de cotte culture forment 
les rivières : le Dniestre, la Smotrycz et le Boug occidental (*), c'est- 
à-dire les terres qui appartenaient jadis à la Pologne. 

Evidemment les Phéniciens adonnés au commerce se dispersèrent 
sur de grands espaces. Une voie de commerce menait de la Bohème 
à Magdebourg d'aujourd*hui : aussi aux environs de Mersebourg, de 
Magdebourg et en Thuringe (où habitaient jadis les Slaves) on trouva 
de singuliers objets céramiques, rappelant la céramique de Chypre ('). 
Au X* siècle suivait cotte route Ibrahim-ibn-Jakub, juif arabe, et 
rencontra au bord de la rivière Saale des juifs occupés à l'exploitation 
des mines de sei gemme (Salzsiederei) (^). De la Yistule, des environs 
de la ville d'Elbing d'aujourd*hui (Elbinger Hochland) menait une 

(*) Ohnbpalsch-Richter, Neuez ùòer die auf Cypem angestellten Ausgra- 
òungen. Beri., Verh. 1899, 298. 

(•) Antonowicz' W., L^dge du bronse dam le bassin du Dnieper (Trayanx 
da IX Congrès archéolog., U. Compte rendo 74). Moscoa, 1896. (En rasse). 

(*) Ohmbfalsch-Ricbtbr, ouy. cìt. 

(*) Wbstbbro Fr., Ibrahim'e-ibn'/akub't Reisebericht ùber die Slavenlande, 
St. Pótersbourg, 1898, p. 25. 
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tonte par la vallèe de la rivière Sorge (Sirgune) vere Test à la Samland 
(partìe de la vieille Prusse) où on recueillait le succin. Sous les villes 
de Christbourg et Baumgart aa sud d'Elbing on déconvrìt dans la 
tourbe deux grands ponts en chéne qui menaient jadis par des marais 
(Moorbrìicken). Il parait que ces ponts faisaient partie de cotte grande 
roate. Je ne doute pas qu*ils ont été bàtis par les Phéniciens malgré 
qua Conventz les attribne ani Goths(^). Àux environs de la Yistule 
en Prusse on trouva des urnes avec des omements rappelant les conques 
de la mer Rouge (Conchylienschmuck). En effet à Test de la Yistule 
sur les terres des anciens Tatvings se trouve une ville qui porte un 
nom purement phénicien: Dora (12 km. de la ville d'Augustow, Ro- 
yaume de Pologne). 

Ainsi je suppose que les Phéniciens s'établirent principalemeat en 
Bohème, en Silésie et dans une partie de la Pologne, principalement 
en Galicie et au nord jusqu*à la mer Baltique. Je suis d'avis qu*ils 
étaient les premiers civilisateurs et organisateurs des Slaves occidentaux. 

L'académicien Eunik a bien raison d'appuyer sur la dérivation 
du mot bohòmopolonais pan (dominus), considérant que l'origine slave 
de ce mot est impossible à prouver. Ce mot qui signifie aujourd*hui: 
monsieur, seigneur, est connu seulement des BohSmes et des Polonais. 
Ce titre (die Wùrde des Panenthums) dans la Bohème d'autrefois appar- 
tenait seulement à un nombre très restreint de personnes ou de fa- 
milles, o'est-à-dire que les pan chez les anciens Bohèmes constituaient 
la haute noblesse ou Fétat des seigneurs (den Herrenstand) ('). Àu 
XIII* siècle on ne comprenait plus en Pologne T origine de ce mot, 
puisque la chronique de la Grande Pologne (Maioris Poloniae) appello 
ainsi un personnage mythique Pan auquel elle donne pour fils des épo- 
nymes des peuples polonais, russe et bohème Lech, Bus, et Czech (^). 

Pas de doute, que le mot pan est lié étroitement avec le mot 
zupan^ qui signifiait chez les Slaves un personnage exer9ant un pouvoir. 
Morawski soutient que pan est tout simplement le phénitien pun (^). 
Je suppose que c'est possible (Cf. le mot vieux prusse supuni, lithuanien 
iupone) (^). Dono la voyelle a après le p appartient seulement aux Slaves. 

(') CoMVKNTz H., Die Ifoorbrùcken im Thale der Sorge auf der Grenie 
nouchen Westpreussen und Ottprenssen. (Abh. z. Landesk. d. Prov. Westpreassen. 
X. Heft). 

(*) Eunik E., Lechica, Ewartalnik historyczny, 1898| p. 507. 

(•) Monum, Polon., ffist II, 468. 

(*) Lechia Sarmaty, Puny i Slachta. Cracovie, 1896, pp. 11,49 (en polonais). 

(*) Balzbr C, Zadruga chez les Slaves, Kwartalnik Histor., 1899, p. 208. 
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Chez les Slaves occidentaux parmi les propriétaires terrìens nous 
trouvons le nom BcU^ qui s'est conserve dans le géographiqae Balin (^). 
D*aacun6 fa90D je ne peux considérer ce nom comme slave. 

Par cotte théorie phénitienne je voadraìs encore éclaircir un point 
des plus obscurs de Y histoire de Pologne. Dans le document mystérieui^ 
qui se trouve dans Toauirre du Cardinal Deusdedit ('), comme souverain 
de la Pologne figure Dagome index et sa femme Ole senatrix. Je 
suis positivement de Tavis, quo ce Dagome n'est autre quo le premier 
prince régnant de la Pologne Mieszko I (f 992) ('). Comment expliquer 
ce nom Dagome ? Je suppose que le nom propre de Mieszko fut Dagon, 
d*autant plus que Ton rencontre ce nom encore plus tard, quoique très 
rarement, chez la noblesse de la Pologne (^). Quant au nom Mieszko, 
que rhistoire lui donne, le prof. Brùckner a prouvé {% que sans 
aucun doute ce nom primitivement avait une autre forme: Mieszka 
[cf. Misaca (Widukind), Mschka (Ibrahim-ibn-Jakub), Meska (Chron. 
Maior. Polon.)] et signifiait: ours. Ainsi primitivement c*etait une 
dénomination, que portait Dagon, et sous laquelle il était connu. C'est 
seulement plus tard qu*on forma de la dénomination : Miessika le nom 
propre Mieszko. 

Ces quelques observations que je donne, je ne les considero pas 
comme indiscutables. Ce sont simplement quelques idées, que j*ai con9us 
en faisant des études sur Thistoire primitive de la Pologne. Ces études 
je ne les ai pas encore finies, et seulement à Tavenir si fata sinaM 
je tàcherai de fonder cotte hypothòse scientifiquement. 

(0 WojciKCHOwsRi, La Chrobatie. Cracone, 1873, pp. 331, 388. 

(') Dbusdedit, Presbyterì cardinalis Apostolorom in Eadozia. CoUéctio Cono- 
num e Codice vaticano edita a Pio Martinueci. Venetiis, 1869, p. 319. 

(*) Cf. Abraham W., Organisation de VEgliee en Pologne JMqu^d la moitié 
du XIP siede, Léopol, 1893, p. 51. 

(*) Laguna, Kwartalnik Hutoryctny, 1892, fase. lEL 

(^) Beitràge lur àltesten Oesehichte der Slaven und Litauer. 1, Mieaca rex 
Licicavicorum. Archi? ffSn Slaviscbe Philologie, XXI, Vi- 
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INTORNO ALLA LEGGENDA DI ROMOLO. 



Comunicazione del doti. Lodovico Holzapfel. 



Il tema, sui quale mi permetto d* intrattenere la benevola atten- 
zione di questa Sezione I, fu già più volte trattato. 

Ma io vi fui attratto da due considerazioni: da un lato, il con- 
vincimento, che, non ostante tutto ciò che fino ad oggi si è detto, 
qualcos'altro di nuovo si possa aggiungere; e dall'altro l'opportunità 
del tema in rapporto alla etema città, che così degnamente ci ha 
raccolti. 

Dirò brevemente alcune mie considerazioni sulla leggenda romulea. 

Il Mommsen{^) ha fin qui provato, che secondo una antica tra- 
dizione Romolo e Remo, fondata la città, qualche tempo vi regnarono 
insieme. A questo accennò Properzio parlando del regno dei fratelli (*) 
e Virgilio in quello splendido ed ispirato quadro del dominio, che Remo 
e Quirino, cioè Augusto e Agrippa, avrebbero esercitato nel futuro (^). 

Tuttavia Remo mena una oscura esistenza e, come il suo Sosia 
Tito Tazio, è condannato esclusivamente a nuovamente sparire. Di qui 
si & strada la supposizione, che queste due figure siano state inserite 
posteriormente e quasi a complemento nella leggenda di Romolo. Se- 
condo il Mommsen il racconto di Romolo e Remo, così come quello 
di Romolo e Tito Tazio (^), offrono un molto verosimile punto di vista 
per rannodare il comune dominio dei due consoli ad una istituzione, 
le cui radici si abbarbicano nei tempi addirittura primitivi. 

Secondo la tradizione originaria dunque soltanto Romolo può essere 
stato il fondatore della città. Per quanto concerne Tapparìzione di Remo, 

(0 Hermes, XVI, 1881, p. 19 ff. 

(•) Pbop., V, 1, 10. 

(•J Viro. Aen., I, 292. 

(«) MoMMSBN, Hermes, XXI, 1886, S. 570 ff. 
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ci fornisce un terminus ante quem una indicazione tramajidataci da 
Livio, che nell'anno 296 a. Cr. gli edili curuli fecero porre presso il 
fico ruminale la statua della lupa coi gemelli (0- Allora dunque il 
racconto di Bomolo e Bemo era già entrato ufScialmente nel patrimonio 
delle tradizioni nazionali romane. 

Di qui ne nasce legittima Taffermazione, che la tradizione origi- 
naria, che dà a Roma un solo fondatore, deve risalire ad un tempo 
molto più antico. Un punto di appoggio cronologico ci è dato dal nome 
Eomulus. 

Di questo nome fino ad oggi pare a me non sia stata data una spie- 
gazione soddisfacente. Lo Schwegler (') lo fa derivato da Roma e pensa 
non sia da accogliersi come diminutivo, ma nello stesso significato di 
Bomanus. Egli si poggia su alcuni luoghi dei poeti, nei quali Tagget- 
tivo romiUtis sta infatti nel senso e nel valore di romanus, come là 
dove Virgilio parla della romula tellus{^)^ o dove le fonti accennino 
ad una romula gens (*), ad una romula virtus {^) o ai romula facta (•). 
Ma anche allora un Bomolo come eroe eponimo di Boma sarebbe una 
invenzione cattiva, giacché una città, il cui fondatore aveva il nome 
Bomolo, non poteva chiamarsi che Romulia. E così, come s* intravede 
da un luogo di VarroneC), fu intesa la cosa anche dai dotti della 
antichità. 

Secondo il suo nome, Bomolo non può essere altri che l'eroe epo- 
nimo della gens Bomulia o Bomilia. Questa schiatta, nel tempo più 
antico, deve essere stata tenuta in grande considerazione, poiché una 
delle antiche tribù, che sono derivate dalle stirpi dei villaggi, è nomi- 
nata da essa. 

Alla stessa maniera dei Bomulii, anche i Cecilii hanno &tto fon- 
datore di una città il loro progenitore, giacché credevano che il loro 
progenitore fosse stato un Caeculus, del quale dicevasi che avrebbe 
fondato Praeneste (^) e la cui storia ha molti punti di somiglianza con 
quella di Bomolo (^). 



(>) Liv., X, 23. 12. 

(•) Ròm, Gesch., I, 418. 

(•) Viro. Aen., VI. 87e. 

(*) HoRAT., carm. IV, 5, 1 ; carni, saec. 47. 

(•) Sii. lui., Xm, 793. 

(•) Sii. Ital., XVI. 254. 

(') Varrò 1. Lat., IX, 50. 

(•) Paul. Diac, p. 44 M. 

(•) Vgl. AusT in Pauly-Wissowa's Real-Encyclop,, III, 1244 ff. 



— 59 — 

Una valida testimonianza dell'importante condizione a cai pervenne 
la gens Bomulia, è visibile nel fatto, che la tribù omonima aveva il 
primo posto nella serie delle tribù rustiche. E ben poteva, a buon 
diritto, una simile schiatta spingere il proprio orgoglio sino a credere, 
che il suo capostipite fosse stato il fondatore della città, al che pareva 
desse anche argomento e sostegno la somiglianza del nome Roma con 
quello dì Romulus. Si aggiunse la favorevole circostanza della postura 
di questa tribus Bomulia, la quale, al dire di Yarrone, era sub Roma, 
cioè in vicinanza immediata con la città. 

Se diamo uno sguardo al notamento Mommseniano delle stirpi 
patrizie prima del 366 avanti Cristo (0 nelle Rómische Forse hungen, 
troveremo un numero non indifferente di case, i cui nomi non compa- 
riscono nelle liste dei magistrati, ma pervennero sino a noi solo per 
le tribù rustiche da esse denominate. A queste appartengono i Camilii, 
i Galerii, i Lemonii, i Polli!, ì Pupinii ed i Voltimi. Queste schiatte 
dunque al tempo dei re o subito dopo la fondazione della repubblica 
debbono essere perite o totalmente cadute. La gens Bomulia invece 
ha sostenuto il suo nome almeno fino al Decemvirato, poiché noi tro- 
viamo nei fasti un T. Bomilius, che nel 455 a. C. era investito del 
consolato e poi fu fra i decemviri del 451. Questo è l'unico rappre- 
sentante della stirpe, che s'incontra nella lista dei magistrati. Di 
qui si può supporre, che anche i Bomilii siano tramontati non molto 
dopo della caduta del decemvirato o siano andati gradatamente nello 
oblio in ragion diretta del decadere della loro estimazione ed impor- 
tanza. La tradizione, che faceva fondatore di Boma il progenitore di 
questa famiglia, deve dunque essere nata al più tardi nella seconda 
metà del quinto secolo a. C 

Se facciamo astrazione da Bomolo stesso, la gens Bomulia ha an- 
cora un altro rappresentante nel tempo dei re. 

Tacito (^) dice, che prima i re, poi i magistrati, quando andavano 
fuori, eleggevano chi li rappresentasse, e afferma, che Bomolo vi lasciò 
Dentro Bomulio, e nomina altri due prefetti della città, Numa Marcio 
sotto Tulio Ostilio e Spurio Lucrezio sotto Tarquinio il Superbo. Evi- 
dentemente, non ci troviamo di fronte ad una fonte annalistica, ma ad 
una antiquaria. Una fonte di questo genere erano le leges regiae, la 
cui più antica redazione può essere ritenuta come coeva con la legisla- 
zione delle dodici tavole. La tradizione in parola scaturisce, visibil- 

(») Róm. ForscK I, 107 ff. 
(•) Tao., Ann., VI, 11. 
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mente, dalla tendenza a ricondurre le prefetture della città sotto la re- 
pubblica ad una organizzazione, che era già istituita nòli* età dei re. 

Ma un tale interesse politico poteva soltanto manifestarsi in un 
tempo, in cui la prefettura della città era una regolare rappresentanza 
dei consoli assenti, ciò che ci rimanda col pensiero all'età che prece- 
dette le leggi Licinie, per le quali i consoli ebbero nel praeior urba- 
nus chi li rappresentò nell*ufBcio durante la sua assenza. 

La tradizione Tacitiana ci si presenta dunque rivestita delle traccia 
di un passato assai remoto. 

Un'altra considerazione ancora. 

Se ci mettiamo davanti agli occhi i nomi dei tre prefetti, vedremo, 
che non solo la stirpe Bomilia, ma anche la Lucrezia appartiene 
a quelle stirpi patrizie, che nei fasti non più compariscono dopo il 366. 
E questo fatto ci fornisce una novella prova per affermare, che questa 
tradizione deve essere stata in vita prima delFanno suddetto. Con questa 
ipotesi ben si unisce il nome del prefetto Numa Marcio, giacché seb- 
bene i Marcii per la prima volta nel 357 a. C. appariscano nella lista 
dei magistrati, pure già da alcuni decennii prima possono avere avuto 
la loro rilevante posizione come tribuni del popolo. 

Se dopo ciò siamo autorizzati a far rilevare fino al quinto secolo 
il sorgere della tradizione, che ascrive ad un Romolo la fondazione 
della città, ci si presenta, per Torigine d'un altro nome congiunto con 
la leggenda della fondazione, un punto cronologico, che sta in armonia 
coi risultati ottenuti. Il pastore Faustulus, che portò i gemelli in casa 
sua, è senza dubbio il ceppo mitologico della gente Fosla o Fo- 
8tlia(^). Nella lista dei magistrati si trovano soltanto due di questa 
schiatta, uno dei quali esercitò il tribunato militare nel 433, e Taltro 
fa magister equitum nel 320, console nel 318 e di nuovo magisier 
equilum nel 314. Non può cadervi dubbio, che il nome di Faustulus 
al piii tardi nel quarto secolo sia stato intrecciato nella leggenda 
romulea. 

Il rapporto fra la trìbus Bomulia e Bomulus ha trovato anche la 
sua espressione nella organizzazione politica. L* ultima delle 35 tribù, 
che fu costituita nel 241 a. C, porta il nome di Quirina. Questa de- 
signazione si è messa in unione coi Sabini di Cures('), e T ipotesi è 
avvalorata dal fatto, ohe i Sabini nel 268 a. C. ottennero il pieno 

(*) MoMMSKN, R6m, Forsch., I, 114. — Jordan, Die Kónige im alten 
Italien, p. 9. 

\*) Festus, p. 254 M. 
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diritto di cittadinanza (0 e che a loro, senza dubbio, fu destinata 
la tribù Velina, scriba nel 241, la quale non può essere stata detta 
cosi che dal nome del lago Yelinus, non lontano da Keate. Ma Gures, 
come il Mommsen (') a base epigrafica ha constatato, apparteneva non 
alla tribù Quirina, ma alla Sergia (^). Laonde la designazione' di Qui- 
fina può essere stata originata soltanto dal dio Quirinus, col quale 
si identificava Bomulus. In questa guisa Tultima delle tribù rustiche, 
per il suo nome, sta in relazione con la prima, denominata parimente, 
come si credeva, dal fondatore della città. 

Il prefetto della città Dente r Romulius poc'anzi menzionato do- 
veva in ogni caso essere un figlio del fondatore della città e stringeva 
con lui in legame la gente Bomulia. Ma Dionisio ci dà una tradizione 
secondo la quale Bomolo morì senza prole (^). Questa notizia doveva 
scaturire primieramente in un'epoca, nella quale non era più vivo il 
nesso, che stringeva la caduta gente Bomulia alloriginario e leggen- 
dario ceppo paterno. Secondo tutte le apparenze, questa opinione è nata 
dallo sforzo di illuminare il fatto del principio dell' interregno e della 
scelta di un re appartenente ad un'altra stirpe. Alla stessa guisa il 
passaggio del dominio da una ad un'altra casa sarebbe stato motivato, 
per le fonti di Dionigi, dalla circostanza, che Numa lasciò solo una 
figlia (^) e con Tulio Ostilio anche tutta la sua casa abbia trovato la 
sua caduta (^). 

Abbiamo già notato, che secondo la testimonianza di Varrone la 
tribù Bomulia si trovava in vicinanza immediata con la città. Quanto 
alla sua posizione, Paolo Diacono ce ne tramandò esatte notizie C), 
secondo le quali essa era sul territorio, che Bomolo aveva tolto ai 
Yeienti. Come mostrano le narrazioni di Dionigi e Plutarco (^) sopra 
la guerra in questione, si tratta qui dei Septem Pagi presso il Tevere 
con le saline giacenti alla foce del fiume. Allo stesso luogo noi siamo 
condotti dacché all'unico Bomilius dei fasti, che nel 455 è investito 
del consolato e nel 451 ci apparisce come membro del Collegio dei 
Decemviri, fu conferito il cognome di Vaticanus. Ma se ora i Septem 

(») Vellei., I, 14, 7. 

(•) Mommsen, Róm, Staatsr., HI, 172. 

(») Bullet. com. di Roma, 1886, p. 86. 

(*) DionySm II, 56, III, 1. 

(•) DioNYS., II, 76. 

(•) DioNYS., m, 35. 

C) Paul. Diac, p. 271 M. 

(•) DioNYS., II, 55. Plut. Rom., 25. 
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Pagi furono ritenuti come un possesso originario dei Yejenti e appar- 
tenevano alla tribù Romulia, noi troyiamo qui, come ha riconosciuto 
il Pais{^), un lucido chiarimento della guerra Vejentina ascritta a 
Bomolo. 

I Septem Pagi appariscono inoltre nella tradizione come un terri- 
torio, che ai Bomani fu disputato dagli Etruschi. Porsenna, nel quale 
col Pais (') bisogna riconoscere un re dei Veienti, si dice che lo aveva 
tolto e poi restituito ai Bomani (^). Per lo sviluppo politico di Boma, 
come il Mommsen (^) ha giustamente detto, era in ogni caso necessario 
il dominare non solamente sulla riva sinistra, ma anche sulla destra 
del fiume, che formava la naturale via di commercio del Lazio. Ond*è, 
che i Bomilii, mentre si stabilivano sulla riva destra del fiume, con- 
tribuirono molto alla potenza di Boma, ed in tal modo si guadagna- 
vano quel prestigio morale, che li autorizzava a ritenere il loro pro- 
genitore come il fondatore della città. 

Così dunque questa stirpe, che presto disparve nella storia, vive 
nella lontana leggenda per mezzo d*un progenitore, a cui soltanto un 
Dio aveva potuto dare i natali. 



(«) Storia di Boma, I, 1, 267. 

(•) Storia di Boma, I, 1, 470. 

(») DioNTS., V, 31. 36. — Liv., Il, 13, 4. 15, 6. 

(*) Bóm. Oesch., I», 47 ff. 
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SUL MOVIMENTO 
DEGLI STUDI DELLA STOBIA ANTICA IN ITALIA 

RAPPRESENTATO DALLE PUBBLICAZIONI PERIODICHE 

DAL 1895 AI GIORNI NOSTRL 

Comunicazione del prof. Giacomo Tropba. 



NelVanno, da cui prende le mosse qaesta nostra breve rassegna, 
che mira a mettere in luce il movimento degli studi di storia antica 
in Italia in questi ultimi tempi, rappresentato dalle pubblicazioni pe- 
riodiche, già tutt' intomo si agitava nel campo di quegli studi una 
nobilissima produzione raccolta sopratutto in Ve pubblicazioni di ca- 
pitale importanza, ma senza carattere di periodicità: il Museo di anti- 
chità del Comparetti, gli Sticdi di filologia classica del Vitelli, gli 
Stttdi di storia antica del Beloch. Le tre pubblicazioni che altamente 
onorano il nostro paese, e che sono giustamente stimate all'estero, 
accolsero una quantità grande di lavori d* importanza capitale. Né poteva 
essere altrimenti, quando a capo di esse sono i due più grandi elle- 
nisti d' Italia ed il maggiore fra i tre cultori di storia antica, che le 
ornavano di lavori reputatissimi della scuola di Firenze e di Boma. 

Accanto a queste la Rivista di filologia classica, allora diretta 
dal Vitelli, dal Comparetti e dal Bamorino, la Coltura del Bonghi, 
continuata dal De Ruggiero, e la Rivista storica del Binando lascia- 
vano passare al crogiolo della critica bibliografica il fiore delle pub- 
blicazioni nel campo vasto del sapere filologico e storico. 

Ma la storia antica che poco prima aveva avuto negli Studi sto- 
rici del Pais e del Crivellucci un organo eccellente, non aveva nel 1895 
un vero periodico suo proprio, e però nel maggio di queiranno fondai 
la Rivista di storia antica, senza aiuti nò di privati nò di enti morali, 
senza editore per la severità scientifica della pubblicazione, e con tutti 
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gli svantaggi che un piccolo centro di studi presenta per una simile 
impresa. 

Circondato da egregi colleghi, costituii presto una collaborazione, 
alla quale parteciparono molti dei più noti cultori dei nostri studi, e 
si ebbe un progressivo miglioramento sia nella qualità degli articoli, 
che nel numero dei fogli; miglioramento che indusse i due più forti 
cultori della storia antica in Italia, Giulio Beloch ed Ettore Pais, ad 
entrare, per mio invito, nella direzione del Periodico. 

Così corse il quinto anno. Ma le accresciutesi occupazioni dei 
due egregi colleghi ed il bisogno che alla Rivista fosse consacrata 
tutta Inattività di uno di noi, fecero sì che io dovessi ripigliare da 
solo tutta intera la responsabilità della pubblicazione, lieto di poter 
dire a me stesso che se due uomini così altamente benemeriti del 
sapere avevano concorso col nome loro, sia pure per pochi mesi, alla 
vita del Periodico, il lavoro assiduo delle mie forze doveva essere riu- 
scito nel suo fine. 

Così giungemmo al settimo anno di vita, dopo avere aperte le 
porte di casa nostra non solo ai nazionali, ma ai dotti dell'estero; 
talché al fianco degli articoli del Beloch, del Cantarelli, del Cocchia, 
del Giri, del Lattes, del Michelangeli, dell'Orsi, del Pais, del Bamo- 
rino, del Basi, del De Sanctis, del Setti, dello Stampini e di tanti 
altri, ci onorarono i nomi e lopera del Duhn, dell' Holzapfei, del- 
l' Hùlsen, del Jan, del Euiper, del Leite de Vasconcellos, del Mùnzer, 
del Sittl, dello Zielinski. Onde sin dal principio noi demmo prova 
di quella tendenza a fondere, nel comune lavoro, i dotti d'ogni paese, 
perchè non levammo inopportuna la bandiera nazionale nò fummo ròsi 
da quello chauvinisme da cui sono e saranno sempre lontani, per indole, 
quanti sono Italiani dall'alpe al mare. 

Distribuimmo tra collaboratori nostrani e stranieri un largo lavoro 
d'informazioni e di spogli, ed io mandai pel mondo 200 copie di 
ciascun fascicolo, perchè altrettanti ne venissero come cambi di Perio- 
dici nel campo dei nostri studi. Così, già dal III anno, la biblioteca 
della mia Rivista possedeva circa 200 pubblicazioni periodiche di 
storia antica, di archeologia e di filologia classica, quante non sempre 
ne hanno le migliori biblioteche dell'Europa. 

Non basta. Attingemmo direttamente le notizie per mezzo di col- 
laboratori sui luoghi dei grandi mercati librari, o là dove privati. 
Società e Governo dissodavano il terreno in cerca di reliquie del mondo 
ch'è tramontato. Questo materiale, vivo, ci permise di aggiungere al 
Periodico un Notiziario che, se le forze mi aiuteranno, sarebbe desti- 
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nato a rafforzare i notiziari ufficiali, i quali, o per le lungaggini bu- 
rocratiche, perchè spesso chi è materialmente occupato in quelle 
pubblicazioni non sente direttamente la febbre del sapere e la gioia 
del conoscere, portano alla conoscenza degli studiosi le scoperte archeo- 
logiche, storiche e filologiche con un ritardo che non conferisce davvero 
ad accrescere l'utilità dello studio. 

Allo spoglio dei Periodici che, per i primi due anni, fu fatto per 
Biviste per Atti accademici, nel III anno sostituii uno spoglio siste- 
matico, diviso nella parte etnografica, storica, archeologica e filologica. 
Né ci limitammo a dare semplici titoli degli articoli, delle letture, 
delle speciali monografie, ma ne riassumemmo i risultati, mettendo 
sotto gli occhi del lettore i lati nuovi d*ogni data questione e discu- 
tendo il metodo ond*essa venne trattata. Fin per le recensioni fatte 
da altri tenemmo il metodo del riassumerle, riferendo, a volte let- 
teralmente, la frase o i periodi che contengono il giudizio del re- 
censore. 

Quanto al contributo scientìfico che dal '95 ad oggi ha dato la 
Rivista di storia antica, dirò ch'essa si occupò di preferenza del mondo 
greco e romano, e qualche volta attese agli studi orientali. 

Per questi, nei rapporti con la Grecia, e il Beloch toccò della 
madre di Perseo e del Mede Idaspe: il Solari parlò delle Belazioni 
diplomatiche tra la Persia e la Grecia. 

Per gli studi di storia greca, il Caccialanza scrisse per l'eredità 
di Menecle e di Pirro, il Costanzi sulla Preistoria e protostoria del- 
l'Attica e gli Appunti di storia ateniese, il Grasso si occupò degli anni 
plii oscuri della vita di Antipatro, Giovanni Niccolini scrisse sui re 
e gli efori a Sparta, il Pirro trattò dei Pelasgi, Paolina Saluzzi studiò 
I prezzi in Egitto nell'età tolemaica, il Solari fece Ricerche cronolo- 
giche sul perìodo nel quale in Sparta furono tolte agli efori le attri- 
bozioni militari, sulla pretesa potenza marittima degli Spartani e 
sulla cronologia dell'eforato, il Tropea trattò di Giasone il tago della 
Tessaglia. 

Fu specialmente curata la Sicilia greca, campo larghissimo di 
ricerche per i nostri studi : il Beloch vi consacrò gli Appunti di topo- 
grafia siciliana, Bonfiglio le Questioni akragantine, Casagrandi una 
Nota sull'origine di Neaiton e sul promontorio Taurianum, Costanzi 
guardò la politica di Siracusa dalla fine della guerra con Atene alla 
fondazione della tirannide di Dionigi, Gaetano Rizzo pubblicò le Tavole 
di Tauromenion, lo Strazzulla tentò l'ubicazione di Xiphonia e il Tropea 
enumerò le eruzioni dell* Etna sulle fonti greche e romane, raccolse e 

Smìom I. — Storta Mtica e filologia dossi ea. 5 
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divulgò gli studi siculi di Paolo Orsi, cercò la topografia del mito dì 
Crono e la ragione del nome di Zancle, studiò la denominazione di 
Mare Siculo in Tucidide, portò nuovi contributi alla conoscenza del 
culto di Eora in Menai, analizzò la politica del settentrione greco 
dell'Isola dal 337 al 241, ricercò la topografia dei culti siceliotL 

Per la storia di Roma, Torigine e il governo africano sotto Tim- 
pero furono investigati dal Cantarelli, il Cocchia trattò del modo onde 
il Senato romano esercitava la funzione dell* interregno, THolzapfel 
scrìsse sul numero dei senatori romani, Y Htilsen sulla tomba di Bo- 
molo ed il Pais sul Saxum tarpeium, Clelia Maro ni si occupò dei 
prefetti al pretorio e dei loro fasti. Nuove osservazioni sulla invasione 
teutono-cimbrica ci diede il Pais. Il Pascal trattò della battaglia di 
2iama ed il Porzio espose un Saggio psicologico degli schiavi e ricercò 
I concetti greci nelle riforme dei Gracchi. La questione intorno al pro- 
cesso degli Scipioni fu trattata in due articoli dal Pascal ed uno del 
Niccolini, e lo Zielinski toccò del passaggio di Scipione in Africa 
nel 204. 

Nuovi contributi sulla questione del nome « Italia « furono dati 
dal Tropea, e per le questioni italiche il Dal Lago scrisse sulla topo- 
grafia dì Taranto antica, il Duhn delineò una Storia della Campania 
preromana e scrisse sui Campano-etruschi, il Pais studiò La storia 
d'Ischia nell'antichità ed il Pedroli ci diede una Memoria sulla ori- 
gine della colonia romana di Siena. 

Quanto alla storia dell'Impero romano, il Cortellini scrìsse a pro- 
posito di alcune date incerte nell'ultimo decennio della vita di Ti- 
berio, e il Venturini si occupò della storia di Caligola. Il De Sanctis 
ed il Tropea, il primo in un articolo, il secondo in sei speciali mono- 
grafie, discussero molte questioni intomo alla Storia Augusta, F. P. 
Garofalo si occupò del Dritto romano in Egitto. 

Per la Filologia classica, memorie di carattere mitologico furono 
l'Apollo Liceo del Bassi, l'Evoluzione storica del mito di Ulisse del 
Cesareo, la Belazione fra il mito di Demetra, e quello dì Persephone 
del Costanzi l' Inno greco a Dio del Michelangeli, le Osservazioni cri- 
tiche sull'intervento di Atena néìr Odissea dell'Olivieri, l'Origine del 
mito dì Caronte del Rocco, Il mito dì Sisifo del Rossi, L'anima e l'altr a 
vita in Omero del De Sanctis. 

Molti lavori di critica letteraria, tra i quali notiamo per Ennio 
e Livio del Ciaceri, Catoniana del Cima, su Lucano del Chistoni e del 
Pe Benedetti, su Properzio del Giri e del Pirrone, su Clodìo Licinio- 
e su Valerio Anziate dell' Holzapfel, su Ctesia di Carolina Lanzanir 
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SU Euripide del Mancini, su Simonide, Bacchilide, Pindaro e Asio del 
Michelangeli, su Valerio Anziate del Mùnzer, su Igino del Niccolini, 
su Ipparco e sulla questione omerica dell'Olivieri, su Orazio del Pir- 
rone e di Francesco Niccolini, su Ovidio del Ramorino, su Stesicoro 
di G. E. Bizze, su Omero, Archìloco e Aristofane del Setti, su Lucrezio 
dello Stampini, sui personaggi dell' Atellana del Sittl, su Yergilio 
dell' IJssani, su Ecateo Milesio del Tropea, -sul « Cento romano *• di 
Margherita Ancona, sul culto della Pietas dell'Amatucci. 

Per la parte archeologica, i lavori del nostro Periodico furono o 
d* indole generale, come quello del Duhn sulla ricerca archeologica in 
Italia negli ultimi otto anni, del Lattes sui documenti epigrafici della 
signoria etrusca in Campania, del Ricci sulle gipsoteche d'arte, del 
Sittl su antiche costruzioni a scopo militare, dello StrazzuUa su l'epi- 
grafia cristiana; o servirono a pubblicare documenti inediti, come le 
iscrizioni dell'antica Larino del Balbi, l'iscrizione di Gerone II di Si- 
racusa e i frammenti epigrafici sicelioti dell'Orsi, le tavole finanziarie 
tauromenitane di Gaetano Rizzo: o resero conto degli scavi e delle 
scoperte, come fece il Dal Lago per quelli di Taranto, il Jan per 
quelli di Delphi, il Pais ed il Tropea per gli scavi del Foro Romano. 
Dei quali ultimi scavi e delle molte, lunghe e spesso dotte questioni 
il Tropea diede conto in una Cronaca critica di cui fu universalmente 
riconosciuta la serena imparzialità. 

Delle molte pubblicazioni che furono mandate in omaggio al nostro 
Periodico, ne furono recensite 48 d'indole storica, 95 d'indole filolo- 
gica e 40 d'indole archeologica, un complesso di 219 fino a tutto il 
l" numero dell'anno VII. 

Prima di esaminare lo sviluppo però degli studi di storia antica 
nei periodici che pur non se ne occupano esclusivamente, mi sembra 
doveroso rammentare qui altre due iniziative, che per quanto non coro- 
nate da successo, mirarono ad arricchire l' Italia di nuovi periodici di 
storia antica. 

Nel 1896 il chiarissimo prof. Gaetano Columba dell' Università di 
Palermo iniziava la pubblicazione di una Rassegna di antichità clas- 
iica^ che per due fascicoli pubblicò importanti memorie e l'anno dopo 
si limitò alla parte bibliografica della quale pubblicò tre fascicoli. Le 
memorie furono quella del Columba sulla data della composizione della 
biblioteca storica di Diodoro e sulle Fonti di Solino, e quella del Giri 
sol P libro delle elegie di Properzio e sul suicidio di Lucrezio. 

Nel 1897 il prof. F. Paolo Garofalo pubblicò una Rivista bime- 
Hrale di antichità greche e romane, della quale videro la luce sei fasci- 
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coli deiranno I e due dell'anno II. Vi fu tradotto un articolo del Bnsolt 
sulla Cleruchia attica in Lemno, del Soltau su Dione e Livio e sullo 
sviluppo deir annalistica romana, dell' Holzapfel sulle fonti romane; ed 
il Garofalo vi scrisse sulla storia spartana nei primi decenni del se- 
colo IV a C, sui Celti nella penisola Iberica, sul commercio di Mar- 
siglia neirantichità, suirostracismo, e note polemiche di storia antica; 
il Pernice sui Celti e la loro immigrazione in Italia; il Puglisi-Marino 
sul nome « Italia « . 

È doloroso che questi due Periodici abbiano, quasi contempora- 
neamente, sospesa la loro pubblicazione. 

Benché la Rivista di filologia classica, che dal gennaio 1897 è 
diretta dal mio insigne collega Ettore Stampini, non si occupi in 
modo speciale di storia antica, pure, per quella vicinanza che talvolta 
ha tratto noi sul campo filologico, ha prodotto ivi, qua e là, buoni 
lavori anche nel campo storico. Ricordiamo Torigine degli Annales 
Maximi del Cantarelli, i Carmi trionfali romani dello Stampini, gli 
Schiavi nelle milizie dal principio della guerra del Peloponneso sino 
alla battaglia di Mantinea del Porzio, il Concetto storico della de- 
mocrazia romana del Cocchia, gli Studi sugli arconti ateniesi del se- 
colo III del De Sanctis ed il suo Lapis niger, l'Oligarchia dei 400 
in Atene del Costanzi, \ Incendio di Roma del Ferrara, le Ricerche di 
storia tessalica del Costanzi, la Civiltà micenea e le ultime scoperte 
in Creta del De Sanctis, le Fonti di Plutarco del Solari, oltre molte 
e importanti recensioni. 

I chiarissimi colleghi prof. Luigi Yalmaggi e prof. Giacomo Cor- 
tese, nel luglio del 1894, iniziarono in Torino la pubblicazione di un 
Bollettino mensile di filologia classica che si occupa quasi esclusiva- 
mente della filologia. Tuttavia la storia antica spesso vi trova preziose 
pagine critiche. 

Diretta dal chiarissimo collega prof. Ettore De Ruggiero, la Col- 
tura fondata dal Bonghi, iniziò la Nuova Serie, consacrando anche alla 
storia antica non poche e buone recensioni. 

II timore che nuove disposizioni legislative potessero dare un colpo 
fatale agli studi classici, fece sorgere anche da noi, per opera di forti 
filologi italiani, la Società per la diffusione e Tincoraggiamento degli 
studi classici, della quale fu organo Y Atene e Roma. Questa rassegna, 
oltre alle speciali questioni attinenti allo scopo della Società ed alle 
recensioni, ha un buon notiziario ed articoli, qualcuno dei quali inte- 
ressa particolarmente i nostri studi. Ricordiamo le Città dell'Italia 
antica di Giulio Beloch, l'Iscrizione arcaica del Foro Romano del 
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Comparetti, la Diarchia romana del Cantarelli, la Persecuzione nero- 
niana del Coen e del Pascal, Tacfarinata del Cantarelli, il Processo 
di Cremnzio Cordo del Columba, la Guerra Lelantea del Costanzi. 

La Rivista storica italiana diretta dal chiarissimo prof. Costanzo 
Kinaudo, nella Nuova Serie, che s* inizia col gennaio del '96, lasciò 
la pubblicazione delle memorie e si diede tutta alla parte bibliogra- 
fica» aggiungendo uno spoglio sistematico di Periodici ed un Notiziario. 
Le recensioni furono divise per epoche storiche ed alla parte antica 
furono consacrate pagine bibliografiche di non poca impoi-tanza. 

Il 1896 s'iniziava in Roma la pubblicazione del Bessarione, vai' 
portante Periodico di studi orientali, nel quale, qua e là, si spigolano 
articoli che interessano i nostri studi. 

E continua le sue pubblicazioni di grande valore Taltamente 
benemerito Istituto di corrispondenza archeologica germanica (Sezione 
romana) che stabilito qui in Roma, nel cuore del mondo antico, gui- 
dato oggi dalla dottrina del Petersen e dell'Hùlsen, come in un tempo 
non lontano da noi, da quella dell' Henzen, apre agli studiosi le porte 
della sua ricca biblioteca e fortemente concorre, con la sempre crescente 
sua attività, al decoro dei nostri studi. 

A qudsti Periodici, che sono i principali, bisogna aggiungere altri 
che pur non occupandosi esclusivamente del mondo classico, a volte 
vi entrano, con articoli e con recensioni. Tra questi periodici sono da 
scalarsi la Rivista Abruzzese del Pannella, la Rassegna Pugliese 
del Vecchi, gli Studi e documenti di storia e dritto, la Nuova Anto- 
logiay la Flegrea, la Rivista politica e letteraria. 

Una vera miniera di lavori troverà chi esplora gli Atti e le Me- 
morie delle nostre Accademie e Società di storia patria. Noto la 
B. Accademia dei Lincei, la Società Beale di Napoli, le Accademie 
delle Scienze di Palermo e di Torino, il Bollettino della Commissione 
archeologica comunale di Roma, TArchivio Storico Siciliano, la Ponta- 
niana di Napoli, i Rendiconti dell'Istituto Lombardo, la Rivista ar- 
cheologica della Provincia di Como, le Memorie delle Accademie di 
Venezia, Padova e Verona, il Bollettino della Società di storia patria 
degli Abruzzi, la Rivista di storia, archeologia ed arte di Alessandria, 
l'Ateneo Veneto, le Memorie dei Zelanti di Acireale, gli Atti della 
Reale Accademia Peloritana, il Bollettino di archeologia cristiana, il 
Bollettino dell' Istituto storico italiano, TArchivio storico per le Marche 
e l'Umbria, l'Archivio Pistoiese, il Bollettino degli studi Sassaresi, 
gli Atti dell'Accademia Properziana del Subasio, TArchivio della So- 
cietà romana di storia patria, l'Archivio storico di Lodi e molti altri. 
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fra i quali bisogna segnalare gli Atti della Società Storica Pavese 
fondata dal mio illustre collega prof. Giacinto Bomano e quelli della 
Società Storica Messinese che ebbi l'onore di fondare io stesso ; le due 
fiorenti Società pubblicano : la prima un Bollettino, Taltra Y Archivio 
Storico Messinese. 

In queste pubblicazioni di Società e di Accademie spesso s* incon- 
trano lavori di grande importanza, che bisognerebbe trovar modo di 
mettere in maggiore evidenza. 

E a queste pubblicazioni periodiche che vivono sotto il cielo lim- 
pido della libertà italiana, bisogna aggiungere VArcheografo Triestino, 
gli Atti dell'Accademia degli Agiati di Rovereto, TArchivio trentino, 
il Bollettino di archeologia e storia dalmata, la Rivista dalmatica, 
Tridentum e i poderosi volumi della Società istriana di archeologia 
e storia patria, tutte pubblicazioni nelle quali il sentimento della 
patria lontana sta come forte leva per sollevare gli animi alla fede, 
nella ricerca delle glorie degli avi. 

La brevità del tempo concesso a queste letture non mi concede che 
io mi fermi a segnalare qua, e là, quelle tra le Società e Accadeinie 
che sopra le altre contribuirono coi loro Atti al progresso degli studi 
della storia antica; ma questa corsa fugace ò, panni, sufficiente per 
affermare che l'Italia non ha mal meritato di essi. 



vili. 



LES DEUX PTOLEMÉES IV ET IX. 



Comunicazione del prof. John Mahafft. 



Les deux Ptolémées qui ont été malmenés par les hìstoriens 
Justin, StraboD, méme Polybe, je les nomme IV et IX. Pas de doute 
sur le IV (Philopator). Le IX a été souvent nommé VII. G*est à cause 
des listes égyptieunes que nous Tavons place IX, e* est Euergète li, 
nommé par les Grecs, en dérision, Physkon, à cause de son embon- 
point. 

Eh bien, je commence ayec Philopator: od nous dit qu*apròs sa 
yictoire de Bhaphia il s'est retiré en Egypte et s'est déyoué à la paresse 
et à la débauché. 

C'était une grande yictoire, et le rei et sa soeur s*étaient conduits 
ayec le plus grand courage. Il a yécu 13 années de plus; il a eu à 
eombattre des réyolutions intestines, des souleyements d'indigènes, qui 
ayaient appris leur force dans la phalange de la bataille de Bhaphia, 
mais, pendant toutes ces années, ses yoisins actifs et jaloux ne Tont 
jamais attaqué. 

On a soutenu que c'était à cause de ses Ministres qui dirigeaient 
sa politique étrangère. Je n*en crois pas un mot Je me souyiens du 
temps où l'on parlai t du grand Victor-Emmanuel, rei d* Italie, conune 
d'une personne qui était guidée par ses Cayour, ses Minghetti, ses 
d'Azeglio. Il n'en était hen. Sa politique n'a pas changé, méme apròs 
la mort de ces personnes distinguées. Le proyerbe fran9ais est plus yrai 
des rois que des particuliers : On n'est jamais servi que par soi- 
méme. 
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Meme an moment de la mort de ce Ptolémée ses toìsìds attaquent 
80Q fils encore enfant. Où sont donc alors les ministres si prudents? 
Ils n^existent plus. Ceux qui restent ne sont que des faux et des intri- 
trigants. 

Cet aper9u que j*ai émis datìs mon histoire (^ a été confirmé par 
des papyras que MM . Grenfell et Hnnt ont publiés, et qui nous mon- 
trent que des rilles maritimes de l'Asie Mìneure jusqn à THellespont 
payaient leurs impdts au roi égyptien dans la dernière année de son 
rógne. Les fables du III Livre des Macchabées, les données de Justin 
Strabon et de Polybe ne sont pas facilement croyables. L* histoire de De- 
ciusMagius racontée par Ti te-Li ve, qui se refugie en Egypte; et préfère 
7 restar sous le roi, que de retoumer dans sa patrie, une telle affaire 
n'est pas Thistoire d*un roi chétif ou d*un misérable. C'est donc pro- 
bablement les juifs, qui avaient des griefs particuliers contro ce roi, 
qui Tont diffamé avec tant de succès. 

Passons à Ptolémée IX. 

Monstre de cruauté et d*injustice, adonné à des ?ices pareils à 
ceux de Philopator, et pis encore, peut-étre, meurtrier de son fils 
Memphites, yiolateur de sa niòce Cleopatra III — que signifient donc 

C6S Ch036S-là? 

Quand on Yoyage en Egypte, partout les ruines vous disent que 
ce roi a été un des grands constructeurs de TEgypte. Il s*est main- 
tenu jusqu'à la yieillesse un homme remarquable, un sago législateur. 
Les papyrns de la fin de son règne, quelquefois nommés nQotfTayfAota 
^lavdQfoTiiocg, se multi plient dans les dernières recherches. Ils donnent 
des indications soigoeuses pour préserver aux indigònes leurs droits; 
coors de justice en langue égyptienne, procédés quand les Grecs se 
qaerellent avec les indigènes, protection de ces demiers ; e* est pourquoi 
la race dominante Ta poursuivi de sa baine. 

Quand un gouverneur liberal anglais aux Indes a voulu donner 
d'avancement aux indigònes, lorsqu'il a youIu les faire juges d'assise 
ou méme présidents d'une cour locale, les journaux de la race domi- 
nante se sont soulevés contro lui. Ils ont parie de lui comme d'un 
trattre qui mena9ait de faire perdre les lùdes aux Ànglais. 

Je n'offre aucune opinion sur la justice de cotte politique. La 
minorité dominante étant la plus civilisée, c'est peut-étre tròs dangereux 
de donner le pouvoir à la majorité, qui pourrait renverser Tempire qui 
les a conduits à l'ordre et à la justice. Ce n'est pas mon affaire. Je 

(') L^empire des Ptolémées, Mac-Millan, Londres. 
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venz senlement constater que les paroxysmes de baine contre les Pto- 
lémées lY et IX chez les Grecs me paraissent produits par de telles 
canses, et je croia que les documents que nous allons troaver pourront 
Dous donner une idée tout à fait differente de ces personnages. Depnis 
que j*ai parie ces mots, tout ce qui a été trouvé y est conformable, 
rien ne les a ébranlé. Ce qui n'était d*abord qu'une bypothèse semble 
peu à peu s*établir et devenir une vérité historique. 



IX. 



IDEA DI UN GLOSSAEIO ELLENISTICO OD ALESSANDRINO. 

Comunicazione del prof. Giacomo Lumbroso. 



Il Comitato direttivo ha desiderato che io pure pensassi a qualche 
comunicazione per questa circostanza. Il difScile per me non era già 
di convertire neir animo mio questo invito in un ordine che non dovevo 
discutere, ma di trovare un argomento che s'adattasse al Congresso e 
potesse in qualche modo interessarlo. 

Ho pensato di svolgere brevemente l'idea d' un'opera, degna di 
sforzi piuttosto comuni che individuali, alla quale forse tendono in cuor 
loro parecchi studiosi d'oltremente e d'oltremare, tanto sembra indi- 
cata non solo dalla importanza del periodo storico che dovrebbe abbrac- 
ciare, ma dalle condizioni in cui versa, rispetto ad esso, la nostra 
indagine. 

Il periodo è quello dei trecento anni che corrono da Alessandro 
il Macedone a Cesare Augusto, periodo, per dirla con Tacito, dei reges 
(greco-macedoni, greco-asiatici, greco-egiziani) qui ante vim romanam 
valuerunt. 

Su quei trecento anni di vita ellenistica, e nella ellenistica di 
vita alessandrina che ne doveva essere la più spiccata rappresentanza, 
troppe scritture antiche, troppi documenti originali esistevano, che al 
mondo non son più. Storie intere composte da uomini di cui tuttora 
possiamo ammirare il criterio e la lucidezza in altre loro opere con- 
servate; libri ufBciali in cui si notavano dì per dì gli atti e detti di 
ciascun regno; ricordi privati di gente aulica, testimone oculare di 
epoche agitatissime ; carteggi, editti, discorsi di Be ; relazioni di amba- 
sciatori ; racconti di esploratori di terre e di mari ; statistiche ; inven- 
tari; monografie descrittive di città regie, di cui qualche raro ma 
splendido frammento si direbbe sopravissuto a posta per aguzzare il 
nostro desiderio e tormentare la nostra curiosità ; libri sui dialetti che 
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8*andaroD formando nei grandi centri della grecità nuova : non si fini- 
rebbe più se si volesse esaurire il catalogo di coteste perdite. Ed anche 
le opere sfuggite ad una totale o quasi totale distruzione, ognuno sa 
come ci sono pervenute malconcio. Stringe il cuore veder passare e 
sparire, travolta in uno sproloquio di Seneca sui Be alessandrini, una 
linea in corsivo dei libri perduti di Livio. In Polibio, piena di lacune 
è la narrazione delle cose d'Alessandria da lui conosciuta de visu. 
Della grandiosa fabbrica storica di Appiano alessandrino, divisa in 
tante sezioni quanti furono i regni che Roma ridusse in provincia, è 
perduta Finterà sezione del suo nativo Egitto. Della storia universale 
di Diodoro Siciliano, su quaranta libri, venti, la metà che farebbe per 
noi, son perduti. Nelle opere di Cicerone, di cui è tanto istruttiva la 
orazione Pro Caio Rabirio Postumo per chi voglia studiare gli usi, le 
finanze, il commercio, le relazioni con Roma di un'ellenistica monar- 
chia, manca l'orazione « Pro rege alexandrino ». In somma ed io 
breve, che cosa rimane? Più che racconti distesi, una suppellettile 
di notizie frammentarie, sparse qua e là nella letteratura greca o 
latina : tritume d'oro, certamente, ma tritume. Qui la storiografia non 
può sentirsi franca e sicura, non osa pigliare lo slancio, manovra lenta 
e difSdente ira i dubbi. Senza dire che si sente tanto più povera, 
quanto più s'arricchisce di mire, oggetti, domini, il concetto stesso del- 
l'arte storica. 

D'altra parte, ecco che fuori della letteratura, quella storiografia 
è messa tutt'ad un tratto, ai giorni nosti'i, in una condizione fortu- 
natissima, invidiabile, ma singolare: incoraggiata com'è da continua 
scoperta e insieme rattenuta da continua aspettazione del nuovo. Non 
parlo delle sorprese di cui siamo o possiamo essere debitori all'epi- 
grafia, alla numismatica, all'archeologia: parlo di quell'inaspettato e 
vero archivio alla moderna per la storia antica, che van formando 
sotto i nostri occhi, con un'abbondanza ed una rapidità meravigliose, 
i Papiri greci dell'Egitto: anzi di qualcosa di più che un archivio 
alla moderna, di qualcosa come un Archivio dei Frari che compren- 
desse una Marciana, o Mediceo una Lanrenziana, se è vero, com*è 
verissimo, che l' Egitto, lungo il secolo or ora trascorso, s' è mostrato 
in grado di ridarci non solo carte archivistiche senza fine, ma quella 
letteratura perduta e rimpianta. 

La conclusione ovvia mi pare sia questa, che Tetà nostra, in 
quanto a storiografia del periodo di cui parlo, è altrettanto distornata 
dalla sintesi, quanto spinta all'analisi. E poiché studio analitico, qui 
non può consistere in altro che nel ricercare, distinguere, porre in luce 
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Ogni particella superstite di quella storia, e far sì che ciascuna, par- 
lando per conto proprio, dica tutto ciò che può dire, l'età nostra mi 
par designata per un'opera analoga a quella di cui un grand'uomo dei 
secoli passati ha nobilitato il titolo e creato il modello. Mi pare, cioè, 
che un Glossario che raccolga ed illustri ogni eco della vita e della 
parlata dell'Ellenismo, nei trecento anni che corsero da Alessandro 
il Macedone a Cesare Augusto, aspetti e meriti il suo Du Gange: un 
Du Gange quale lo richiedono i progressi della scienza, voglio dire un 
Comitato d'uomini competenti nelle singole discipline sussidiarie della 
storia antica, e principalissimamente di editori e commentatori di Papiri 
greci dell' Egitto, poiché in Egitto per l'appunto si sta compiendo una 
vera esumazione del cosidetto Ellenismo. 

Molte prove potrei addurre dell'utilità e dell'opportunità di simile 
opera. Ne addurrò una sola. Chi dice glossario, dice rigoroso ordine e 
stretto contenuto alfabetico degli articoli che lo compongono. Gli è evi- 
dente che nel nostro, saremo tratti di necessità a comporre un articolo 
coi testi (saranno, se ho cercato bene, una sessantina) nei quali, sotto 
forma, esplicita od implicita, del plurale IltoXeiiam^ figurano collet- 
tivamente, senza che vi si tenga conto delle diversità individuali, i 
Re di quella Casa. 

Sono essi non senza orgoglio oriundi di Macedonia. La loro genea- 
logia si intreccia con quella di Alessandro, risale ad Heraklès, a 
Diónysos, a Zeus. In Egitto, anzi in Alessandria, diventano Iddìi ; in 
nessuna parte del mondo barbaro od ellenico, i Be sono Iddii a tal 
segno. 

In omaggio al fondatore della dinastia, salendo sul trono, assu- 
mono tutti lo stesso nome : disperazione questa degli eruditi antichi e 
dei numismatici moderni, che spesso non riescono a distinguerli l'uno 
dall'altro, ma occasione di notare la loro fama susseguente presso gli 
antichi: poiché non si parlò più di omonimie degli Adadi di Siria, dei 
Faraoni d'Egitto, dei Nìcomedi di Bitinìa, degli Arsaci di Persia, dei 
Cesari di Roma, dei Silvii di Alba, senza riferirsi ai Tolemei. Le loro 
insegne sono quelle di Macedonia. Rimangono ad esse più costante- 
mente fedeli che non al linguaggio degli Avi. Che diano udienza, seiiza 
interprete, agli Etiopi, ai Trogloditi, agli Ebrei, agli Arabi, ai Siri, 
ai Parti, ai Medi, ad altri (fenomeno questo che si vide una sola 
volta nella loro Casa), è forse troppa pretesa, ma è strano, a prima 
giunta, che non apprendano nemmeno l'egiziano, e che alcuni tralascino 
il macedonico. Il greco dunque è la lingua che amano, che adoperano, 
sopra tutte le altre, con esclusione, si può dire, di tutte le altre: il 
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greco letterario de^li Aristarchi, od amministrativo dei Papiri, o dia- 
lettale degli Alessandrini, ma sempre il greco. Ed in vero, sono essen- 
zialmente re dei Greci, stabiliti nella Valle del Nilo, o di qaanti sono 
ragguagliabili ai Greci, e solo per aggiunta, degli Egiziani, ai quali 
non estendono mai la cittadinanza alessandrina, Y isopolitia coi Mace- 
doni, che par estendono ai Giudei ellenizzanti. Né mancano, ad atte- 
stare il loro carattere indelebile di Re forestieri, i Vespri dell'alto 
Egitto, della Tebaide, che è, a quanto pare, la loro « comunis formido « . 
Il che non toglie che su quella terra ove son trapiantati, possano in 
certo modo, al par de* trapiantati compatriotti, « degenerare in Aegyptios « . 

La loro reggia è piuttosto una serie di roggie, avendo quasi cia- 
scun Be aggiunto via via alle altre la residenza sua. Questa specie di 
città palatina occupa non meno di una quinta parte nella circonfe- 
renza della gran città, che rispecchia anch'essa la serie de' suoi prin- 
cipi nelle opere costrutte ad utilità pubblica, cotanto ammirate dai 
Romani stessi. Sono Re assoluti. Finché regnano, non si conosce in 
Alessandria che cosa sia un Pubblico Consiglio. Non v'ha organo 
della vita alessandrina, su cui non gravi il peso della loro auto- 
rità. Il porto, il movimento dei traffici, l'arrivare, il partire, é sor- 
vegliato con un rigore inaudito degno dell'Impero dei Tsar del sette- 
cento. Il Collegio delle Muse, simile soltanto in apparenza ai sodalizi 
ellenici ed annesso alla reggia, è una Gabbia delle Muse : ne nominano 
essi direttamente i sodali ed il preside. Tutto il paese é governato, 
per così dire, a mano. Delle diverse credenze ed abitudini dei loro 
popoli, sono singolarmente rispettosi e tolleranti. Se vien detto in qualche 
tarda scrittura (poiché dobbiam tutto registrare, anche ciò di cui per 
altre vie ci consta la falsità), che hanno fatto violenza alla religione 
indigena, oppure che la loro dinastia é stata quella sotto la quale fu 
primamente intaccato il famoso « Corpus iuris » degli Egiziani, dob- 
biamo guardarci dallo scambiare con atti despotici e mutamenti repen- 
tini, ciò che, invece, ha potuto essere effetto, come in altre regioni 
dell'ellenismo, ed in circostanze analoghe, del contatto secolare con lo 
straniero. 

Fra i successori d'Alessandro, ad essi é toccata propriamente 
la satrapia dell' Egitto, e sono intenti, con energia macedonica e saga- 
cità greca, a governarne l'economia, fertilizzando a tutto potere la valle, 
strappando campi al deserto, naturalizzando piante ricercatissime, net- 
tando di serpi luoghi feraci di pietre preziose, aprendo ai commerci 
vie terrestri, fluviali e marittime, sorvegliando pesi e misure, impor- 
tando ed esportando ogni ben di Dio : ma in realtà l' Egitto é soltanto 
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il nocciolo della loro potenza, in realtà questa loro potenza sa di impe- 
rialismo, che è dappertutto neiraria. In grazia della estensione e della 
varietà dei loto possedimenti esotici (Cirene, Cipro, Fenicia, Cele- 
siria, ecc., ecc.), sono anch'essi una potenza mondiale. Di questi pos- 
sedimenti si occupano forse più, ed ò segno di decadenza se si occu- 
pano meno, che del loro regno propriamente detto. 

Nella rivalità coi due grandi Stati ellenistici, greco-macedone e 
greco-asiatico, è tradizionale la loro tendenza a carezzare Atene. Nella 
rivalità fra Boma e Cartagine, o Bòma e la Macedonia, politica com- 
merciale, politica difensiva li getta ab antico nell'amicizia del popolo 
romano. « Beges amici » è il termine che li caratterizza collettivamente 
nella letteratura storica, da Tito Livio ad Ammiano Marcellino. 

Delle scienze, delle lettere, delle arti, hanno un vivissimo senso, 
sono cultori curiosi e protettori insigni. Sono essi che favoriscono nelle 
scuole mediche i metodi più arditamente sperimentali ; che favoriscono 
con celebrati sussidi le meraviglie dell'ingegneria e della fìsica; che 
favoriscono negli stu^ geografici e cosmografici la sostituzione della 
autopsia alla fantasia. Innamorati di libri appassionatamente, fondano 
biblioteche, con una « eleganza i> ed una « cura ^ come le chiama Livio, 
da far andare in visibilio Papi, Duchi e Cartolai del Binascimento. 

Air indomani della battaglia d'Azio, ntW entourage del sole nascente, 
il gran nome d'Alessandro, presso la cui tomba riposano, come ha servito, 
mentre regnavano, a glorificare, così, appena caduti, si fa servire ad 
amiliare il loro nome: paragone odioso ed oltraggio inutile, o forse 
pettegolezzo, che pur dobbiamo registrare. Ma comunque sia di ciò, 
molti anni dopo la loro caduta, un autore grave, alessandrino sì ma 
soprattutto filosofo, getta incidentemente in un suo scritto come cosa 
notoria che nessuna Casa reale aveva uguagliato la loro. Tre secoli più 
tardi, per una Sovrana famosa dell'Oriente ellenistico, è argomento di 
orgoglio e strumento d'ambizione, l'avere in sé del sangue di quei Be. 
Negli scrittori della storia Augusta, si vede la Corte dei Cesari tratto 
tratto rimembrarli e risuscitarne esempi, costumi, eleganze. E nei cro- 
nisti greci per indicare il tempo in cui era succeduto anticamente un 
caso memorabile fuor del mondo ellenistico, in Occidente, si fa il nome 
dell'epoca dei Tolemei. 

Ora i testi di cui ho accennato rapidissimamente il contenuto, 
appartengono tutti, salvo la iscrizione scoperta non è guari di Cornelio 
Gallo, a scritture antiche notissime adoperate da secoli. Sarebbe natu- 
rale, eppure non capita, chMo sappia, mai, di trovarli messi insieme 
(se non come conclusione, per lo meno come base od avviamento ad 
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una conclusione) nei libri moderni di storia ellenistica od alessandrina. 
In un glossario ò immancabile che si troYino. La natura, il metodo, 
le esigenze di un glossario, suggeriscono di necessità ciò che altrimenti 
dipende dal caprìccio del caso o dal talento di un autore. 

I papirologi, dei quali ho sempre condiviso con tutto Tanimo e 
le speranze e le gioie, i papirologi soprattutto potrebbero essere però 
di parere che non sia peranco giunta l'ora di una tale impresa, quale 
la vagheggio. Se così fosse, mi limiterei, additando i saggi di Adolfo 
Deissmann di Eidelberga, ad esprimere il voto che per opera di coloro 
che coltivano la storia di quei tre secoli, si moltiplichino i contributi 
parziali per l'augurato glossario. 



X. 



UN' ISCBIZIONE ROMANA DI KUMANOVO (TURCHIA). 

Comunicazione del prof. Nicola Vulió. 



Sul principio del 1903 il professore emerito dell'Università di 
Belgrado, signor Ljub. Eovacevió, ex-ministro della Pubblica Istruzione, 
gentilmente mi comunicò che pressoi!* « Ucinmat » (ufBcio distrettuale) 
di KumanoYO, nella Vecchia Serbia, si conservava da molto tempo 
un* iscrizione romana. Sembrandomi dalla trascrizione dello stesso Eo- 
vacevió che la medesima non fosse priva d* importanza, mi rivolsi al 
signor Svetozar Tomió, professore al ginnasio [serbo di Skoplie, pre- 
gandolo di farmi un calco, e, possibilmente, una riproduzione fotogra- 
fica del monumento. Egli, con l'appoggio del Ministero degli Affari 
Esteri della Serbia, riuscì a rendermi questo favore, onde io, in grazia 
sua, mi trovo ora in grado di parlare di tale iscrizione davanti a questo 
onorevole uditorio. 

Si tratta di un* ara profilata, di calcare bianco, scritta su tre lati. 
La sua parte superiore, fino al campo dell* incisione, è affondata nella 
terra, e in nessun modo i Turchi vollero permettere di estrarla. Le 
dimensioni si possono dare quindi solo per la parte che si trova sopra 
terra: altezza 0.38 m. ; larghezza e grossezza della parte superiore 
0.47 m. e 0.41 m. Il campo dell* iscrizione ha da ogni lato 1* altezza di 
0.24 m., e la sua larghezza nei lati destro e sinistro è di 0.31 m., nel 
lato anteriore di 0.37 m. Le lettere sono del principio del terzo secolo ed 
knno im* altezza di 0.045-0.03 m. nel lato anteriore, di 0.065-0.04 m. 
nel destro. Sulla superfìcie inferiore vi è un buco del diametro di 0.035 m. 

Stando alle asserzioni di un vecchio Turco la pietra sarebbe stata 
troTata nel villaggio di DobrnSane ; molti abitanti di Eumano vo affer- 
mano invece che il rinvenimento avvenne nel villaggio di Elecovac. 

Smìom L — Sima antica • filologia clastica, 6 



L' iscrizione del lato anteriore è la segnante : 




Sul lato sinistro trovansi i due seguenti monogrammi: 

FÌDa]meute il fianco destro porta i nomi dei due coneoli; 

GENTI* 
NO ET 

BASSI/''/ 
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La cui trascrizione è: 

(I) Fano mag(no) 

prò sal{ute) Aug[_g{tistorumy} n [w](= nostrorum 

duorum) 
Apollonidea 

eorund(em) vect(igalis) II- 
5 lyr{ici) ser(vus) {contro) sc{riptor) statiionis) 
Lamud. quarti vove- 

rat (contro) sc(riptor) 8éat{ionts) Vizi{oni). 
V{otum) s{olvit) l{ibens) m{erito) 
(II) 'Onus 
Vizi- 

(= Vizianus) 
(III) Gentia- 
no et 
Basslo} \j!o{n)s{ulibu8)'] 

(anno 211 d. Cr.) 

In capo all'iscrizione si attenderebbe di trovai*e, nel dativo, il 
nome della divinità, cui Tara era consacrata; forse starà nella parte 
del cippo ora sotterrata. Fano mag. nella prima riga significa in ogni 
modo il luogo dove Tara era stata eretta, probabilmente un sacrario 
presso l'odierno Elecovac. La stazione doganale, il cui nome era 
Lamud o Lamud . . . , si trovava in vicinanza del suaccennato vil- 
laggio. Nella seconda riga senz'alcun dubbio vi stava AVGG NN , donde 
in seguito furono cancellati il secondo G ed il secondo N . Questi due 
imperatori, come lo mostra il nome dei consoli, erano dell'anno 211, 
cioè Caracalla e Geta. È evidente che le due menzionate lettere furono 
abrase in occasione della « damnatio memorìae » del Geta nell'anno 212. 

Si sapeva già che presso Eumanovo esisteva una stazione doga- 
nale romana, e che colà passava il confine tra la Mesia superiore e 
la Tracia, poiché nel C. L L. III, suppl. 8243 si fa menzione di un 
certo Achilleus eorundem (= degli imperatori) ser{vus) vi[^l{licus)']' 
Invece non era noto finora che anche a Vizianus si trovasse una sta- 
zione doganale. Indubbiamente il Vizianus va identificato col OòsXXavlg 
di Tolomeo {Geogr. Ili, 9, 4) e col Vietano della Tabula Peuting. 
(Bedano dell' Anonimo Baveonate), che si trovava sulla via Naissus- 
Lissus e che A. v. Domaszewski {Arch.-epigr. Mitth. XIII, 144) e 
R. Kiepert {C. I. L. Ili, S Tab. IV) collocano nel circondario di 
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Yacitrn. Bisulta pure dalla nostra iscrizione che Tolomeo e Y Anonimo 
Barennate storpiarono il nome della località e che in seguito il Domas- 
zewski, sulla fede di questi due autori, ha dedotto &lsamente che essa 
si chiamasse Veelanum o Veelanis. 

Il dedicatore Apollonides aveva fatto voto di erigere V ara ancora 
quando era impiegato nella stazione dipanale di Yizianus. Questi 
impiegati, quando venivano trasferiti, scioglievano il loro voto gene- 
ralmente nella località dalla quale erano mutati (vedi E. Patsch, Bdm. 
JfiWA. Vin, 194-5, e C.I.L. Ili, S 15184, 4,7,8). Apollonides fa 
eccezione ed erige Y ara a Lamud, dove era stato trasferito da Yizianus. 



XI. 



CONTBIBUTI 

ALLA STORIA DELLA GUERRA DI OTTAVIO IN ILLIRIA NEL 35-38 
E DELLA CAMPAGNA DI TIBERIO NEL 15 A. C. ^ 

Comunicazione del prof. Nicola Vulic.' 



Molte volte, e spesso con incontestabile competenza, si è scritto 
sulla conqnista romana dei paesi compresi tra la Sava e la Macedonia 
da nn lato, le Alpi Dinariche e laMorawa dall* altro. Tuttavia, sullo 
argomento non fa ancora pronunziata Tultima parola, essendo restate 
fino ad oggi controverse molte questioni. 

Della qual cosa la causa principale è ohe certi fatti e certi passi 
delle fonti non sono stati trattati sobriamente, ma Tennero invece 
affrontati con una grande fantasia e con opinione preconcetta, e poco 
male fondata ; di ohe possono essere ragioni un testo corrotto o Tavere 
attribuito agli avvenimenti ed ai passi delle fonti significati che non 
hanno. 

Per questi motivi abbiamo creduto necessario d* intraprendere una 
revisione, e nelle pagine che seguono esporremmo alcuni dei risultati 
ai quali siamo pervenuti. 

I. 

La storia della guerra dell* lUiria, dal 35 al 33 a. C, comincia 
in Appiano con una lunga lista di tribù (///., 16). Si parla primie- 
ramente di alcune di esse, soggiogate quasi senza resistenza: «'O^v- 
cUavg fàèv àr] xal IIsQ&erjvarag xaì Ba^-^avccg xcà TavXavr(ovg xàì 
Kafifialavg xcà EÀvàfA^Qovg xoù MsQOfiévvovg xcà nvQKftfcUovg elle 
(se. Caesar) ài oXrjg neCqctg ». Poi si dice di un altro gruppo di tribù, 
la cui conquista presentò più gravi difKcoltà : « tqytf àè fie^Cavi iXi^g>d'r]' 
ftttVj xcà g>6Qovg dtfovg è^éhnov fivayx&ad^ftav ànodovvai. JoxXeàtaC 
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T€ xal KccQvoi xal ^lizeQffovQivoi xcà NaQrjtTioi xal rJUvuóiwveg xcà 
TavQlaxoi « . Seguono gli Hippasini ed ì Bessi che si erano arresi 
prima che i Romani si fossero mossi contro di loro; poi gli abitanti 
<lelle isole di Melita e di Corcyra {Mehtrjvovq xal KoQxvQtjvovg, ol 
vfjitovq liìxovv), puniti in modo orribile come corsari, ed i Liburnt ai 
quali per la stessa ragione fnrono tolte tutte le navi. Finalmente il 
fonte menziona i Japodi abitanti T occidente delle Alpi, delle quali 
gli nni, i MoevTivoi e gli Avevdeàraiy si sottomettono alFarrivo di 
Ottavio, gli altri, gli 'AQovmvoij dopo essersi dapprima rifugiati nelle 
foroote. 

Perchè queste tribù si trovano al principio della nostra fonte prin- 
cipale? Perchè sono collocate prima dei Japodi abitanti airest delle 
Alpi, dei Segestani, dei Dalmati, dei Desitiati, dei Pannoni di cai si 
parla dal cap. 17 sino alla fine di questa storia? 

Taluno crede (^) che Appiano ne parli al cominciamento della sua 
relazione, perchè essi ebbero la loro parte al cominciamento della guerra. 
Le tribù sottomesse o punite, oltre i Japodi, sarebbero state sottomesse 
punite dalla flotta che procedeva dal sud al nord prima che Ottavio, 
che si avanzava per la via di terra col grosso dell'esercito, avesse ini- 
ziate le prime operazioni militari contro i Japodi all'ovest delle Alpi, 
avendo probabilmente come punto di partenza l'attuale città di Signe. 
La prima condizione che questo sia non esatto, ma soltanto possibile, 
è che queste tribù vivessero sul litorale dell'Adriatico. Ciò intanto 
non è certo che soltanto per un piccolo numero di esse. Di un gran 
numero ignoriamo la dimora. Non v' è dubbio che esse potessero abi- 
tare le rive del mare, ma può darsi ancora che vivessero in parte 
anche nell'interno dell'antica Dalmazia. E come quest'ultima supposi- 
zione sia possibile apparisce dal fatto che per alcune tribù di Appiano 
noi possiamo ritenere come sicuro, o almeno come verosimile, ch'esse 
fossero lontane, molto lontane, dal mare Adriatico. 

A Uzitze. una città dell'occidente della Serbia, si trova una iscri- 
zione cosi concepita: I{ovi) o(ptimo) m{axmo) Parlino \ C. lulius 
Rufu$ I trib{untts) coh{prtis) I 'mil{liariae) \ Delm{atorum) prò sai- 
(uté) mi I //// i l{ibem) pipsuit). A. v. Domaszewski, che la pubblicò 
pel primo (Arch.-epigr. Mitth., XIII, p. 132), concluse, poggiandosi sul 
soprannome di Jupiter, tratto senza dubbio dal nome della tribù dei 
Partini, che questi vivevano nella regione di Uzitze. L'Hirschfeld è 
d'accordo con lui e dice nel Corpus Inseript. Lai., Ili, 8353 : • ad 

(') Cfr. in Hkrubs, 33, p. 1 e segg. 
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Parthinos huius regìonis Dalmatiae gentem recto refert Domaszewski « . 
Un^altra iscrizione, trovata due anni or sono nel villaggio di Bioska, 
a pochi chilometri all'ovest di Uzitze, rende assai probabile l'addotta 
opinione; è la dedica a Jupiter Partinus, fatta da un tale Aurelius 
Datius, duumviro, uomo che, senza dubbio, doveva dunque risiedere 
nei dintorni, in un comune della città (per esempio, nel mimicipio 
Cap. . . presso Uzitze) (^). Sembra che nessun altra spiegazione si 
possa dare per resistenza di questa iscrizione nel distretto. 

Orbene, se i Partini avevano abitato i dintorni di Uzitze, non è 
possibile che essi fossero stati sottomessi dalla flotta, né sottomessi 
prima che Ottavio avesse cominciato le operazioni militari, ma soltanto 
dopo la sottomissione dei Japodi, di là e di qua dalle Alpi, e dei Sego- 
stani. Probabilmente lo stesso si potrà dire degli Ozuei, perchè, essendo 
stati presso Appiano e Plinio (*) ricordati gli uni accanto gli altri, è 
da credere che essi fossero, tra di loro, vicini. Contro l'opinione che 
le tribù enumerate nella lista fossero state sottomesse dalla flotta e al 
principio delle operazioni della guerra illirica, sta forse anche il fatto 
che tra quelle tribù si trovano anche i Glintidioni e i Meromenni, 
perchè per i primi si può supporre ch'essi abitassero all'estremità orien- 
tale dell'antica Dalmazia dove li colloca la carta del Kiepert {Formae 
orbis antiqui, XVII), e i Meromenni potrebbero essere identificati coi 
Melcomani {% ì quali vivevano forse anche là dove son notati sulla 
medesima carta kiepertiana. 

È possibile di pensare ad un'altra ragione, per la quale queste 
tribù enumerate sieno state riunite in questa lista. Esse non opposero 
ai Romani che poca o nessuna resistenza. È vero che ciò è detto espres- 
samente solo pel primo e secondo gruppo, ma lo si può affermare anche 
per gli altri gruppi. Si potrebbe pensare dunque che Appiano abbia 
voluto dividere la storia di questa guerra in due parti, secondo l'im- 
portanza degli avvenimenti, e parlare, nella prima, delle tribù la cui 
conquista fu facile, ed è su questo punto che se ne sbriga in poche 
parole, e nella seconda, narrare più ampiamente la lotta con le tribù 
più valorose. Il principio del cap. 17, che riassume questa parte, attesta 
che lo scrittore ha riservato i cap. 17 a 28 a quest'altro gruppo di 
tribù ; ivi egli dice che i Romani incontrarono le più grandi difScoltà 
nella conquista dei Salassi, dei Japodi dell'est delle Alpi, dei Sego- 



(») /ahreshefie des Oesterr, ArchàoL Instit.. IVien IV, 83. 

(■) N. h., Ili, 22, 143 : upraeter hos tenuere tractutA eum Ozuaeit Partheni, etc. »• 

(») Plin., n. h., Ili, 22. 
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stani, dei Dalmati e dei Pannoni(^). Soltanto è da notare che egli, 
in caso che lo abbia avuto, non compì per intero qaesto disegno, giacché, 
al cap. 28, parla anche della conquista dei Derbani, i quali si arre- 
sero senza resistenza fin dal primo accostarsi di Ottavio. Forse lo stesso 
sarà avvenuto delle tribù a cui, nello stesso capitolo, si riferiscono le 

parole: « tcov óè olg f^èv ò Kcu&ccq inJLrjaiatf c^ xcù òfArJQOvg 

fnì raVg (fw^xcag Ìóo(fav » . 

Quanto alVordine nel quale si trovano enumerate le tribù della 
lista, vi sono due differenti ipotesi : luna che le tribù siano enumerate 
secondo Verdine nel quale si trovavano sul litorale dalmatico, andando 
dal sud al nord (') ; Faltra, che le tribù siano enumerate per Tordine 
cronologico della loro sottomissione (^). Secondo quello che abbiamo 
detto, nò Tuna nò Taltra ipotesi è esatta: tutte le tribù non si segui- 
vano in una linea sud-nord, e i Partini si trovano nella lista avanti 
i Japodi, mentre sono stati sottomessi dopo di loro. 

Noi aggiungiamo solamente che nò un ordine locale, nò Tordine 
cronologico erano possibili, perchè i due primi gruppi sono stati com- 
posti a causa di una terza circostanza : secondo, cioè, la forza di resi- 
stenza opposta da ciascuna delle tribù. L'ordine locale non è stato nep- 
pure seguito in questi gruppi, perchè, nel secondo, trattasi in prima 
dei Docleati (i più meridionali) e poi dei Gami (i più settentrionali), 
e soltanto dopo vengono i Naresi (situati tra i due primi). È impos- 
sibile il dire se vi sia un ordine cronologico (lo sarebbe invece se cono- 
scessimo il corso della sottomissione delle tribù) ; in ogni caso, è pos- 
sibile che le tribù del litorale, o almeno alcune fra loro, non siano 
state sottomesse che dopo i Partini, e che esse non siano state sotto- 
messe dalla flotta nella siia rotta militare dal sud al nord. 

Vediamo intanto la questione che si riferisce allo scopo col quale 
è stata intrapresa questa campagna e quella relativa al resultato otte- 
nuto. Si sono spiegati (*) come un piano di grande conquista concepito 
da Ottavio i &tti che egli si fosse messo personalmente alla testa dei- 
Tannata e che questa sia stata fortissima. Si è creduto che egli andasse 
a conquistare tutti i paesi fino al medio Danubio, compresa la Bosnia 
odierna, ohe, nel caso ch'egli avesse avuto la intenzione di fiire la con- 
quista della Pannonia, egli sarebbe stato obbligato a soggiogarla. Pog- 



(•) Jakreshàfte d, (kst. Arck, Instit. ffien, IV, 88. 
C) Uebmis, 3S. 
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giandosi su alcune parole di Appiano, secondo il quale Ottavio avrebbe 
avuto r intenzione di attaccare i Daci(O) si è concluso che il piano 
di questa campagna includesse fors*anche Toccupazione di una parte 
al di là del Danubio. Ci contenteremo di constatare che gli argomenti 
addotti non menano a conclusioni di tal &tta. Perchè, in effetti, non 
si dovrebbe ammettere che Ottavio, intraprendendo questa guerra, avesse 
per iscopo pacificare le numerose tribù rivoltatesi della Dalmazia, 
soggiogare i montanari delle Alpi limitrofe, da un lato per mettere 
fine alle incursioni di alcuni fra loro nei paesi romani, e dair altro per 
aver le frontiere più forti (*) ; sottomettere la regione a sud della Sava, 
cioè, la Bosnia attuale e la parte occidentale della Serbia ; infine, dare 
occasione alla sua armata di esercitarsi neirarte della guerra? Quanto 
alla campagna contro i Daci, essa non avrebbe dovuto essere intrapresa 
con r intenzione di soggiogarli (si sa in quale misura questo paese 
facesse integrante parte dell* impero romano) ; lo scopo ne avrebbe po- 
tato essere anche F intimidazione dei Daci o la loro punizione. 

Si dice che Ottavio aveva abbandonato il suo piano nell' inverno 
del 35-34, e se ne cerca la causa nelle relazioni con Antonio. Questi, 
in virtù del trattato di Taranto, doveva ricevere da Ottavio 20,000 sol- 
dati in cambio di 2000 navi che gli aveva inviate come soccorsi contro 
Sesto Pompeo. Dopo alcune lungaggini, Ottavio non gli mandò che 
2000 uomini con Ottavia alla testa e il resto delle navi, in totale 1 70. 
Ciò significava a chiare note che non si dovesse dare neppure un sol- 
dato d* Italia al marito di Cleopatra, che 2000 uomini dovessero essere 
il primo pagamento al marito di Ottavia con la prospettiva di altri 
soccorsi. Antonio non poteva romperla con Cleopatra, e ciò non soltanto 
par ragioni personali, ma eziandio per alcune ragioni di fatto. D*altra 
parte le sue forze militari sarebbero svanite necessariamente, se egli, 
con una larga coscrizione d* Italia, non avesse potuto riparare abbon- 
dantemente alle perdite toccate, giacché i barbari non potevano in 
alcun modo rimpiazzarle. Non gli restava dunque altro a fare che ri- 
correre alle armi, e cominciò gli armamenti. 

Ciò costrinse Ottavio ad abbandonare il suo progetto. 



(^) Illyr,, 22: (ddhota aétfjs à Kataag, ég tafdieli^ XQV^^f^^^^^ ^^ 

xhv JoxBp xal Bacreqv&v nólsfÀoy, Gfr. 28: tV^ dcfpaXcug tafusitp t^ 

nikn X9^^ ^^ Jàxag, 

(') Che i montanari formassero un punto importante del bqo programma, si 
Tede dal fatto che i Salassi ne fanno parte, benché essi non possano avere nulla 
ài comnme col piano di conquista dei paesi fino al medio Danubio ed alla Dacia. 
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Qiiest* argomentazione per quanto suggestivamente attraente, pure 
non sembra affatto fondata. Prima d*ogni altro, il passo di Ottavio, 
del quale si tratta, è stato fatto prima della guerra del 35-33, perchè 
Appiano dice che Ottavio avea spedito ad Antonio i 2000 soldati nel- 
r inverno 36-35 {^). Non sembra esser stato difficile il divinare le con- 
seguenze che ne sarebbero derivate. Ed in tal caso, è egli probabile 
che nel 35 si sarebbe cominciata una guerra della portata che avrebbe 
dovuto avere quella d* lUiria ? Supponiamo pure che Ottavio non abbia 
saputo apprezzare 1* importanza del suo passo e ch'egli non abbia pre- 
veduto la possibilità delle conseguenze cui abbiamo accennato, ma che 
solo Tarmamento di Antonio gli abbia aperto gli occhi. Quelli che si 
dicono preparativi di guerra furono cominciati già dall'estate del 35 
e continuati senza interruzione. perchè, in tal caso, Ottavio non ha 
abbandonato il suo piano che neir inverno del 35-34? Ma ciò che è 
più importante, è che Ottavio non potè vedere alcun pericolo per sé 
nei preparativi di Antonio. Giacché, in che cosa questi consistevano? 
È certo che Antonio aveva trasformato in legioni proprie tre legioni 
di Sesto Pompeo, ed è possibile che ne avesse formate anche due di 
nuove. In questi fatti nulla v'è che possa considerarsi come un arma- 
mento per la guerra contro Ottavio. Antonio, poco prima, aveva per- 
duto nella campagna contro i Parti due intere legioni, ed anche un 
gran numero di legionari, in complesso più di 20 mila uomini. Biso- 
gnava colmare il vuoto delle due legioni perdute con la creazione di 
due nuove, anche per salvaguardare la propria rinomanza agli occhi 
dei barbari. E finalmente non bisogna dimenticare che Ottavio aveva, 
nello stesso tempo, più di 40 legioni e che, per conseguenza, pel mo- 
mento, non c'era da temere di una guerra da parte di Antonio, il quale 
non disponeva che di 22 legioni. 

Non è esatto, sembra, nemmeno che Ottavio non abbia neanche co- 
minciato a sottomettere i popoli della contrada compresa nel suo piano. 
Al contrario, sembra che vi abbia fatto una grande conquista. Si contesta 
che egli abbia sottomesso l'attuale Bosnia (ed una parte della Serbia 
occidentale) argomentando, press' a poco, nella maniera seguente (*). 
Ottavio non ha potuto conquistare se non arrivando dalla parte di 
nord, cioè, sboccando nella valle della Sava, donde è facile il penetrare 

(*) ò. e. y. 138 il ^og dQxof^yov non si riferisce che al resto della flotta 
dì Antonio, donde si è inesattamente concluso che il conflitto fosse cominciato 
nella prima?era del 35, benché ciò in fondo non mati in nulla la cosa nei snoi 
rapporti con la nostra questione. 

(s) Hermes, 33. 
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nel sud, grazie alle numerose fertili pianure degli affluenti della Sava ; 
inTece ciò è impossibile dal lato occidentale, atteso che tra la costa 
adriatica e la Bosnia non vi è un vasto spazio infecondo e senza strade. 
Ora egli non fu sulle rive della Sava che neiranno 35 e al principio 
deiranno 34, ed in ambedue le volte non avanzò oltre Siscia; in seguito, 
egli si trova esclusivamente presso i Dalmati e non ritorna più sulle 
rive della Sava. Si aggiunge che le fonti non ricordano, come oggetto 
di conquista di Ottavio, nessuna delle tribù che popolavano in quel 
tempo la Bosnia odierna. Al contrario, tutte queste tribù sono men- 
zionate nella guerra che Tiberio fece più tardi contro gli lUiri; dunque 
ne nasce la conseguenza che esse non furono domate che in quella 
occasione. 

Tuttavia sembra che, oltre la Dalmazia, sia stata ugualmente sot- 
tomessa la Bosnia, nella guerra illirica dal 35 al 33. Che Ottavio, 
secondo Appiano, dopo essersi spinto sino a Siscia, sia andato contro 
i Dalmati, non prova nulla. Non è impossibile che, per impadronirsi 
della Bosnia attuale, egli abbia seguita una delle tre vie che legano 
la costa adriatica con Y intemo, per esempio la via dello Spljet-Prolog- 
Livno-KupreS-Travnik. Poiché essa non è assolutamente inutile per 
uDa impresa di tal fatta (quali sono i monti che una armata non può 
superare?), benché sia assai difScile. In favore di questa via potrebbe 
paiiare la circostanza che vicino ad essa, al nord, abitavano i Dalmati, 
la cui sottomissione, secondo il testo di Appiano, si sarebbe probabil- 
mente fatta immediatamente prima deirepoca in cui la Bosnia attuale 
sarebbe stata Ek>ggiogata. Ma egli é potuto ancora esser partito dal 
lato della Sava. Le nostre fonti, è vero, sono mute quanto alla discesa 
di lui sulle rive della Sava nel 33, tuttavia questa non si deve per 
ciò assolutamente scartare : le fonti sono troppo superficiali ed incom- 
plete. E se si supponesse, ciò che é anche possibile, che non sia stato 
Ottavio in persona a fare questa conquista, ma i suoi generali, la que- 
stione si sarebbe di molto semplificata: e si potrebbe ritenere che la 
conquista fosse stata fatta dal nord, in uno qualunque dei tre anni 
della guerra. 

Certo é che Appiano ci dice che Ottavio fece la guerra ad alcuna 
tribù abitanti indubbiamente nelVattuale Bosnia (e nella Serbia occi- 
dentale). Il fatto che tra loro noi troviamo i Daesitiates prova che la 
conquista di questa contrada fu, per lo meno, tentata. Ma é anche 
probabile che Ottavio Fabbia condotta ad effetto. Il silenzio di Appiano 
noQ é argomento che in alcun modo si opponga. Egli, come abbiamo 
vednto, enumera, al principio del cap. 17, le tribù che hanno dato 
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molta molestia ad Ottavio, tra le quali sono i Daesitiates, e poi le 
difficoltà cui i Romani furono esposti: in questa ultima enumerazione 
non si trovano soltanto i Daesitiates. In questo silenzio si vuol trovare 
la prova che questa tribù non sia stata sottomessa; ma Targomento, evi- 
dentemente, è senza ragione. Bisogna dunque cercare un^altra spiega- 
zione. Ora, presso Appiano, in un passo in cui si tratta di alcune tribù 
con le quali i Romani furono in lotta, di quelle che furono sottomesse 
quando Ottavio in persona si accostò, c*è una lacuna. Non si può indo- 
vinare con certezza ciò che vi fosse scrìtto e che in appresso è spanto, 
ma non è impossibile che questo passo mutilo contenga il nome di 
Daesitiates. E finalmente, in favore dell'opinione che l'attuale Bosnia 
fosse conquistata, si può forse invocare il fatto che fra le tribù sot- 
tomesse sono ricordati egualmente i Glintidioni e i Meromenni, giacché, 
come abbiamo veduto più su, essi forse abitarono la Bosnia. 

Si dice (0 che i Daesitiates e le altre trìbù importanti della Bosnia 
odierna non ebbero una certa parte che nella gueiTa di Tiberio con 
griUiri, che cominciò nel 6 d. C. Frattanto, nella storia di queste 
lotte non vi sono menzionati che i Maezaei, i Breuci e i Daesitiates. 
Ma più importante è che queste tribù, nel 6 d. C, erano già, senza 
alcun dubbio, sotto i Romani. Nelle nostre fonti è detto che la cele- 
bre sollevazione illirico-pannonica che ha cagionato questa guerra, fu 
provocata dalla coscrìzione e dal cattivo trattamento per parte dei 
Romani della contrada sollevatasi; uno dei capi degli insorti rispose 
a Tiberio che gli domandò sulla sollevazione : « ifAsig rovtcùv ahm 
iaxé' ènl yaQ rag àyéXaq éfA&v (pvkouiag où xwàg ovóè vofAéag^ 
ikìià Xvxovg TvéiATtsve » (Dio, LVI, 16). È vero che non ne deriva che 
essi fossero sottomessi dal 35 al 33 a. C, ma è permesso di supporlo. 
La mancanza di documenti sicuri relativi ad una intrapresa militare in 
queste contrade dal 35-33 a. 0. al 6. d. C, non deve essere di necessità 
interpretato nel senso che una tale intrapresa non ebbe luogo, ma può 
avere anche questo significato. In questa occasione ci sia permesso .di 
presentare ancora un'altra ipotesi. Plinio (3, 142-143) dice che, secondo 
Yarrone, al conventus di Narona appartenevano, al suo tempo, 89 civi- 
tates. Egli enumera in seguito quelle che vi si trovano nel momento 
in cui egli scriveva la sua storia naturale e allora ne aggiunge qual- 
cuna di quelle che erano scomparse, fra le quali le trìbù dei Partini 
e degli Ozuei. È dunque probabile che queste due tribù facessero parte 
della lista varroniana delle 89 città. Ed in tal caso noi avremmo una 

(>) Hermes, 38, p. 12, 4. 
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prova che la parte all'ovest della Bosnia attuale, e, per conseguenza, 
probabilmente tutta la Bosnia, siano state sotto i Bomani già ai tempi 
di M. Varrone. 

Infine, bisogna invocare anche il fatto seguente a sostegno della 
nostra opinione. Appiano {Illyr., 28) dice che Ottavio aveva conqui- 
stato tutta rilliria('). Benché egli dica, immediatamente prima, che 
alcune tribù illiriche non furono sottomesse da Ottavio in persona, ma 
che lo sieno state dopo che egli ebbe definitivamente lasciata la penisola 
balcanica (') ; non bisogna tuttavia credere che questa sottomissione non 
si collochi a quest'epoca, poiché Appiano, dopo le parole citate nel primo 
passo, continua alla maniera seguente : • xcà aintji r) fiovkrj &Qiafifiov 
*lXXi*QMÒv lówTts &Qiafifi€v<faij ov €&QMiifi€V(f€v vaT€Qov afia Toig xoer 
'AvTfoviov « . Che con l'espressione nàtsav t^v ^iXlvQlàa Appiano intenda 
anche la Bosnia d'oggi, non é permesso di dubitarne, benché egli si sia 
espresso in una maniera inesatta. Egli ci fa conoscere che col nome di 
lUirìo i Greci intendevano il paese che si estende dai Ghaoni e Tesproti 
fino al Danubio, e dalla Macedonia e Tracia fino al mare Adriatico 
(Illyr.y 1), ma esclusi i Pannoni {Illyr.^ 14) che popolavano lo spazio 
fra la Sava e i Dardani {Illyr., 22), dunque una gran parte della Bosnia 
attuale ; laddove, secondo i Bomani, essa abbracciava, oltre ciò che i 
Qreci facevano entrare in questa denominazione, anche questi Pannoni, 
i Bheti, i Norici e i Mesi {Illyr,^ 14). Ne segue che nell'espressione 
nàaav triv *IkXvQida ^li non usa l'ultima parola né nel senso greco, 
né in quello romano. Intanto il nome di Illirio non aveva, per lui, 
un terzo significato. Ma che Appiano abbia pensato in questo passo 
ai Pannoni, prendendo questa espressione nel significato proprio, risulta 
dalle parole di cui egli si serve un poco dopo, al principio del cap. 29 : 
ft 3Ì4Hnoì ì'bUsì xT^g ino ^PwfAcUonv vofu^ofxévrjg *lXXvQÌóog elvcu nqò fièv 
Uaióvmv ^Pcaxd xcà Nwqtxol, fistà dà Haiovag dà Mvtfoi, etc. « ; dunque 
nella penisola balcanica erano sottomesse tutte le tribù, eccetto i Mesi. 
Quest'argomento, é vero, non é di grande valore, atteso che Appiano 
è un autore poco sicuro, quando egli parla di suo, come in questo 
caso, e non riferisce ciò che dice |il suo documento; ma, aggiunto 
a ciò che é stato discusso più innanzi, acquista una relativa impor- 
tanza : la fine della storia della guerra del 35-33 presso Appiano é in 
accordo, con ciò che è stato detto più su, dunque questo è confermato 
dalla fine. 

(0 Ill-t 28: oiJTtj nùaay 6 Kaiaccg f^y ^IXXvQiSa yfjy, batj te (Upeiati^xei 
fmfMÙmy, xtd tijy ot ngótegoy énaxo^aaaay aétolg, èxQoriyato, 

(*) r&y de , , , 5<roi; d*oèx ènXfjalaae 6ià yóaoy, oSr* ìóoeay oUtb avyé^syto. 
(paiyoyxai di xal ofde f^otSQOp tnax^éyxBg, 
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In questa seconda parte del nostro lavoro vogliamo occuparci di 
un altro tema, della data cioè in cui ebbe luogo la sottomissione degli 
Scordischi nella Mesia superiore per parte dei Romani. Si pretende (') 
che questa tribù sia stata soggiogata da Tiberio nel 15 a. C, e che 
in conseguenza di questo avvenimento essa scomparve dalla Mesia 
superiore. Allorché Strabene scrisse la sua opera geografica (18 d. G.) 
gli Scordischi non vi sono più, giacché egli dice: «essi hanno abi- 
tato* (VII, 318 C.) da Sisak fino al di là della Morawa. Dalla Mesia 
essi si sarebbero ritirati al sud-est della Pannonia, dove vissero più 
tardi. 

Su quali ar<^omenti poggia questa opinione? 

I compilatori di Eusebio, all'anno 15 a. C, parlano di una guerra 
di Tiberio presso le frontiere della Tracia. La traduzione armena di 
Eusebio dice: Caesar Tiberius Vindicenses et omnes, qui circa Thra- 
ciam erant, subegit ; presso Sincello leggiamo : Ti^éqioq KaXaaq 
Ovivdixovq xaì %ovq Xomovg nttQax€if.iévovq rfj ^Q^xrj inéxa^év ; 
infine, quasi lo stesso è nella seguente frase di Hieronymus : Tiberius 
Vindelicos eteosqui Thraciorum confines erant, Romanas provincias 
faeit. Quali sono queste tribù vicine alla Tracia che Tiberio avrebbe 
soggiogate? Si è pensato agli Scordischi della Mesia ed ai barbari 
che passavano spesso dalla riva sinistra del Danubio nella penisola 
balcanica. Ma questa supposizione diventa inverosimile quando si dimo- 
stra che al luogo di Tracia dei nostri autori bisognerebbe leggere 
Betia. 

Lo Zippel (') era molto vicino a questa idea, ma ha mancato di 
fare l'ultimo passo. Egli dice che Thraecia e Baecia, come si suole 
talvolta scrivere questa parola, possono facilmente essere tra loro scam- 
biate, mentre non è il caso con le parole Oqqixrj 'Pouvia usate da 
Eusebio, cioè da un autore greco. Esattamente, diciamo noi; ma non 
bisogna perdere di vista che la fonte da cui derivava la data di Eusebio 
è potuta essere, ed è stata probabilmente, una fonte latina, nel qual 
caso la confusione sarebbe stata fatta prima di Eusebio. Ed ecco perchè 
è verosimile che sia necessario leggere Baetìa in luogo di Thraeia. 
Tiberio ha lottato nel 15 a. C. nella Vindelicia. Questa contrada non 

(») JahresKefte d. ó. a. Iiut., I (1898), Beiblàlt., pp. 158-160. 

(*) Die rum, Herrschaft in Illyrien bis auf AuguUus (1877), p. 276. 
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è soltanto vicino alla Raetia, ma secondo alcune fonti antiche, Tiberio, 
nello stesso tempo in cui sottometteva i Yindelici, sottometteva anche 
i Retii. Velleio (122, 2) chiama Tiberio « Vindelicorum Raetorum- 
que Victor » , ed altrove (II, 39, 2) dice :i « Raetiam autem et Vinde- 
licos ac Noricos . . . subiunxit » (cfr. II, 104, 5: i^ ego iecum^ dicono 
i soldati di Tiberio, imperatore in Armenia^ 'ego in Raetia fui, ego 
a te in VindeliciSj ego tn Pannonia, ego in Germania donatus sum «), 
ed in Orazio, Carm,, IV, 14, leggiamo: « maior Neronum, mox grave 
proelium commisit immanesque Raetos auspiciis pepulit secundis » . 
Al contrario la Tracia è così lontana dalla Vindelicia e, oltre a ciò, 
per razione militare di Tiberio nelle vicinanze della Tracia che ricor- 
dano le fonti non è sicuro che abbia avuto luogo. Infine, ci doman- 
diamo noi, si sarebbe detto « eonfines Thraciorum » etc., se si fosse 
pensato agli Scordischi che non sono stati confinanti con la Tracia? 

Ma fra le tribù sottomesse con le armi da Tiberio si trovano 
anche gli Scordischi. Velleio, II, 39, 3, dice : « Raetiam autem et Vin- 
delicos ac Noricos Pannoniosque et Scordiscos novas imperio nostro 
subiuniit provincias ; Ut has armis, ita auctoritate Cappadociam populo 
romano fecit stipendiarit^m » . 

E siccome d* altra parte Dione Cassio ci fa conoscere che gli Scor- 
dischi sono stati nel 12 a. C. gli alleati di Tiberio (^), così si è con- 
cluso, che Tiberio abbia dovuto compiere la sottomissione degli Scor- 
dischi della Mesia prima di questa data, e che ciò non sia potuto 
avvenire se non nel 15 avanti Cristo. 

Prima d*ogni altro, se pure questa conclusione fosse esatta, la 
questione degli Scordischi della Mesia non sarebbe ancora risoluta; 
può darsi che Velleio e Dione Cassio parlino degli Scordischi della 
Pannonia e non di quelli della Mesia. Inoltre, le citate parole di Dione 
non ci autorizzano a concludere che nel 12 a. C. gli Scordischi si tro- 
vassero sotto il dominio dei Romani, perchè egli li chiama loro alleati 
e la nazione alleata non può essere che libera. Un argomento di più 
contro questa opinione è nel fatto che Velleio ricorda gli Scordischi 
dopo i Norici ed i Pannoni, i quali, per quanto sappiamo, non furono 
sottomessi nel 15, ma molto più tardi ; supponendo che Velleio abbia 
seguito l'ordine cronologico, ciò che è probabile, si arriva alla conclu- 
sione che gli Scordischi non sono stati sottomessi che dopo i Pannoni, 
per conseguenza, forse durante la guerra contro i Dalmati ed i Pan- 
noni nel 12-9 a. C. 

(*) Dio, LIV, 81, 8: xotg Sxoqóiaxoig ófÀÓgois te ai>x(by xal òfAoaxséo^g oiat 
cvnfiéxoif óre (àdUtna xQ^^àfABvoq. 
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Una prora in fasore deiropinione che gli Scordischi ed alcuni 
Barbari venuti dal nord del Danubio nella sua parte inferiore abbiano 
dovuto essere domati da Tiberio nel 15 a. 0., si trova nella • Con- 
solatio ad Liviam « (B&hrens, Poetae lai. min., I, 97). Ivi cosi si parla 
(vv. 383-391) delle guerre di Tiberio e Druse fino all'anno 9 a. C: 

qnod spes implerant maternaqae vota Nerones, 
quod pulsns totiens hostìs ntroqne duce 
385 (Rhenns et Alpinae vaUes et sanguine virgo 
decolor infecta testis Isargos aqua, 
Dana?ÌQ8qne rapax et Dacins orbe remoto 

Appnlns (hnie hosti perbreve Pontns iter) 
Armeninsqne fngaz et tandem Dalmata snpplex 
890 Bummaque dispersi per inga Pannonii 
et modo Germanos Romanns cognitns orbis). 

Si suppone che tutti questi avvenimenti, a parte la missione di 
Tiberio in Armenia, sieno esposti per ordine cronologico, cioè : la guerra 
contro i Vindelici ed i Beti nel 15 a. G. (verso 385-386), quella 
contro alcune tribù del Danubio e i Daci (verso 387-388), la guerra 
pannono-dalmatica nel 12-9 a. G. (verso 389-390), ed alla fine Tìrrn- 
zione di Druse in Germania nel 9 a. G. (verso 391). Ammettendo, 
dunque, quest* ordine, ne segue che Tiberio, giacché solo a lui ed a 
Druse si può pensare, abbia dovuto battersi con le tribù del Danubio 
e coi Daci prima del 12 a. G. Del resto, si crede anche possibile di 
precisare anche meglio T epoca delle sue operazioni militari: la parola 
« tandem « proverebbe che la guerra pannono-dalmatica ebbe luogo 
molto dopo. D*altra parte dalle parole « huic hosti perbreve Pontus 
iter 9 si trae la conclusione che i Bomani ebbero da &re coi Daci 
sul Danubio inferiore. Se si aggiungono queste osservazioni a ciò che 
si è detto più sopra in favore dell'opinione che Tiberio si sia battuto 
nel 15 a. G. contro gli Scordischi nella Mesia superiore e contro i 
Barbari che avevano attraversato il Danubio, si ha la persuasione che 
essa sia meglio fondata. 

11 valore delle prove che ci fornisce il nostro passo nella • Gon- 
solatio ad Liviam « dipende dalla stabilità della sua interpretazione 
che noi abbiamo citato. Se essa cade, i versi divengono di nessun conto 
per la questione che trattiamo, o rendono priva di fondamento Tipo- 
tesi delle guerre di Tiberio sul Danubio inferiore. Ora si può dare 
un'altra spiegazione che ha più fortuna. Nulla ci obbliga a credere 
che i versi 389 e 390 parlino dell'intera guerra pannono-dalmatica, 
cioè dal periodo che va dal 12 al 9 a. G. ; forse si tratta solo della 
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fine di quella guerra, del suo ultimo anno (9). In favore dì questa 
opinione vi sarebbe il fatto che ivi si parla dei Pannoni e dei Dal- 
mati come di vinti: « Dalmata supplex summaque dispersi per iuga 
Pannoni ». Ed in tal caso, anche supponendo un ordine cronologico, 
ciò che d'altronde non è provato, le guerre contro le tribù del Danubio 
« i Daci non dovettero aver luogo prima dell'anno 12. Inoltre, i nostri 
versi non dicono che questa guerra avvenne sul Danubio inferiore. Le 
parole che vi si invocano non hanno questo significato, e questo ò 
l'unico argomento per questa opinione. Al contrario, vi sono diverse 
ragioni che fiinno credere che si tratti di un disastro dei Daci sul 
medio Danubio. Dione Cassio (0 dice che i Daci erano passati in Pan- 
nonia attraversando il Danubio nell'inverno dell* anno 10 a. C, e che 
i Romani li avevano battuti e ricacciati nel loro paese. Perchè non 
credere che a questo avvenimento si riferiscano le parole: « Dacius 
orbe remoto Appultis?*. Nulla vi si oppone. Se finora si è potuto 
ritenere che l'ordine cronologico non permette questa interpretazione, 
adesso non è più il caso : i Daci sono stati vinti nell'inverno del 10 
a. C, e i Dalmati e Pannoni nel 9. La parola «tandem* non crea 
ostacolo a questa determinazione della data ; essa significa « finalmente > , 
tenuto conto della durata della guerra pannono-dalmatica, dal 12 al 9, 
« degli sforzi fatti dai Bomani per portarla a termine. Quanto alle 
tribù danubiane di cui si tratta, basti il dire che noi non dobbiamo 
considerare le guerre contro di loro come isocrone alla vittoria sui 
Daci nel 10, e che il poeta in questo passo ha pensato probabilmente 
alle lotte sul Danubio durante la guerra pannono-dalmatica. 

(") Dio, LIV, 86, 2 : ol Jaxol tòy "Imgor nentjyóta Siafiàytsg Xelay ex xf^g 
Jlarroyiag dnerifÀoyto. 
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LEONIDA E TIMARIDA DA TARANTO. 

Comunicazione del prof. Eduardo Dx Vincenti is. 



■ . . . Cam floreret in lUlU Oraacia potentiisimis 

• at mazimU nrblbas, aa qnma Uagiu dlcU eat in 
« iisqna prìmam ipsini Pytliagona, dainda postaa Py- 

• tliagoraonim Untnin noman aasat ...» (l). 

Questo, nella parola del divino Tullio, il ricordo della gloriosa 
civiltà di cui fu culla la nostra vecchia terra italo-greca. L'aratro pos- 
sente e gelido della barbarie solcò più volte quella terra, spezzando 
e travolgendo i numi e Tare. 

Ma tracce incancellabili vi sono delle vicende antiche nei mosaici 
pregevoli, nelle monete, nei vasi celebri per squisita fattura, nelle 
colonne spezzate, ed ogni rudere è un ricordo ed ogni ricordo è una 
gloria. 

E da quei pochi ma nobili avanzi, dai fertili campi che videro 
le grandi metropoli ed i maestosi templi, dagl'immensi e ondulati 
piani, sorge la gran voce dell'alma madre, feconda e laboriosa crea- 
trice, che cogli avanzi del passato plasma vite novelle : 

yite in cui nuovi fremeranno amori, 
Tite che a nuove pugne fremeranno, 
e a nuovi numi canteranno gì* inni 

dell'avvenire (•). 

Solcò l'aratro la terra; ma, straziandola, la fecondò. Ed il buon 
germe antico, irrorato dal sangue, toma ora a fiorire ai baci cocenti 
del nuovo sole della libertà, sulle rovine della civiltà antica, ed ai 
tempi nuovi dà novelle istituzioni e civiltà nuova. 

(») Ciceroni, Tusc, IV, 2. 

(•) G. Carducci, Odi barbare, Bologna, Zanichelli, 1901. \ 
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Roma compi Tannientamento delle repubbliche magno-greche, ed 
in essa, che tutto accentrò, rivissero quelle grandezze; di tutto Berna 
8*ayvantaggiò, tutti i popoli diedero ad essa istituzioni, Dei, arti, scienze 
e tutte le energie da secoli accumulate nelle varie italiche regioni si 
esplicarono in forze vive nella città etema: Tantae molis erat Ro- 
manam condere gentem. 

Al nostro pensiero ricorrono i nomi di Ennio, Pacuvio, Livio 
Andronico, tutti della Magna-Grecia, che fatti schiavi e tradotti in 
Boma, una vita nuova le dettero, col fulgore del loro genio. E grande 
fu quella terra non per i forti eserciti, per le imponenti flotte, per il 
numero degli abitanti, per la fertilità del suolo, ma grande per Io 
sviluppo delle lettere, delle scienze, delle arti, per la influenza della 
dottrina Pitagorica, faro radiante luce di scienza e di virtù attraverso 
i secoli, che diede orìgine a quella filosofia italica, che è vanto ed 
orgoglio della storia del pensiero italiano, 

nltimo raggio d^ana età caduta, 
raggio primier d'ana sorgente etade {}). 



• 



Destandosi ali* aurora della civiltà, sulle serene rive deimisso, 
lo spirito umano afferma la sua indipendenza dalla natura che lo 
generò. Arte e filosofia consacrano questa prima rivendicazione. 

In questa epoca, sacra al trionfo del pensiero, la lirica raggiunge 
il suo massimo grado di splendore con Pindaro, la tragedia con 
Eschilo e Sofocle, la commedia con Aristofane, la storia con Ero- 
doto e Tucidide. Ed in questa epoca, sorge e si sviluppa la civiltà 
magno-greca, auspice Archita, rispecchiante nella metropoli tarentina 
gli splendori deirarmonica mente Periclea. 

Tarantino, e cultore modesto, ma appassionato delle antiche 
glorie, ho scritto questi pocKl cenni su Leonida e Timarida, un poeta 
ed un matematico, entrambi di Taranto, che integrano la storia di 
quella regione, ove nel sorriso del sole e nel mormorio delVonda jonica, 
pare si etemizzi la nota armoniosa di Aristosseno, trasfusa nella dolce 
melodia di Giovanni Paisiello, mentre nella ricca e ridente natura 
. vibra Talta parola panteistica, anima universale delle cose, nella quale 

{}) Nicola Solb, Canti, Firenze, Sncc. Le Monnier, 1896. 
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sì plasmano quella scienza che contenne il germe di ogni ulteriore 
conquista, e queir arte 

Onde la vita palpitò nei marmi, 
Di Prassitele al cenno; onde la vita, 
Di Zensi al tocco, come desta emerse 
Fuor da le radianti, inclite tele (i). 

Timarìda. 

Non è possibile, in una breve comunicazione, parlare adeguata- 
mente di Timarida. Ne basti il ricordo, a quanti si occupano delle 
scienze, perchè possano fare più profondi studi su questo grande pita- 
gorico e matematico tarantino. 

D'accordo gli scrittori ritengono Pitagora il fondatore della arit- 
metica fra i Greci, quantunque manchino risultati positivi delle rela- 
tive indagini, perchè i frammenti degli antichi pitagorici andarono 

perduti o frammisti a quelli dei Neo- Pitagorici e dei Neo-Platonici. 
La ragione vera di ciò sta forse nel fatto che non fu mai scritta una 
esposizione metodica dell* aritmetica pitagorica, e neir essere perite le 
opere di Archita sulla decade di Filolao, sulla natura, nonché quella di 
Aristotele intitolata il Pitagorico. Sappiamo però che al Pitagorismo è 
dovuta la distinzione netta fra T aritmetica e la logistica, sulla quale 
venne modellata la distinzione che si trova in Aristotele tra yewiai- 
ffkc e ysfùiisjqUx. 

Un passo di Qiamblico, ci presenta Pitagora che insegna aritme-, 
tica a un giovane sopra un « &fia^ » , il che ci fa ritenere che Pita- 
gora apprese dagli Egiziani e diffuse nella sua scuola Tuso di una 
tavola ricoperta di polvere per scrivere i calcoli. 

I Pitagorici conoscevano le proporzioni, e secondo Teone Smirneo 
furono essi che riconobbero in ogni numero della prima decade molte 
qualità specifiche. 

Nel 3 ravvisarono il primo ente aritmetico dotato di principio, 
mezzo e fine, e stabilirono la distinzione dei numeri in pari e di- 
tpari, in primi e composti. 

Nel 4, primo quadrato pari, non riuscirono a scoprire proprietà 
aritmetiche rilevanti, ma per compenso vi trovarono tante rappresenta- 
ùoni di principii fisici e morali, che nel loro entusiasmo per colui che 
primo le aveva rivelate, composero il celebre giuramento : « giuro per 

(A) Nicola Sole, Canti cit 
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colui che trasfuse nelle nostre anime il quaternario, sorgente della na- 
tura etema ! » Santa verginità d'entusiasmi scientifici ! 

Il famoso calcolo a base del pitmene, per prevedere gli avveni- 
menti futuri è dovuto ai pitagorici, come anche il metodo per costruire 
dei triangoli rettangoli a lati razionali. 

Plutarco attribuisce ai pitagorici Tosservazione che i numeri 16, 18 
possiedono ciascuno la proprietà di misurare Tarea ed il perìmetro dello 
stesso rettangolo. 

Pitagora fu incontestabilmente un forte matematico, e le sue 
cognizioni, nel campo deirarìtmetica, devono avere avuto una gran- 
dissima estensione. Ma se si pongono da parte quelle, che si sono 
trovate legate al suo insegnamento geometrico, non appare da queste 
citazioni che egli o la sua scuola abbiano costituito un vero corpo di 
dottrina. 

Il lavoro principale sembra che si sia concentrato specialmente 
sulla' teoria dei rapporti e delle proporzioni, collo scopo di applicarla 
allo studio della musica, e questo lavoro fece capo ali* opera di Ar- 
chita. Le estensioni posteriori sarebbero dovute ad alcuni matematici, 
che, come Eudossio, possono riannodarsi più o meno alla scuola pita- 
gorica, ma ne sono realmente distinti. 

In conclusione, scrive il Tannery, « Taritmetica appariva, quasi 
completa, alla fine delVetà ellenica: perocché gli sviluppi che essa 
ebbe poi, soùo insignificanti, o non divennero classici, appunto, come 
le opere di Archimede che sembra si fossero spinte assai lontano, ma 
delle quali noi ignoriamo la vera portata. Io esclusi, parlando del- 
Taritmetica, le soluzioni di analisi indeterminata del secondo grado di 
Diofanto, perchè nel periodo alessandrino, almeno, come testimonia 
Gemino, esse non avevano valore che per la logistica. Ma non bisogna 
dimenticare che il punto di partenza è nella costruzione del triangolo 
rettangolo in numeri, attribuito a Pitagora, e che uno scritto anteriore 
a Diofanto, i Filoso fumeni, attribuisce al maestro la serie delle potenze, 
esclusivamente considerate dal preteso padre dell'algebra. 

Quanto ai problemi determinati di quest'ultimo, che facevano, 
anche prima di lui, parte della logistica, non è punto cosa dubbia 
che essi fossero, in generale, risoluti fin dall'epoca ellenica, come lo 
provano, da una parte Yepantema di Timarida, dall'altra il fatto 
della soluzione geom^rica dei problemi determinati del secondo grado. 

Ma ciò che è singolare è che tutto questo sviluppo dell'aritme- 
tica sarebbe avvenuto prima dell' invenzione del sistema alfabetico di 
numerazione, di cui l'origine è alessandrina, e che, d'altronde, è presso 
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a poco anonimo, di modo che non si sa a chi attribuirlo, salvo per 
alcnne parti di nn' importanza relativamente secondaria. 

È esso uscito tutto intero dal cervello di Pitagora, come Minerva 
dalla mente di Giove? Ciò è possibile; ma allora come si è trasmesso? 
Perchè, d* altra parte, in quali condizioni ha esso ricevuto quelle ag- 
giunte, ora pretensiosamente filosofiche, ora nettamente mistiche, che 
caratterizzano Taritmetica pitagorica al tempo di Giamblico? Ecco le 
questioni che f estano sempre aperte; perchè se io ho tentato discu- 
terle, non ho preteso affatto di dare ad esse una soluzione definitiva « . 

Non è possibile precisare la vera azione di Timarida, né tutte 
le scoperte da lui fatte. È però provato che è dovuta a lui la defini- 
zione di unità come quantità terminante {negalvovaa noaórrjg) ed il 
nome di rettilinei (eòBvyQafifiixoì) pei numeri primi, denominazione 
attestata da un firammento di Speusippo, che serve come argomento 
principale per la identificazione di Timarida pitagorico. 

Secondo gli studi del Bouillaud, del Cantor, del Martin, del 
Nesselmann, del Tannery, e di tanti altri, illuminati dalla recente e 
dotta crìtica dell* illustre prof. Gino Loria, al quale devo schiarimenti 
e consigli, il merito maggiore del nostro pitagorico consiste nel me- 
todo da lui inventato e tramandatoci da Giamblico, per dedurre il va- 
lore ;r da un sistema dì equazioni della forma seguente : 

^ ~h ^1 = fli » ^ + ^1 = fl^l • • • » «P -}" ^n = ^n* , ^ -{- «Pi -j- • • • -{- ^fi = ^ 

Il metodo di Timarida, secondo il Nesselmann, è espresso dalla 
formula : 

^1 "f" ^1 "f" -f- ^ — a 

x^= » • , 

n — l 

la quale evidentemente si ottiene sottraendo T ultima equazione dalla 
fionmia delle prime n, e dividendo per (n — 1) il risultato. 

Di questo metodo di Timarida, Giamblico fa applicazione alla 
ricerca delle soluzioni in termini minimi dei sistemi indeterminati 
seguenti : 

^1 + ^1= 2 (5:8+5:4), ^1+^8=8 (art +0:4), ^i + ^4 = 4(;r, + 0:3); 
^i-^Xt = 2 (^* "f" ^*^' ^1 + ^8= g {xt-^x^) , Xi + 5:4= j(5:i + a?8) 

Per vedere come si possa effettuare tale applicazione si osservi 
che ad esempio il primo di questi sistemi, se si pone 

Xx + .rt + 5:3 + 5:4 = S 
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dÌTiene 

2 3 4 

^1 + iJ?i = Q 8 , a?! + Xs = T S , a?i + a?4 = g S 

e dà anzitutto 

73 S 

^' ~ 120 ' 

quindi 

78 17 8 _23S 

^* ~ 120' ^* ™ 120 ' ^* ~ 120' 

ciò proya che la soluzione minima corrisponde a 8 =» 120 ed è per* 
tanto 

OTi == 73 , 0?» = 7 , a?3 = 17 , ;P4 = 23. 

E questo metodo è il famoso inavdnjfia di Qiamblico {OvfAOQiSstov 
ènav^fia) che con le sue applicazioni neiraritmetica ha reso celebre 
il nome di Timarìda {}). 



Leonida. 

Nella storia di Taranto vi sono periodi nei quali la grande me- 
tropoli assorge ai più alti e nobili ideali, e periodi di tenebre e di 
decadenza. Notevolissima è la sua costituzione politica ai tempi della 
Magna Qrecia, specialmente nel V secolo a. C, e proprio dalla lotta 
coi Messapi nel 473 a. C. fino ad Archita. Perchè veramente il go- 
yemo di Taranto in detta epoca presenta alcune specialità degne di 
nota, massime quando si consideri, che, malgrado il trionfo della 
democrazia a Crotone ed in altre città, e la decadenza del Pitagorismo^ 
Taranto si mantenne ancora per qualche tempo colla sua vecchia costi- 
tuzione. 

E forse una ragione non ultima che spiega tal fenomeno sociale, 
si trova nelle relazioni sempre buone tra i nobili e il popolo, causa 
questa che dovette anche influire sulla grandezza di Taranto, e sulle 
sue &mose rivincite contro eserciti nemici. 

(>) Loria, Le scieiue esatte nelVàntica Oreeia. — Montucla, Hist. det 
math^ tom. 1®, p. 317. — Cantor, Math, Beitràge, Leipzig. — Cantor, Vorlé- 
stmgenj tom. 1®, 1* e 2* ediz. Leipzig. — Nbssblmann, Die Algebra der Oriechen. — 
Tannxrt, Sur Vage du pythagoricien Tkymaridas {Ann. de la fac. dss lettree de 
Bordeaux e Pour Vhistoire de la scienee hellène) — Giamblioo^ In Nicomachi 
Arithm. Introd., edit. Pistelli. 
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Forse quella forma di governo tra il popolare e T aristocratico 
trova la sua origine nelle istituzioni Cretesi, nella legislazione di 
Caronda, nell'indole degli abitanti; certa cosa è che costituisce un 
fenomeno sociale degno di essere studiato con indagini sulla civiltà 
preellenica, sulla psicologia collettiva dei Tarentini, sulle riforme im- 
portate a Taranto da altri luoghi, sulle costituzioni di altri popoli 
vicini. 

Pochi scrittori antichi accennano alla costituzione di Taranto, ma 
quello che gitta un raggio di luce su tale importante questione è Ari- 
stotele, col seguente passo: 

« È dovere dei benefattori e dei nobili che hanno ingegno, dopo 
aver assunto al governo i poveri, provvedendoli di mezzi, indirizzarli 
alla vita pubblica : perciò è bello imitare il governo dei Tarantini, che 
rendendo comuni i beni coi poveri si affezionano alla moltitudine nel 
loro interesse. Sogliono anche dividere tutte le cariche pubbliche in 
due parti, provvedendo ad una col suffragio, all'altra coir estrazione a 
sorte. Si usa quest'ultimo metodo perchè anche il popolo partecipi agli 
ufBci; si usa la elezione per nominare al governo i migliori. E lo 
stesso sistema sogliono tenere anche nel dividere fra essi il comando, 
cioè colla sorte e coi suffragi » ('). 

Il governo di Archita rappresenta il massimo della potenza e 
della civiltà tarentina, ed è la vera integrazione della sapienza e della 
virtù ; è la dimostrazione classica del grande valore che nell'uomo di 
Stato hanno, su tutti gli altri requisiti, l'onestà ed il carattere. E fu 
questa virtù che tenne alto e rispettato il governo democratico di 
Taranto. Secondo la tradizione, non giustificata da documenti, Archita 
sarebbe perito in seguito al naufragio della sua nave sulle rive di 
Matìno: ed il Yenosino poeta lo ricorda cantando: 

Te marìs et terrae mnneroqae carentis harenae 
Mensorem cohibent Archyta, 
Polveris ezigui prope litns parva Matinom 
Munera, nec qaicqaam tibi prodest 
Aetherìas temptasse domos animoque rotnndum 
Percurrisse polnm morituro (*). 



(>) AristoteliB politica, tertinm edidit Frane. Snsemihl, Lipsia, Tenbner, 
MDCCCXCIV, H (Z), 5, p. 236. 

(«) Orazio, Ode XXVIJL lib. I, 28. . 
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Morto Archita, la democrazia, degenerata in demagogia, tutto 
distrasse e travolse nel baratro delle sfrenate passioni. Taranto chiese 
ausilio agli eserciti mercenari, e la folla inconsciente insultò i rap- 
presentanti di quella potente Boma, dalla quale, dopo guerre sangui- 
nose, fu soggiogata. 

E furono presi trentamila servi, grandissima quantità di argento 
lavorato e coniato, ottantamila libbre d*oro, statue e pitture. Il gran 
colosso d*Ercole, portato via, venne collocato nel Campidoglio accanto 
alla statua equestre di Fabio, mentre quella della dea Vittoria veniva 
posta più tardi da Augusto sull'altare dei sacrifizi nella Curia Julia, 
costruita da lui come sala di adunanza del Senato. Rimase il colosso 
di Giove, opera di Lisippo, alto quaranta cubiti; rimasero le imma- 
gini dei Numi irati di fronte al radiante Jonio, 

Anfiteatro azzurro a cui spalliera 

Eran verdi colline, ardue montale 

Greche, lapige, Sicnle, Lucane, 

E di Morea le balze; anfiteatro 

Ove fragranti de l'elisia rosa 

Scendean gli eterni a visitar la terra ('). 

• 
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E fra tanto turbinio di passioni, nella lotta degli uomini e delle 
idee, tra sconfitte e vittorie, in mezzo air imperante ambizione conqui- 
statrice, la voce del poeta Leonida canta il dolore ed il sospiro della 
gente povera, chiede per la capanna e pel tugurio quella giustizia che 
fu e sarà sempre la più alta manifestazione di qualsiasi civiltà; esule, 
ama sempre la patria lontana, cui dona il suo genio, morendo povero, 
ma indomato ribelle: 

Giaccio lontano air Itala terra, lontano a la patria 
Taranto; e assai m'è questo più della morte duro. 
Tale è di noi vaganti Torrìbile vita. Ma vita 
Piti dolce assai m*han dato col loro amor le Muse. 
Vive ancora Leonida: infin che il sole risplenda. 
Non verrà meno il nome che delle Muse è dono (•). 

Leonida è il trionfo dello spirito ribelle e puro sulla degenerazione 
dei tempi, è ralFermazione dell* indipendenza dell'idea dal dominio 
della passione, è V inno al popolo laborioso e forte, virtuoso e libero. 

(*) Nicola Sole, Canti cit. 

(•) Tradotto da Guido Mazzoni, Esperimenti metriciy pag. 81. 
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Vi parlerò brevemente di questa bella figura di poeta e di citta- 
dino tarantino, che visse povero e morì esule, perchè propugnò molte 
verità che in ogni tempo spiacquero ai despoti, fossero re o tribuni ; e 
visse quando Taranto si agitava nelle ultime convulsioni della sua 
agonia, tra gli artigli delle aquile romane. 

Gli storici, a proposito o a sproposito, hanno ricordato il suo 
nome; critici e letterati di tutti i tempi si sono occupati di questo 
poeta e maestro nel suo genere. 

Nella raccolta del Brimck si trovano 100 epigrammi di Leonida 
Tarentino. Studi recenti ed accurati ci permettono oggi di dare un 
giudizio adeguato sul nostro poeta. 






Parlare della sua vita qui non è possibile. Non si può stabilire 
con precisione Tanno in cui nacque. Dal suo epigramma 53^ risulta che 
egli fiorì circa la 126* Olimpiade, cioè verso il 276 a. C, e che fu 
contemporaneo di Teocrito e di Pirro. 

Egli visse nel periodo Alessandrino, in quel periodo nel quale la 
libertà greca mandò l'ultimo suo raggio nella lega Àchea, e si spense 
per sempre sotto la dominazione romana. Atene serbò ancora l'autorità 
del suo nome e gli splendidi ricordi dell* antica grandezza ; ma la vita 
intellettuale greca bisognava cercarla fuori di Grecia, nei paesi elle- 
nizzati. Lo spirito greco aleggiò benefico e fecondatore su tutto TOriente 
allora conosciuto, ma coir estendersi perdette la ingenita sua vigoria, 
e sopratutto la vergine e potente ispii*azione, la schietta e vivace spi- 
gliatezza nella lingua. La natia freschezza e il candore del dialetto 
attico andarono perduti. La letteratura, figlia d'un sentimento spontaneo, 
non è più: impera invece la riflessione, Tartifizio e T imitazione. 

La Grecia si ripiega su se stessa, nella contemplazione del proprio 
genio, ma invano tenta riprodurre quei capolavori dell'epopea, della 
lirica, della drammatica, che illuminarono il mondo colla potenza della 
loro luce. Quindi molta e svariata produzione, grande erudizione, ma 
poca originalità. 

E nei paesi ellenizzati si verifica lo stesso fenomeno. Alessandria 
e Pergamo diventano centri di studi, come pure è famosa Antiochia 
per splendore di monumenti e per forte cultura letteraria. 

Ai lunghi componimenti poetici succedono brevi composizioni, alle 
grandiose odi di Pindaro gì* inni eruditi dei poeti dottiy i piccanti e 
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svariati epigrammi, la breve elegia, che è il modello prossimo del- 
l'elegia romana. La letteratura greca acquista in conseguenza un carat- 
tere mondiale. La onnipotente Roma soggiace alla influenza letteraria 
dei tanto disprezzati graeculi: « Graecia capta forum victorem cepit 
et artes intulit agresti Latio » . 

• 

¥ ¥■ 

Neil* epigramma fu maestro Leonida, ed originale e diverso dagli 
altri, perchè nei suoi versi domina la nota della melanconia, del- 
Tamore per i sofferenti, il disprezzo della vanità e del fasto, ed il 
realismo nell'arte; e se cantò umili soggetti, cantò per commiserare 
la sventura, incoraggiarla alla lotta per la vita e condannare il vizio, 
a differenza di tanti altri epigrammisti, che, trattando argomenti frivoli, 
si rivelarono vera emanazione di una società colta ed elegante, ma 
£Eitua e superficiale. Quanto sentimento, quanta spontaneità in questo 
epigramma sul dolore materno. 

Ah! miser Anticle, e misera io par che per runico figlio, 

da giovinezza arriso, d* intenso affetto ardevo: 
a diciott*anni tu, o figlio, la vita hai perduta; io sola 

già Torfana vecchiezza senza conforto piango. 
Che io possa presto nelPAde discendere oscuro, né dolce 

a me più Talba o il raggio del sol veloce arrìda 1 
Anticle mio sventurato, deh! tu così acerbo dolore 

voglia troncar, da questa vita me pur togliendo (')• 

E quanto spirito brillante, quanta vivacità d'immagine in que- 
st'altro epigramma « Ad una ubbriacona » : 

u Sen giace qui Maronide, la vecchia 
ubbrìacona, cenere di botti, 
e, a tutti noto, sulla tomba è posto 
un attico bicchiere. Anche sotterra 
non per i figli suoi né pel marito 
che meschini lasciò geme la vecchia, 
ma sol per questo che il bicchiere è vuoto ('). 

Gli scrittori lo hanno in tutti i tempi studiato a preferenza di 
altri, per la sua superiorità come forte, geniale ed elegante epigram- 
mista ; tanto che i suoi versi, quasi fossero sempre verdi corimbi d'ol- 
iera, sceglieva Meleagro a intessere la sua fiorita corona : « 'Ev Sé Ae»- 
vCdeiù dalsQovg xiacóto xofvfifiovg « (Anth. Pai., IV, 15). 

(1) N. 14 del Gbppcrbn tradotto dal prof. Carrozzarì. 
(*) N. 84 del Geffcren; idem. 
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E ne citano i principali il Croiset, il Susemihl, il Brunck negli 
Analecta (1785) ; il Meineke nel 1791, il Jacobs (1794-1814) nella 
Antologia commentata, V Ilgen nel 1785, THartung nel 1859, il Sainte- 
Beuye nei Nouveaux Lundis, e tra i più recenti il Setti, il Bomizi e 
sopra tutti il Geffcken, che ha pubblicato un dotto e completo studio su 
Leonida tarentino, che getta novella luce sulle opere e sulla vita di lui (^). 

Con severa indagine critica, il Weissh&upl, il Reitzenstein, e il 
precitato Geffcken hanno sfatato alcune leggende create intorno alle 
opere di Leonida, sceverando quello che veramente è opera del nostro 
poeta da quello che appartiene ad altri e specialmente a Leonida Ales- 
sandrino, col quale spesso si confondeva, quantunque questi fosse vissuto 
tre secoli dopo, e non potesse in alcun modo confondersi col primo. 

E tale lavoro, compiuto in relazione con gli studi sulla Antologia 
palatina, e in particolare sugli epigrammi attribuiti a Teocrito, con 
osservazioni profonde sullo stile, sulla metrica, sul contenuto, ci fa co- 
noscere Topera genuina del poeta tarentino. 

Non è possibile qui un esame critico della sua arte e dei carat- 
teri, che la distinguono da quella di altri poeti del suo genere. Certo 
la fecondità e la freschezza della sua vena a volte raggiunge un'alta 
vibrazione poetica, come nel suo componimento sulle spoglie sospese 
al tempio di Marte: 

Non son per me tai spoglie. E chi sospende 
Di Marte al tempio queste grazie ingrate? 
Qai non infrante miro le celate, 
Ed ogni scudo è senza sangue e splende. 

Qui maneggevoraste non spezzate 
Stansi, e il mio viso alta vergogna accende: 
E pel sudor, che da la fronte scende, 
L*armi sul petto veggomi bagnate. 

Di tali arnesi vuoisi le fastose 
Sale, gli atrii, i cenacoli fregiare, 
E i gabinetti delle nove spose. 

Ma il formidabil tempio e le grandmare 
Di Marte equestre spoglie sanguinose 
Ornin soltanto : queste a noi son care (*). 

(*) Leonidas voti Tarent, Text und Erlàuterungen (Jahrbùeher fur PhiUh 
logie, SuppL XXin, 1896), dove è citata anche la letteratura anteriore. 

(*) Epigramma 18 del Geppcren, tradotto da Fr. Negri, Storia della Ut' 
Ceratura greca del Romizi, Paravia, 1901. 
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Ed è ammireyole perchè, scevro di queirartifizio che si nota in 
quasi tutti i poeti alessandrini, raggiunge, con semplici mezzi, grandi 
effetti. 

Un esame minuzioso dei suoi vari componimenti, delle nuove 
forme stilistiche da lui usate, deiroriginalità dei suoi soggetti, dimo- 
strerebbe che egli fu un innovatore. 

E pochi poeti furono imitati come lui. Tracce notevolissime dei 
suoi versi si rinvengono in Nosside, in Sìmmia, in Dietimo, in Egesippo, 
in Euforione, in Diosooride, in Nicandro, in Àntipatro di Sidone, in 
Meleagro, e persino in lE^roperzio ed in Ovidio. 

Grande è Leonida nella effusione dell'animo suo per il popolo. 
Egli risente, è vero, V influenza deirepoca. E vero che sul suo animo 
ebbe presa il cinismo, ed esercitò grande influenza Topera di Ascle- 
piade, di Nicla e di Callimaco, che lo resero poeta doctus. 

Ma è indubitabile che nel suo cuore vibrarono gli echi della voce 
di Eschilo e di Sofocle, che facendolo palpitare per la sventura e pel 
dolore, gli ricordavano l'antico motto : « ritorniamo alla natura » . Ed 
ò per questo che l'epigramma diviene nelle sue mani un'arma pode- 
rosa che rivendica i dritti degli oppressi, commisera la sventura del 
povero ed inneggia, in un peana geniale e vibrante, alla nobile virtù 
del lavoro. È notevole in Leonida una certa forma verista spinta 
quasi flno al naturalismo e tale, da rappresentare una manifestazione 
originale di fronte alle caratteristiche pi il spiccate dell'arte greca 
inneggiante sempre al bello, forma che è pure concezione ardita ed 
esatta dell'uomo, della sua vita nella vita cosmica, forma irradiata 
sempre da quel pessimismo- che è la nota dominante di molti lavori 
di Leonida. Di questo pessimismo, la causa non ultima bisogna rin- 
tracciarla nelle condizioni subiettive del poeta e della sua vita povera, 
raminga e dolorante. Nel seguente epigramma sulla « Fragilità della 
vita umana « si appalesa non il ghigno del cinico col disprezzo delle 
cose mondane, ma la rassegnazione virtuosa dello stoico, accoppiata 
alla conoscenza vera della vita in un'anima di artista, che quel ghigno 
trasforma spesso in uno straziante sospiro. 



Immenso tempo, o nom, scorse pria che tu venissi alla luce, 
e qnel che resta, immenso, trascorrerai nelPAde. 

Quale a te parte di vita se non quanto un punto rimane, 
oppur se y*à qual cosa meno d*un punto ancora? 
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Questa ina vita sì breve d*aog08ce è vessata; né dolce 

ma ben più invisa passa deirabborrita morte. 
E da siffatto congegno Tuom d^ossa e di nervi formato, 

nuvole e vento spesso al par di torri estolle. 
nom, sei polvere ed ombra: non è il tuo involacro compito 

che il verme già si genera lubrico e lo corrode. 
Come del tutto spelato diventa il tuo corpo, e d^un ragno 

già disseccato come più ributtante appare 1 
Di giorno in giorno cercando, o uomo, sol quanto a te basti, 

viver tranquillo possa questa meschina vita; 
Ma in mente ognora ben fisso, finché coi viventi conversi, 

abbi di qual plasmato fragile stelo sei (^). 

Ma sopratatto in Leonida primeggia il senso del realismo; e la 
sua poesia supera la pittura. 

Il Croiset afferma nettamente: « La pure poesie entro dans le 
realismo grftce à deux hommes qui, par des voies différentes et ayec 
des mérites inégauz, vont cependant au méme but : deux artistes ezquis : 
Théocrite et Leonidas de Tarente » ('). 

E Plinio il vecchio, nel libro XXXV della sua Naturalis Historia, 
così scrive dei versi di Leonida sul capolavoro di Apollo : « Il divino 
Augusto collocò sul tempio dedicato a suo padre Giulio Cesare, la 
Venere che esce dal mare, detta Anadiomène. Questa opera fu illu- 
strata da versi greci che la superarono in bellezza « . Ed ecco i versi 
di Leonida, superiori, al dir del vecchio Plinio, al quadro del divino 
Apelle : 

Quando Apollo mirò Venere bella. 
L'amica dei connubi, sollevarsi. 
Ricoperta di spuma, dal sonante 
Mare ov*ebbe i natali, le stupende 
Forme di lei ritrasse; e non dipinte, 
Ma ben vive e parlanti. Con Testremo 
Della mano ella spreme lievemente 
L*onda de* suoi capelli, ed un desio 
Dolce d*amor brilla negli occhi suoi, 
E nunzio di fiorente giovinezza 
È il suo turgido petto qual cidonia 
Mela. Minerva stessa e la consorte 
Del sommo Giove esclameranno: Giove, 
Al paragone suo noi siamo vinte ('). 

\}) Epigramma 87, del Gbffcrbn; tradotto dal prof. Càrrozzari. 
(*) CaoiasT, Hiitoire de la liUérature grecque, V, p. 180. 
(*) Epigramma 29 del Gefkcken, tradotto da Ferdinando Galanti, Storia 
della letteratura greca del Homi zi cit. 
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Chiudendo questi brevi cenni sulla vita e sull'arte di Leonida, 
possiamo domandarci: quale importanza ha avuto la sua opera lette- 
raria sullo sviluppo della poesia? 

È ormai opinione convenzionale della critica storica che la cul- 
tura greca si sia raramente curata di volgere lo sguardo alFuomo, 
il quale mangia il pane guadagnatosi col sudor della fronte. Sulla 
scena attica risuonano voci eloquenti, ma se in esse palpita Tuni- 
versalità del simbolo, tace quasi sempre la schietta nota umana : dif- 
ficilmente forse si cercherebbe fra i luminosi fantasmi che popolano 
il teatro greco, eccettuando qualche lampo geniale in Eschilo, Sofocle 
e sopratutto in Euripide, il tipo della umile, ma schietta personalità 
da contrapporre all'idea astratta incarnata in Prometeo. 

Ammesso ciò e ponendo quindi mente alla produzione poetica del 
nostro Leonida, presa in sé stessa, noi dovremmo concludere che egli 
sia stato un elegante e dotto scrittore di epigrammi e nuiraltro. Ma 
se considereremo Topera sua in rapporto ai tempi nei quali fiorì, ci 
accorgeremo facilmente che quell'opera racchiude il germe di un'arte 
posteriore. 

Il genio greco aveva prodotto l'epica, la lirica, la drammatica, la 
storia, la filosofia. Condotti questi generi alla massima perfezione du- 
rante i periodi jonico ed attico, pareva ormai esaurito il campo della 
libera ed originale produzione. E ciò doveva avere ed ebbe due prin- 
cipali conseguenze, l' imitazione letteraria e l'erudizione, che predomi- 
nano nell'età alessandrina. Pure in questa età vi sono dei poeti i quali 
dimostrano che l'ingegno greco manda ancora scintille, che l'aridità 
è apparente, che la sorgente è sempre ricca ; poeti i quali attingendo 
alla pura fonte attica e porgendo l'orecchio alle voci immortali di 
Eschilo e di Sofocle, sceverano nell'arte di questi maestri la schietta 
nota umana dall'aridità del simbolo e ne fanno il germe di una pro- 
duzione nuova, che prelude agli splendori della poesia latina, e spe- 
cialmente della elegia, che trovò nella fresca vena catulliana una rifio- 
ritura colorita e spontanea. 

Fra i nomi dei pochi poeti, che sollevandosi dalla folla degli 
imitatori, rappresentano questa manifestazione intermedia, che forma 
ranelle di congiunzione fra la decadente arte greca e la sorgente arte 
latina, accanto a quelli di Callimaco e di Teocrito, va posto indub- 
biamente il nome di Leonida da Taranto. 
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Già notammo come il Croiset dia a Leonida e a Teocrito il merito 
di aver condotto la poesia al realismo. 

Ci sarà facile ora notare col 6e£fcken come Tarte di Leonida sia 
fatta d* ispirazione ellenica in forma nuova, greca nella purezza della 
ispirazione, nell'armonica tessitura dei componimenti, nella virtù dei 
liberi ideali, originale nello stile, nella ricerca dei soggetti, scelti fra 
le più umili, ma le più eloquenti manifestazioni della verità, nella 
plastica evidenza della frase. 

Per queste ragioni Topera di Leonida tarentino assume una no- 
tevole importanza storica. 

Nella sua strofe che or sospira ed or sorride, ora geme ed ora ram^ 
pogna, mentre brilla l'ultimo guizzo dell* impallidito splendore attico, 
palpita il germe d'un' arte futura. 



Smìom L — Storia mUica i filologia olatsita. 8 
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IL GABINETTO EPIGRAFICO ED ARCHEOLOGICO 

PRESSO I MUSEI E LE SCUOLE SUPERIORI E SECONDARIE 

IN ITALU. 

Comunicazione del prof. dott. Serafino Ricci. 



La mia comunicazione non è che parte di nn ^asto programma 
che vado svolgendo al Congresso nelle varie Sezioni di Archeologia (0, 
Numismatica {^) e Storia delV arte i^) : T incremento dei mezzi didattici 
in Italia per le discipline archeologiche e artistiche. 

Mi sono accorto che, mentre nelle ricerche e nelle monografie scien- 
tifiche l'Italia in quest'ultimo ventennio può competere con le altre 
nazioni, essa invece rimane molto deficiente quanto a insegnamenti e 
a mezzi di dilFusione della cultura archeologica e artistica. In questo 
gli stranieri hanno sistemato molto piti di noi i loro studi. Ne avviene 
che noi non abbiamo per l'archeologia, le antichità classiche, l'epigrafia, 
la numismatica, la storia dell'arte quei risultati, quei firutti che otten- 
gono le altre nazioni, e questo è grave, quando si pensi che l'Italia 
è appunto l'erede e la rappresentante viva nelle sue tradizioni, nei suoi 
monumenti, nei suoi scritti della cultura greco-romana e di quella non 
meno preziosa del Rinascimento. 

Del resto anche le discipline più direttamente storiche se ne risen- 
tono: la storia, per esempio, e la geografia sarebbero insegnate meglio 
se si tenesse maggior conto delle discipline ausiliarie, che sono pre- 
cisamente quelle epigrafiche, archeologiche, numismatiche (^) e simili. 



0) Atti del Congr, Inter, di Se. St.^ V (Archeologia), pag. XVIII e nota 8. 

(•) Atti del Congr. Intern. di Se. St., voi. VI {Numismatica) pag. 167 e segjLr. 

(') La Sezione di Storia deirArte discusse e approvò, in proposito, nella sedata 
del 9 aprile 1903 an ordine del giorno che sarà riferito nel voi. VII degli Atti 
Congr. Intern. 

(*) A qaesto proposito ved. S. Ricci, I dati paletnologici e numismatici nella 
geografia storica, in Atti del Congresso geografico italiano in Milano, 1902. 
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Si noti inoltre che 1* incremento desiderato per questi studi implica 
l'introduzione di qualche cattedra presso qualche altra Università, e 
quindi si esplica in una materia nuova; ma nessuna materia nuova 
io propongo per le scuole secondarie classiche, poiché il proporla, data 
la quantità e difiScoltà degli odierni insegnamenti, sarebbe antididat- 
tico, antipedagogico, mentre si tratta di una scuola dell'occhio, che si 
svolga eloquentemente dinanzi agli scolari, divertendoli e istruendoli 
insieme. 

Prova di ciò la ebbi io stesso a Milano quando istituii per il primo 
accanto alla Gipsoteca, di cui parlo nelle Sezioni di Archeologia e di 
Storia deWarle, un Gabinetto archeologico ed epigrafico, nel quale, oltre 
una raccolta numismatica, un arcliivio fotografico, una piccola collezione 

di oggetti di scavo, misi a disposizione degli alunni i calchi delle epi- 
grafi greche e romane che avevo potuto raccogliere : inizio di una vera 
collezione delle epigrafi più importanti della regione. 

Gli alunni si interessavano vivamente, perchè comprendevano che 
il professore, il quale li conduceva a visitare le collezioni, come avrebbe 
visitato dei pubblici musei, non discuteva con loro di ricerche e que- 
stioni accessibili solo a dotti, ma spiegava loro la storia viva, politica 
e giuridica direttamente con le fonti epigrafiche, come tentarono l'Orelli, 
il Willmans, il Bruns, il Dittenberger e rHinrichs. 

Il Gabinetto epigrafico ed archeologico che io propongo deve com- 
prendere le seguenti Sezioni: 

I. — Topografica, con collezioni di carte topografiche e di 
rilievo dei luoghi classici più importanti; modelli di monumenti. 

II. — Archeologica, contenente una specie di Antiqtiaritim 
con suppellettile archeologica varia. 

III. — Epigrafica, contenente calchi d'epigrafi caratteristiche, 
distribuite per classi e riguardanti le antichità della regione. 

IV. — Fotografica, contenente riproduzioni fotografiche dei mo- 
numenti e delle opere d'arte delle varie r^ioni classiche, distribuite 
per luoghi e per età. 

V. — Numismatica, contenente piccole raccolte delle varie e 
più importanti serie numismatiche di monete e di medaglie. 

Questa istituzione, a complemento della Gipsoteca d'arte, ha la 
sua ragione d'essere nella necessità dell' insegnamento storico e artistico, 
ò la parte più vitale e più intimamente connessa col Liceo, poiché 
consta di tutti quei mezzi didattici che sono indispensabili allo studio 
pratico degli usi e dei costumi antichi, delle leggi e dei fatti storici, 
delle opere d'arte e degli stili. 
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Mentre la Gipsoteca s* avvia a diventare Museo, e sarebbe anzi desi- 
derabile ohe il suo sviluppo fosse oltre quello conveniente ad una sem- 
plice scuola secondaria classica, invece il Gabinetto epigrafico ed archeo- 
logico deve sempre più corrispondere vAVAniiquarium tedesco, necessario 
al corso classico, e qualora anche la Gipsoteca emigrasse in altra sede 
più ampia, più adatta, più libera air esposizione di opere che non pos- 
sono esporsi senza qualche riguardo presso le aule e sui passaggi dei 
corsi promiscui, il Gabinetto epigrafico ed archeologico invece è desti- 
nato a svilupparsi e a perfezionarsi esclusivamente in sede indispen- 
sabile air insegnamento classico, non meno che il Gabinetto di fisica 
di storia naturale. 

Che i giovani ne abbiano compreso la necessità, si deduce dal 
fatto ch*essi per i primi contribuirono alla sua formazione in Milano, 
chi donando libri, chi carte geografiche e topografiche, chi disegni e 
fotografie, cosicché presto divenne ricco di materiale didattico. 

Ora, se si deve concludere sui mezzi necessari afiìnchè ^li studi 
classici abbiano dalle discipline archeologiche ed epigrafiche il mag- 
giore complemento, non solo devo raccomandare 1* istituzione presso i 
maggiori centri universitarì di musei e di gipsoteche, ma anche presso 
le scuole secondarie locali la fondazione di gabinetti epigrafici ed ar- 
cheologici con altri provvedimenti relativi, che mi riservo, se la Se- 
zione vorrà consentirmelo, di additare ed enumerare in apposito ordine 
del giorno (^). 

(I) L^ordine del giorno presentato dal prof. Rìcci fa discusso nella sedata VI 
e approvato nella VII. Cfr. i verbali delle sedute nella parte I del presente volarne. 
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UN EPIGRAMMA DELL' ACBOPOLI DEL V SECOLO A. GB. 

Comunicazione del prof. Euobnio Bormann. 



L'iscrizione, della quale do qui il fac-simile desunto da un 
«alco fayorìtomi dal dott. A. Wilhelm di Atene, è la stessa, della 
quale ebbi a parlare nella pubblicazione in onore di T. Gomperz. È 
^n frammento di una base marmorea attica, eyidentemente deirA<m>- 
poli, e che conserya parte di una iscrizione di quattro righe, ognuna 
delle quali conteneva un distico {C. L A. I 3S3). 



A 



A>^>A0YI^ I Q 






Come mostra la scrittura, il monumento appartiene al primo tono 
del 5® secolo. Poco resta del primo distico, del secondo solo tre parole 
del pentametro esprimenti il pericolo di schiavitù per tutta la Grecia ; 
nei resti del terzo si parla dell'ordinamento delle milizie, nel quarto 
della liberazione di una città, che è naturalmente Atene, mediante la 
disfatta dei Persiani. Questo insieme di accenni secondo il Eirchhoff 
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metterebbe faorì di dubbio che vi si alludesse alla battaglia di Ma- 
ratona, e in questo senso egli completò a mo' d*esempio : 



^ Elkana a y^r] na(fav dovXi,o\y ^/lor^ IòbXv~\. 



[^ H fiaka 3ì] xeTvoi zaXaxaQÓioi^ oV ^a t^w aìxfJLfjV 
(fTT^tfajii nqùiSd-e nvX&v àyl^Qov in iaxaxiàq^ 

fiaQvafievoi 3* itfàtùaav ji&rjvaiag nolvfiovX']ov 
aCiv, fiiif n€Q(fùùv xhvafiévo[^ir óvvafniv^. 

Giada parecchio tempo io aveva dubbi su tali supplementi: mi 
pareva incredibile che la battaglia di Maratona, a buon diritte chia- 
mata ùyQov én Saxceriàg^ alla estremità del territorio attico, potesse 
parimenti esser detta tcqóc&s nvl&v, innanzi alle porte di Atene. Mi 
venne fatto di pensare ad un'altra spiegazione e tale pensiero si raf- 
forzò negli ultimi anni per due osservazioni che furono fatte sul mo- 
numento. 

Il Dorpfeld (presso Wilhelm, Ath. Mitth. 23, 1898, p. 490) ha 
riconosciuto, che originariamente sulla base erano incisi solo i due 
primi distici, e più tardi, sulla scabra superficie sottostante, fu tirata 
a pulimento una striscia sulla quale venne scolpita una poesia, anch'essa 
di due distici. Il Wilhelm poi (op. cit. p. 491) ha riconosciuto, esa- 
minando la scrittura dei due testi, che la prima poesia fu scolpita 
dalla stessa mano che scolpì la così detta iscrizione delVEecatom- 
pedon, iscrizione databile, secondo il Kirchhoff, del 485/4; mentre la^ 
seconda poesia mostra caratteri un poco più recenti. 

La mia opinione fu ed è tuttora, che l'epigramma originario si 
riferisce alla battaglia di Maratona, la quale allontanò il pericolo della 
servitù di tutta la Grecia i^EXXc^da (irf\ nàaav òovXio\_r fjfiag ìdfTv^), 
e che la seconda poesia sia stata aggiunta, quando il monumento, che 
certamente non rimase in piedi durante l'occupazione deirAcropoli 
per parte dei Persiani, fli di nuovo rialzato ; e potè ricordare il ripe- 
tersi tanto del pericolo Persiano, quanto della liberazione dagli invasori. 

Ciò che resta delVUltimo distico basta a farci capire, che in esso 
si parlava della disfatta dèi Persiani e della conseguente liberazione 
della città ; e veramente non si può con ciò alludere ad altro se non 
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alla disfatta presso Salamina. Ma così viene ancor più rafforzata la 
mia vecchia opinione che, cioè, nel distico precedente non si debba 
intendere la parola nvXai come le porte della città, ma quella località, 
che in queir epoca e specialmente nella Grecia centrale viene ordina- 
riamente chiamata nvXai e che noi abbiamo l'abitudine di chiamare 
Termopili. Sarebbe dunque messa in confronto la valorosa lotta degli 
Spartani alle Termopili e la vittoria navale, specialmente dovuta agli 
Ateniesi, presso Salamina, forse così: 



xcu 



^ . aofTvv ^rXovvtsg ]ot , , 

ov li-iQoveg ov qc( tjot 
(S%r^cfaii ngó(Tx)^€ IIvXwv dvfx'^^®^' (f^^^ccgtjv, 
vavdì d-oàig nQOjtiaxov vreg 'A^rjvaToi tot' é(fa)(favli 

I soli cambiamenti clie io abbia portati alla mia prima lezione 
sono: nel primo esametro una seconda congettura, data come possi- 
bile, e, nella seconda metà del primo pentametro, la restituzione del 
«rio suji^plemento originale arx«aAwr CTt^aQrjv. al quale avevo prefe- 
rito VàvTia iivQiàaiv del Wilhelm, congettura brillante ma poco adatta 
ad un monumento attico: finalmente un'espressione più precisa del 
merito degli Ateniesi nel secondo esametro. Infatti gli Ateniesi non 
avevano combattuto da soli alla battaglia navale di Salamina e nep- 
pure avevano avuto il comando, ma il nqoiiaxsTv^ il combattere in 
pritna riga potevano a buon diritto attribuirselo. 

L'espressione vavaì x/oaTg mi vien suggerita da un notevole epi- 
gramma, da poco conosciuto, dr Delfo. Ivi Lisandro, dopo l'abbatti- 
iiKento d^li Ateniesi in seguito alla sconfìtta di Aigospotamoi, si era 
fatto incidere sotto la sua statua, nel colossale monumento da lui 
innalzato {Comptes rendus de l'Acad., 1901 p. 681; Pomtow, Ber- 
liner phil. Wochenschrift, 1902 p. 734): 

Eìxóva éètv àvéx)r]x6\_v in ^^/^«[i %ybid6y ois vix(bv 

vavcì x^oaig ntQCev Kf^xlfionidàv óvvafiiv 
AicavÒQog yi»xeSa(\^fio~\vci ànÓQv^rjTov ax(-(pav(tì<r[^ag']y 

*^EXkaòog àxQ67to\_XiVy x^aXXCxoQOfi naxqCda. 

*E^afio (^= ix 2à^iov) àfi^iQvi^ovl^ t€v^€ iXeyeTov 'I(ov. 

Gol nuovo supplemento appare ancora più chiaro ciò che anche 
QÓmA sì sarebbe potuto vedere, che il poeta samio lon (non il poeta 
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omonimo, ma un po' più antico, di Ohio), quando celebrava la vittoria 
dello spartano Lisandro sugli Ateniesi, aveva in mente Tepigramma, 
nel quale era paragonato il merito degli Ateniesi con quello d^li 
Spartani. Il monumento con questo epigramma, che era posto sulla 
frequentatissima Acropoli ed era il solo che riunisse le gesta degli 
Ateniesi e degli Spartani, doveva essere noto generalmente ed in special 
modo a un Samio che, appartenendo all'impero di Atene, lo aveva 
certo visto più volte. 

Così in opposizione al merito d^li Ateniesi: 



vavcì doaXg 

IlsQtsSìv xXivdfi€VOi àvva/Àiv 

egli poetò come merito dello spartano Lisandro: 

vaviTÌ ^oatg né^tfev KcxQojnéav àvvafiiv 

e questa antitesi fu fatta più chiara e calzante dal luogo del monu- 
mento di Lisandro, che fu scelto a bella posta dirimpetto a quello del 
monumento di Atene per le guerre Persiane. 






Che epigrammi di monumenti celebri abbiano trovata una larga 
diffusione e che luoghi di essi si siano impressi come gli omerici nel 
pensiero e sian vissuti nella bocca del popolo per avere nuove appli- 
cazioni nelle citazioni o negli esempi, pare verosimile e naturale. 

Un notevole esempio di ciò offre un monumento del 5® secolo 
coir epigramma: 

^1^ oL %* EvQéntjv Idaiag iixa nóvtog ire^fie 

xaì nóliag ^vrjt&v ^ovQog 'Àgrjg énéxét, 
ovSév nm %oiomov èmxdovCoav ytvez' àviq&v 

ÌQyov év rineiQfp xal xcnà nóvxov alia. 
5 oSde yÙQ èv Kvnqff Mrjàovg noXXovg òXéCavteg 

^oivUùDV ixaròv vavg ^Xov iv nsXàyH 
ivÓQ&v nXrji/ovtfagy fieya «T Itfrsvsv *Jaìg in aò%i[ì 

nXrjyàta' ifÀg>OTéQaig x^Q^^ Kqceve^ noXéfiov. 

Tale epigramma, secondo Diodoro (XI, 62), era stato dettato per 
la vittoria di Cimone suirEurimedonte, invece, secondo le ricerche del 
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Meyer (Forschungen sur alien Geschichte, II pp. 9-14), che mi per- 
suadono anche nei particolari {% per la yittoria deiresercito di Cimone 
presso Salamina di Cipro. 

Il primo verso di questa poesia è ripetuto esattamente al prin- 
cipio dell'epigramma greco del monumento funebre, che un principe 
licio si fece innalzare alla fine del 5^ secolo in Zanto (v. Benndorf, 
Jahresh. Ili, 1900 p. 98 e segg. e spec. p. 117). 

I dubbi, che si avevano prima sulla autenticità della poesia, 
paiono ora definitivamente tolti per le osservazioni del Meyer e del 
Benndorf (spec. p. 115). Anche E. Schwartz {ffermes, 35, 1900 p. 117) 
aveva, senza conoscere lo scritto del Meyer apparso poco prima, rico- 
nosciuta come genuina almeno la prima metà della poesia, ma respin- ' 
geva come una cattiva e tarda continuazione l'altra metà; mentre egli 
stesso colla correzione én ttVT([ì invece di in aò%&v restituiva con 
un bel quadro poetico il suo giusto pathos alla chiusa. 

La supposizione dello Schwartz si basa sul fatto, che è stato con- 
statato almeno in due casi, che epigrammi incisi in monumenti del 
5® secolo hanno trovato nella tradizione letteraria una continuazione. 

La lastra, trovata dallo St. Dragumis di Salamina, dei Corintii 
caduti nel 480 nella battaglia presso Salamina, non conteneva più di 
un distico {Ath. Mitth., 22, 1897 tav. IX, p. 54): 

& ^cTv €vhvÌQ\6v nox ivaiofieg aC%v KoQÌv&Oy 
vvv rf' àfiè ldia]vtog [_và€fog Ìx^$ SaXafiig]^ 

mentre nella redazione letteraria (presso Plutarco, ncQÌ tiig 'Hqoìótov 
xaxoTj^. 30 p. 370 e presso Favorino) è aggiunto un altro distico : 



iv-^àde <t^oivlcoag VTiiaq xaì IléQtfag éXóvteg 
xaì Mfjdovg Uqùv ^EXkàda ^vófieO'a. 



Parimenti il Wilhelm {Jahreshefte, II, 1899 p. 228 e segg.) con- 
statò che su un*erma attica stava T iscrizione : 

HéQficTy xaXhxófi^J[g oix iXad'Bg] XaQivag, 



(*) Soltanto mi pare più probabile, che il monumento, sul quale erano incisi 
questi versi, non fosse un anatema, ma il tumulo nel Ceramico di iLteae. 
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mentre V Antologia palatina (VI, 144 e come simonideo VI, 213) con- 
tiene un secondo distico: 

ovd' *Axaóì]fi€iav noXvya^éa, tr^g èv àyo(S%ijt 
aijv €V€Qy€(f{rjv tI!) nQoaióvzi XtyoD. 

Pure la vera origine di queste notevoli amplificazioni non trovo 
bene intesa o bene espressa né nelle eccellenti ricerche del Wila- 
mowitz {itber Simonides als Epigrammatiker, Gòttinger gel. Nachr., 
1897 p. 306), né nelle continuazioni del Wilhelm (op. cit). Nelle 
parole del Wilamowitz « che sulla carta la poesia pareva più magra 
che dinanzi al mare di Salamina » mi pare si trovi solo un sentore 
del vero. Allo spettatore dice molto di più un monumento visto in- 
sieme con l'iscrizione, di quello che non esprimano le parole sole del- 
riscrizione. Il monumento in sé rimane la cosa più importante, e la 
sua posizione, i dintorni, spesso la sola vicinanza di altri monumenti, 
lo commentano. L* iscrizione ha soltanto Tufficio di una aggiunta sup- 
plementare, per dire quello che il monumento da se solo non può 
esprimere, ed é commentata essa stessa dal monumento e da ciò che 
lo circonda. 

Tutto questo mancava ai lettori delle collezioni di epigrammi 
fatte e pubblicate in tempi posteriori. 

Così repigramma di Salamina non diceva che i Corintii ivi sepolti 
avevano combattuto contro i Persiani e contribuito alla salvezza della 
patria. Lo avrà detto la forma o il luogo del monumento di cui Tiscri- 
zione faceva parte; ma non poteva immaginarlo da sé il lettore dei- 
Tautologia. 

Parimenti Terma di Leocrate era in un angolo deirAccademia {}) e 
ciò bastava a mostrare che Tautore aveva reso servizio alTÀccademia. Per 
istniire su ciò che mancava e per farlo capire sufiScientemente, in un 
tempo nel quale la forma epigrammatica era usata con disinvoltura, 
fu aggiunta una continuazione al testo, nella sua medesima forma, 
quasi fosse una seconda parte del testo stesso. 

Varrebbe la pena che una persona dotta studiasse Tautologia da 
questo punto di vista. 

Del tutto diverso é il caso delT epigramma è^ ov t EÙQotnrjv ecc. : 
qui non è il caso di pensare ad una continuazione posteriore, perchè 
soltanto colla seconda metà abbiamo una poesia completa. 

0) È oramai inutile di confutare i dubbi del Wilhelm sulla posizione origi- 
nale deirerma. 



XV. 



I TEMPI E LE OPERE DI CLAUDIO CLAUDIANO. 

Comunicazione del prof. Arturo Galanti. 



La civiltà greca e la latina tra la seconda metà del IV e la prima 
metà del V secolo dell'era volgare non apparvero del tutto infeconde 
nel campo letterario, non ostante la infelicità dei tempi. Fu infatti in 
codesto periodo di assoluta decadenza, sotto ogni altro aspetto, che la 
letteratura cristiana ebbe il suo secolo d'oro, in cui fiorirono i più 
famosi padri della Chiesa, mentre di fronte agli scrittori cristiani sor- 
geva una schiera di altri scrittori ancora devoti al paganesimo, ultimi 
campioni di un culto destinato a perire, ultimi lampi di una luce pros- 
sima a spegnersi. 

È inoltre fuor di dubbio che gli scrittori pagani e cristiani, latini 
e greci, di codesto periodo, ben più che per il merito letterario deb- 
bono essere apprezzati per un alto valore storico. Figli di un* età dì 
transizione piena di lotte civili e religiose e di funeste vicende poli- 
tiche, travolti in quelle lotte, preoccupati da quelle vicende, essi tras- 
curavano nelle opere loro gli argomenti consacrati dalla tradizione 
classica e prediligevano i temi che d'anno in anno, di giorno in giorno, 
loro suggeriva il perenne contrasto delle opinioni e degli eventi. Ond*ò 
che da chiunque si accinga a studiare l'estrema decadenza dell'Impero 
romano nelle sue intime ragioni e nei suoi molteplici aspetti, in mezzo 
al violento irrompere e alla continua infiltrazione dei barbali nelllm- 
pero, di fronte alla ostinata agonia del politeismo abbattuto, alle inte- 
stine discordie del cristianesimo trionfante, alla rivalità ora palese ora 
occulta fra TOriente greco e l'Occidente latino, al corrompersi e al 
trasformarsi delle istituzioni civili e politiche, sociali ed economiche, 
che Koma aveva create, la vera genesi storica di quell'estrema deca- 
denza dev'essere ricercata soprattutto nelle opere di quegli scrittori. 
Esse offrono larga materia d' indagine al critico ed allo storico, sia per 
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inyestigare e discernere Tindole, le idee, le intenzioni, i preconcetti e 
i sentimenti dei singoli autori secondo le scuole filosofiche e i partiti 
politici ai quali appartengono, secondo gVinteressi che li agitano, secondo 
la fede religiosa che li ispira; sia per desumere la verità, mercè oppor- 
tuni raffronti, anche dalle più discordi testimonianze. 

Sono appunto questi grintendimenti, coi quali io mi accinsi a 
studiare le opere di Claudio Claudiano, poeta insigne che, tra la fine 
del IV e il principio del Y secolo deirèra volgare, conformandosi al 
gusto del secolo, che per più ragioni preferiva tra le varie forme di 
arte poetica Tespositiva, la descrittiva e la polemica, tolse a soggetto 
della maggior parte delle sue composizioni (panegirici, epitalami, poe- 
metti, invettive) gli avvenimenti dell* età sua e gli uomini che ne erano 
protagonisti, e n'ebbe fama ed onori, e fu riconosciuto degno di studio 
e d'imitazione dai contemporanei e dai posteri. 

La importanza storica di Claudio Claudiano ha carattere generale 
e particolare. In senso generale essa risulta in primo luogo dal fatto 
che Claudiano e Rutilio Namaziano, suo imitatore, furono gli ultimi 
poeti pagani della letteratura latina; in secondo luogo dalla notevolis- 
sima circostanza che Claudiano fu poeta aulico, panegirista dell' impe- 
ratore d'Occidente Onorio e del dotto prefetto del Pretorio, Manlio Teo- 
doro, milanese, e cliente e panegirista ad un tempo prima di due senatori 
romani, Olibio e Probino, figlio di Probo, poi del vandalo Stilicene, 
ministro e generalissimo di Onorio, cui Roma imperiale dovette le sue 
ultime glorie e le sue ultime soddisfazioni come capitale dell' Impero. 

Ora Claudiano, sebbene nato ed educato in Alessandria d'Egitto, 
fu devoto ammiratore e fautore della civiltà latina e di Boma pagana. 
Egli nutre ancora una fede che di rado vacilla nei destini della città 
etema, e crede che la barbarie possa ancora essere sopraffatta, che 
Boma possa ancora trionfare dell'emula Bisanzio, che il paganesimo 
possa ancora contendere la vittoria al cristianesimo. E tutte queste 
illusioni danno alle sue opere un singolare interesse, specialmente se 
si raffrontano colla realtà dei fatti e con le altre fonti storiche, pagane 
e cristiane, della fine del IV e del principio del V secolo. 

Nei particolari poi, l'importanza storica di Claudiano sta in una 
molteplice varietà di narrazioni, descrizioni e giudìzi, che hanno per 
soggetto avvenimenti ed uomini dei tempi del poeta, e che perciò con- 
tengono spesso notizie, le quali in nessun'altra fonte si riscontrano, o 
per lo meno servono a controllare, a correggere e a completare le no- 
tizie contenute in altre fonti, avendo su molte di queste il vantaggio 
di provenire da un testimonio sempre contemporaneo, sovente oculare 
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degli eyenti che narra, descrive e giudica. I fatti che non ha visti, 
Claudiano li ha pur sempre raccolti dalle labbra di coloro che vi ebbero 
parte ; e a ciò si deve aggiungere, che i suoi componimenti egli li ha 
per lo più letti dinanzi a un uditorio, che i fatti non ignorava. L'adu- 
lazione, Tesuberante fantasia e Tonfasi retorica e declamatoria propria 
del secolo furono talora cattive consigliere del poeta, ma è facile sempre 
scorgerne le ragioni e gli effetti. 

Ciò posto, io non intendo affermare che nel vasto campo delle 
poesie di Claudiano nulla o poco sia stato finora raccolto. Moltissimi 
storici, critici e filologi, in libri, monografie, edizioni delle opere del 
poeta e commenti alle medesime, hanno su quel campo addirittura mie- 
tuto. Con tutto ciò a me sembra lecito asserire, che non tutto quello 
che c*è di buono, anzi di prezioso per la storia nelle poesie di Clau- 
diano, è stato finora rilevato; che assai spesso i dotti, come sempre 
accade, sono discordi nelle induzioni che hanno tratte dagli scritti del 
poeta alessandrino ; che nessuno poi ha raccolto ancora e adoperato un 
così vasto materiale in un*ampìa sintesi storica, nella quale il poeta 
lumeggi i tempi, e i tempi valgano a porre in rilievo la figura e Topera 
del poeta, come per tanti altri scrittori si è fatto. Ora, nel libro che 
io sto scrivendo dovrebbe essere appunto raccolto e corretto dove occorre, 
chiarito dove sembri opportuno, tutto ciò che gli altri dicono, e detto 
tutto ciò che gli altri hanno omesso, e creata infine di sana pianta 
la sintesi sopra accennata. 

Non mi è possibile per la ristrettezza del tempo rendere conto 
dei singoli risultati, a cui mi hanno condotto i miei studi. Comunicherò 
quindi soltanto alcuni punti fondamentali della mia sintesi. 

Nel 1^ libro, <)he presto pubblicherò a parte come saggio del mio 
lavoro, io tratto della vita e dell'attività letteraria di Claudio Clau- 
diano e cerco di risolvere molte questioni ancora controverse sulle vi- 
cende del poeta, sull'epoca precisa in cui egli compose ciascuna delle 
sue poesie, sulle occasioni in cui furono scritte e declamate, sulFau- 
tenticità di alcune di esse, sulle ragioni per cui alcune altre ci per- 
vennero incompiute. 

Nel 2® libro studio il paganesimo di Claudiano, non solo osser- 
Tandolo in contrasto col cristianesimo trionfante, ma raffrontandolo al- 
tresì con le dottrine dei filosofi neoplatonici deirOriente greco, colTec- 
cletismo filosofico degli scrittori pagani dell'Occidente latino e colla 
tradizione letteraria politeista. 

Nel 3° libro mi occupo di Roma, del suo presente e del suo pas- 
sato nelle poesie di Claudiano, nonché delle opinioni e dei sentimenti 
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del poeta alessandrino di fronte al vivace contrasto tra Roma e Bi- 
sanzio, al germanesimo invadente e alle condizioni politiche, morali ed 
economiche dell* Impero romano tra la fine del IV e il principio del 
V secolo dopo Cristo. Claudiano, giova ripeterlo, era mi ardente parti- 
giano di Soma. 

Nel 4® libro sarà posta in rilievo T importanza particolare delle 
opere di Claudiano come fonte non trascurabile per alcuni fatti di Teo 
desio il grande e come principalissima fonte pei fatti storici che vanno 
dal 395, anno della morte di Teodosio, al 404, anno del VI Conso- 
lato di Onorio solennemente celebrato in Roma : le gesta cioè di Sti 
licone, ministro e generalissimo dell'imperatore Onorio, figlio e suc- 
cessore di Teodosio in Occidente; di Rufino e di Eutropio, ministri 
dell'imperatore Arcadie, figlio e successore di Teodosio in Oriente ; di 
Gildone, ribelle governatore d'Africa ; del goto Tribigildo nell'Asia mi- 
nore, e di Alarico re dei Visigoti, invadente prima la Tessaglia e la 
Grecia (anni 395-397), poi per la prima volta l'Italia (anni 401-403). 

Nel 5^ libro ragionerò di Claudiano dal punto di vista esclusiva- 
mente letterario, dei poeti ch'egli imitò e di quelli che lo imitarono, 
non che del pregio in cui furono tenute le opere sue nel medio evo. 

Chiuderà Topera una completa bibliografia critica degli studi fatti 
sulle opere di Claudiano dal Rinascimento fino ai nostri giorni. 



XVI. 



DAS SOGENANNTE LTKISCHE SPABTA. 

Comunicazione del prof. Paolo Carolidès. 



I. 

In der Oeschìchte dej Makkabfter wird, wie bekannt, erz&hlt, dass 
der Makkabàer Jonathan mit den Spartiaten ein altea Freundschafts- 
bùnduiss erneuerte (1. Macc. 14. 16). Dieselbe Qeschichte wird Yon 
Josephus mit einigen Abweichnngen wiedergegeben (^). Ueber die Iden- 
tit^t dieser Spartiaten mit den dorischen Beherrschem von Lakonien 
sind schon ver mehreren Jahrzehnten Bedenken erhoben worden. D^ Hitzig 
hat Yor 48 Jahren in seiner Abhandiung ' das lykìsche Sparta * (in 
der Zeitschrift der deutsch. morgenl. Gesellschaft. Bd. IX (1856) Heft IV, 
S. 731-737) die Annahme vertheidigt, dass diese Spartiaten nicht im 
Lakonischen Sparta, sondern in einer kleinasiatischen Stadt, imd zwar 
in Patara von Lykien ( ' Lykischen Sparta * nach ihm) zu suchen sind. 
Und diese Ansicht ist sp&ter yon Hertzberg wiederholt worden. Ich will 
oicbt von diesem Standpunkte aus die Frage ìm Einzelnen behandeln. 
Ich finde Hitzig*s Begrundung nicht genng ùberzengend. Ja, ich moine 
dass die makkabàische Geschichte ùber Sparta, wie sie von Josephus 
mit der TJmwandlung des EOnigsnamens Jaqetog in *Aqsvg^ und Weglas- 
sung der abrahamischen Abstammung der Spartiaten wiedergegeben 
ist, als den geschichtlichen Thatsachen und Yerh&ltnissen ziemlich 
entsprecbend betrachtet werden kdnne. Wenigstens kann die entgegen- 
gesetzte Ansicht keinen Anspruch auf grdssere Wahrscheinlichkeit 
machen. Mein Standpunkt in dieser Fn^e ist nur der folgende: Wenn 
die von Hitzig vertheidigte Ansicht vom allgemeinen Oesichtpunkte 
aus wirklich die richtige ist n&mlich wenn wir annehmen dùrfen, dass 

(0 Bei Josephas ist der Name des in den Makkab. erw&hnten EOnigs der 
Spartiaten JaQsTog, den historischen Thatsa^chen mehr entspreohend, in jiQHfg yer- 
wandelt. Ferner wird bei Josephns in demselben Sinne die Angabe liber die Abstam- 
nuDg der Spartiaten yon Abraham fortgelassen. 

Sesiont I. — SlonM antica « filologia elastica, 9 
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das Makkabàische Sparta nicht in Lakonien, sonderò in Eleinasien 
za snchen ist, in welcher Qegend oder Stadt Yon Eleinasien mùssen 
wir dann dieses Sparta ansetzen? Eann in der That unter dem lyki- 
schen Patara ein lykisches Sparta yerstanden werden, wie Hitzig be- 
hanptet, oder mùssen wir ein nicht etwa lykisches, sondern kleinasia- 
tisches Sparta in einer anderen Qegend yon Eleinasien suchen und 
finden ? 

IL 

Hitzig sagt : « Die arabische Uebersetziing in den z wei Polyglotten 
giebt den Eigennamen IIcnaQa wieder durch ò^j^^ « . Er hàlt in 
diesem Sparta das éìg fnr angeleimt und glaubt dorch Wegnahme dieses 
angeleimten Wortes das Ky>b gefonden za haben. Dieso Annahme 
erscheint nicht ganz anbegrQndet wenn wir analogo FUle (z. b. Szafinovi,, 
KtoviftavtirovnoXig, *Iovvrj, lofiUXy ^lofiig) berùcksichtigen. Allein hier 
stellt sìcIl aach die Froge ein, was jetzt mit diesem nataQaSnàgta 
gewordenist, da der Name ^/ra^a in der Oegend des alten nazaga 
ganz anbekannt ist Dagegen wird dieser Name, n&mlich 2nàQja 
(and gewOhnlich ^IttnaQta) bis heute Ton Griechen und Turken einem 
anderen Ort, und zwar einer genug ansehnlichen kleinasiatischen 
Stadt beigelegt SnaQTrj ììegt nicht in Lykien, sondern bei den Grenzen 
Yon Pamphylien und Pisidien ; die gelehrten Griechen nennen es, zum 
Unterschied yon dem Lakonischen Sparta, SnaQrrj Unfiéelag; es ist 
der Sitz des Erzbischofs yon Pisidien, dessen Sprengel sich ùber ganz 
Pisidien, Pamphylien und beinahe ganz Lykien ausdehnt. Wo kommt 
aber dieser Name her? Weder bei den alten, noch bei den mittel- 
alterlichen Schriflstellem, weder Griechen noch Mohammedanem oder 
in sonstige historischen and geographischen Qaellen, findet sich der 
Name dieses Pisidisch-Pamphylischen Spartas. Auch in den Reihen 
der Bischofssitze wird kein so genannter kleinasiatischer Ort erw&hnt. 
Darum haben einige kleinasiatische gelehrte Griechen den Namen als 
ganz den neueren Zeiten angehdrend betrachtet und ihn mit dem des 
Lakonischen Spartas in V erbindung za bringen yersucht ; dazu hat man 
die sonst nirgends ùberlieferte Angabe erfnnden, dass das Pisidische 
Sparta sei in neueren Zeiten yon Ansiedlem aus dem Sparta Lakonien's 
gegrùndet; dieso Colonisten seien yon den Tùrken, nach der Eroberang 
Lakoniens, aus dem Peloponnes nach Pamphylien versetzt worden. £s 
giebt ja in Eleinasien einige Ortsnamen (wie z. B. Semendria), die 
an eine solche colonistische Methode bei den Turken erinnern. Aber 
gegen die Yermuthung spricht beim Pisidischen Sparta auch die Thatr 
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sache, dass der Name 2naqtr} in der Zeit der tiirkischen ErobeniDg Ton 
Lakonien auch in diesem Lande nicht mehr existirte. Andere haben 
den Namen mit der ans der byzantinischen Zeit bekannten pamphj- 
lischen Stadt Baris in Verbindung gebracht {Eìq Baqnaj^Ia^àQxa, 
*I(fnaQta). Diese Combination aber ist falsch, weil der Accusativ von 
BaQig Bagiv, nicht Bàqna lautet. Aach phthongologisch steht es mit 
der Combination sehr schlecht. 

AH diesen grundiosen Vermuthungen gegenùber steht eine einzige 
alte wichtige Andeutung ùber den alten kleinasiastichen Urspnmg des 
Namens. Bei Polybius (t. 72. 4) ist der Stadtname SanogSa erhalten. 
Die Stadt, oder besser zu sagen, die Festung, lanogda lag gerade an 
derselben Stelle, wo die jetztige Stadt Isparta d. h. SnaQrrj in Fi- 
sidien liegt, an dem sùdlichen Abhange des Taurus, auf der Grenìe 
zwischen Pamphylien und Fisidien. Ueber ^anogia liest man bei 
Polybius (A. 0. « 01 Sé SelyeTg {Tfjg nafig>vUac) (Svvévteg tÌjv na- 
QOVfSCcev %fjv ftorjdsiag TtgoxccreXd^ovro %à cftevà rà ncQÌ rfjv xa- 
XovfiévTjv KXffMaxa t^) nXsCovi, f^égei tfjg iavtwv òvràfiewg' xaì trjv 
fiiv BÌcpoXriv TTjv ini JSdnogSa xcexsXxov^ %àg ih iiòdovg xaì nQO(ffià(f€$g 
n&aag l^Beiqov « . Die Identitàt also der Lage von Sparta und 2&noQÌa 
ist, allgemein betrachtet, ganz ausser Zweifel. Und, wie es scheint, hat 
sich die an einem strategisch sehr wichtigen Funkte gelegene Festung 
2&noQÒa erst im Mittelalter allm&hlig zu einer Stadt entwickelt. 

Was den Namen SanogSa selbst betrifft, so ist er altkleinasia- 

tisch nnd mit anderen altkleinasiatischen Orts- oder G5tternamen ver- 

wandt. 2anoqòa erinnert uns an UoQ^oaeXrjvr^ der àolischen Kùste 

und die phrygisch- mysische Gdttin jitfnoQÒrjvi^, Was eigentlich diese 

Namen bedeuten kdnnen, das mag fiir jetzt dahingestellt bleiben. Interes- 

sant in gewisser Hinsicht ist die Thatsache, dass Sanoqia bei Folybius 

mit dem Berge KÌX^a^ in Verbindung steht. Um die Verwandschaft 

zwischen den kleinasiatischen Spartiaten, den Einwohnern des nach ihm 

sogenannten Lykischen Sparta, mit dem Volke Israel zu beweisen, hat 

Hitzig sich auf die von griechischen Mythen erw&hnte Nachbarschaft 

der Solymer und der Lycier bezogen; er hat namentlich die Ueberlie- 

ferung betont, nach der die Solymer einst vom Berge KXffia^ d. i. 

dSd bei Byblos oder von der tyrischen Leiter ausgewandert seien und 

den Berg SóXvfxog oder tcc 26Xvfia bei Termessus benannt haben. Ss 

ist zwar sehr wahrscheinlich dass die Solymer semitisches Ursprungs 

waren, aber ich glaube dass wir keineswegs aus diesen Angaben ùber 

die semitische, beziehentlich phOnikische, Abstammung der Solymer 

QQd folglich der Spartiaten von Kleinasien die Thatsache erklaren diir- 
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fen, dass Jonathan dieso Spartiaten Brùder and ein Yolk Abrahams 
nennen und gar al8 Yerwandte bezeichnen konnte. Das Yolk Israel, rmd 
yiel weniger die Jad&er der Makkabàischer Zeit, die von Altere ber 
die Fhdnikier aus der Familie Abraham*s aossehlossen, konnten die 
Soljmer von Eleinasien wegen ihrer ph5nikischen Abstammung unmò- 
glich als Einder Abrahams bezeichnen. In dieser Hinsicht darf man 
also Hitzig*s Beweisfùhnmg keine grosse Bedeutung beimessen. Falls 
aber diese Beweisfùhrung ùberhaupt irgend elne Bedeutung hat, so 
mufls in solchem Falle fur das solymische Sparia viel eher SanoQÓa 
als das weit von dem Lande der Solymer entfernt liegende lykische 
Palava in Betracht kommen. Polybius sagt sehr klar, dass Saperda 
bei' dem oben erwàhnten, also dem phdnikisch-solymischen Berge 
KX^fia^, lag. Polyb. A. o. « o» iè SsXysTg rà cfievà tu n€QÌ t^v xa- 
lovfiéìnfjv Klifjiaxa xcù rtjv elafioXijv trjv énì rà 2anoQÌa xareTxov » : 
Die Sagen uber die semitische Abkunft und Yerwandtschaft der Solymer 
beziehen sich also weit wahrscheinlicher auf 2ànoqia als auf nàxaqa. 
Darum aber darf man nicht etwa, ich wiederhole, einen wichtigen Orund 
entnehmen, warum Jonathan diese Spartiaten als Kinder Abraham's 
betrachtet. Wenn wir wirklich das Makkabàische Sparta in Eleinasien 
ansetzen und im solchem Falle Saperda nicht Patara als dieses Sparta 
annehmen mùssen, so mùssen wir die von Jonathan eingestandene Yer- 
wandtschaft dieser Spartiaten mit den Jud&er aus einem ganz anderen 
Grande erklàren. Wir mùssen nàmlich in diesem klAnasiatisch-pam- 
phylischen ^a/ro^cfa-Sparta eine jener vielen judàischen Colonien sehen, 
die seit der ersten Seleukiden in vielen Grossst&dten von Eleinasien 
verbreitet waren. Im Oanzen aber dùrfen wir auch diesen Schluss 
stark anzweifeln, da der Brief von Jonathan sich nicht an eine jQdi- 
sche Colonie irgend einer Stadt, sondern an einen bedeutenden selb- 
stàndigen Staat richtet; und dies kann kein anderer sein als das La- 
konische Sparta. Ich ziehe meine Schlussfolgerang also in folgendem 
Satze zusammen. Ein kleinasiatisch lykisches Sparta ist nicht in dem 
sogenannten lykischen Sparta von Hitzig, in Patara nàmlich, sondern 
in dem jetzt Sparta genannten pamphylisch-pisidischen Sanogóa zu 
sehen. Und wenn zwei Polyglotten, nach Hitzig, das UcnccQa durch 
dJ»^.^ arabisch ubersetzen, so kann dieses darìn seine Erkl&rung finden, 
dass zu der Zeit der arabischen Uebersetzer dieser Stadtname weit be- 
kannt in Sùdkleinasien und die Stadt selbst die kirchliche Hauptstadt 
von ganz Lycien, Pamphylien und Pisidien war. 
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CENNI PARTICOLARI SUL MATERIALE EPIGRAFICO 

DEL MUSEO D'ALBA. 

Comuoicazione del prof. Federico Eusebio. 



Benché nella notizia generale, che del neonato Museo albese ebbi 
a dare alla Sezione archeologica del Congresso (^), nataralmente io 
abbia' già dovuto alquanto trattenermi sulla collezione lapidaria, tut- 
tavia, trovando assegnato in particolare a quest'altra Sezione il titolo 
che importa ragguagli piti particolareggiati sul materiale epigrafico di 
esso Museo, di buon grado io mi proverò a fornirne qualcuno con tutta 
quella maggior sobrietà, che ornai raccomanda T imminente chiusura 
del Congresso. 

L 

Divido anzitutto il suddetto materiale in due serie : 

1* Epigrafi già edite nel Corpus inscriptionum latinarum; 
2* Epigrafi inedite. 

Nella prima serie sarà bene ancora distinguere: 

a) quelle, che al tempo della istituzione del Museo sus^ste- 
vano a pubblica vista o in sedi conosciute; 

b) quelle che, contate da gran pezza fra le perdute, e riferite 
dal Corpus soltanto su tradizioni scritte più o meno remote, ebbi la 
fortuna di riscoprire in vari modi. 

Nel gruppo a) vuole il . primo posto (come del resto il posto prin- 
cipe in tutta la classe lapidaria) il grandioso cippo di C. Cornelio 
Germano e Valeria Marcella, scoperto nella corrente del Tanaro ver^o 
la fine del secolo XVIII, e sin d'allora celebrato ed illustrato dal Yer- 
nazza. Nel voi. V del C. L L. porta il n. 7605. 

(*) Cfr. Atti del Congresso internazionale di scienze storiche, voi. V, p. 485. 
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Dal giardino e dair anticortile del palazzo episcopale, per cortese 
assenso di mons. Vescovo e in seguito a trattative coi Ministeri del- 
ristruzione e dei Culti, passarono in deposito al Museo tre altre lapidi 
(C. L Z., nn. 7603, 7606, 7610), di cui le due prime rammentano 
magistrati del Municipio d'ÀLBA Fompeia. Quella del numero 7603 
(M. CarsiOy ecc.)i che già nella faccia appariva sminuita da ritagli 
e rifilamenti, quando fu in tutto estratta dal muro, mostrò d'essere 
stata nel medio evo rilavorata ad elegante basamento con cuscinetto, ecc., 
per un fascio di tre colonnini. 

Degna di specialissima nota una tegola (dono del maggiore Au- 
gusto Mcrmet), il cui sigillo, oltre il nome del padrone del fondo o 
deirofficinatore {Q. Tullim), porta la data del consolato di Ti. Claudius 
(Nero) e P. Quintilim ( Varm), rispondente all'anno 13 avanti Cristo. 
Se si considera che fra le innumerevoli tegole di Boma stessa e del 
Lazio la nota del consolato, come rileva il Dressel nella sua diligen- 
tissima rassegna (C. L Z., voi. XV, praefat.y pp. 6 e 9), non com- 
parisce prima del 110 di Cristo, l'esemplare passa nella classe delle 
insigni fra le insigni insieme con la serie Veleiate, Parmense, Piacen- 
tina, che reca in parecchi pezzi date anche più antiche fino a toccare 
il 76 avanti Cristo {C. /. Z., voi. XI, 6673). Se poi si voglia aggiun- 
gere il pregio d'una integrità e conservazione perfetta, il nostro diventa 
forse nel suo genere cimelio più unico che raro. Il Corpus lo registra 
per errore sotto il titolo delle Amphorae al n. 8112, 82 del voi. V. 

Nella categoria b) deve anzitutto annoverarsi una lapide intitolata 
al giovine Tiberio Cesare^ nipote di Tiberio Augusto, lolto poi di mezzo 
da Caligola nei primi mesi del suo impero (a. 37 di Cristo). Dal nome 
del dedicante, che si dice espressamente « P. Varius Ligur filius « , 
s'argomenta intero anche quello del padre, che potrebbe essere quel 
Varius Ligur, il quale sotto Tiberio nel 34 riuscì a far accettare 
danaro dai delatori d*Emilio Scauro perchè lasciassero cadere l'accusa 
(Tac, Ann. VI, 26). La lapide si trovava bensì anch'essa nel palazzo 
vescovile (e fece parte a suo tempo del deposito sovra menzionato), 
ma solo al tempo delle mie prime ricerche tornò in luce da un ripo- 
stiglio, dove probabilmente era già stata collocata e forse dimenticata 
quando il Mommsen fece una visita ad Alba prima della pubblicazione 
del voi. V del Corpus: egli infatti, che vide nello stesso palazzo le 
altre lapidi sovraccennate, dovette dire che questa non esisteva più, 
contentandosi di darla sul testo del Vernazza (n. 759S). 

Due altre lapidi (n. 7586, proveniente da Trezzo, e n. 7609) mi 
avvenne di rintracciare fra i rimasugli spersi e sconosciuti d'un antico 
Museo privato. 
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Una quarta (n. 7601) si riconobbe in altra casa privata, quando 
accadde di voltare di sotto in su una lastra di marmo, che da tempo 
indefinito serviva da coperchio ad una tavola. 

Una quinta (n. 7612) si rivelò in un parallelepipedo marmoreo, 
che per restauri al palazzo del Tribunale si dovette rimuovere da uno 
de' suoi angoli, dove da secoli era incastrato a dare spigolo forte alla 
svolta, n Corpus non la dava che sulla fede d'una copia manoscritta 
del P. Stefano Oavoto, vissuto verso la fine del quattrocento : dopo più 
che quattro secoli Tapparizione del monumento originale confermava 
la bontà della fonte. Quasi senza dubbio il marmo aveva fatto parte 
del basamento d'una statua. 

IL 

La classe delle inedite^ comprendendovi, oltre le lapidi intere e 
fnunmentarie, i bolli e altre scritture su laterizi, vasi lucerne, ecc., pas- 
serà omai la settantina. 

Rammenterò in primo luogo la bella stela, che diede occasione 
alla proposta e alla fondazione del Museo (cfr. la mia comunicazione 
alla Sezione archeologica). Bench'essa ricordi molto alla semplice una 
famiglia di Didii non importante che per l'onomastica locale, convien 
qui ripetere, almeno di volo, quel che segnalavo in quella comunica- 
zione circa il valore speciale che viene ad avere, dato il luogo del 
trovamento, il contenere l'epigrafe la sigla dei limiti dell'area sepol- 
crale. 

Bichiamiamo alla più breve il fatto risultante dalla corrispondenza 
epistolare di Decimo Bruto con Cicerone. M. Antonio, disfatto a Modena 
(711 di B., 43 a. Or.), fugge sino a Vada Sabatia, donde con un nuovo 
esercito condottogli da Yentidio vorrebbe proseguire per la Oallia. Ma, 
rifiutando quest'esercito d'uscir d'Italia, egli delibera di ripassar l'Ap- 
pennino e per vai di Tanaro tentare d'impadronirsi di PoUentia. Decimo 
Bruto, che nell' inseguirlo si trovava già nell'alto pago Statiellate^ 
avuto sentore del nuovo disegno, fii una rapida contromarcia, con cui 
riesce a occupare la forte città un*ora prima che vi giunga l'avanguardia 
dell'avversario. Per dove passò Bruto? Bagionevole per so stessa era la 
sapposizione d'una via che allacciasse Aquae Statiellae con Alba Pom- 
peia e per essa con la vicinissima PoUentia ; ma la mancanza d'ogni 
menzione di questa strada negli storici, nell'epigrafia e negli itinerari 
lasciava una tal quale incertezza anche sopra una traccia, che unica 
ne dà la Tavola Peutingeriana. Il particolare sovraccennato della nostra 
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lapide le viene adesso in appoggio e riprova, segnando l'esistenza di 
una strada in baoni tempi romani proprio in luogo, dove natura voleva 
che passasse tal via poco prima di metter capo ad Alba PompeicL, 
come vi passa Todiemo stradale provinciale Alba-Acqui, successore 
anipliato di strada precedente, la cui vita nessun può dire di quanto 
risalisse nel tempo. 

Se notevole può dirsi questo monumento anche per dimensioni e 
per conservazione irreprensibile, più magnifica per mole e per lavoro 
artistico dev'essere stata un'altra stela, di cui sfortunatamente non 
abbiamo che la parte superiore, che scovai da un giacimento di materiali 
di scarto provenienti dall'ultima restaurazione del Duomo (1868-70). 
Essa comprende la fronte ornamentata e le due prime righe dell'epi- 
grafe ricordante un Jf. Vettius con 1* indicazione della tribù Camilla; 
nel quale è probabile che il seguito deiriscrizione ci rivelerebbe un 
altro maggiorente della città insignito di magistrature almeno muni- 
cipali. Alcuni spietati ritagli nella facciata e un'elegante ornamenta- 
zione di stile cinquecentesco, che occupa la faccia posteriore, ci dicono 
che la stela dev'essere stata segata e impiegata nella restaurazione 
dello stesso Duomo compiutasi tra la fine del secolo XV e i principi 
4el XVI. 

A questa per analogia posso tosto raccostare un'altra porzione di 
lapide, che conserva essa pure sotto un fastigio (questo assai semplice) 
due linee d'epigrafe recanti a gran lettore di buona forma un nome 
(C. Atilius) con la nota della tribù Gamilia. Provenne da un paese del 
circondario {Cdstino), frutto inatteso di ricerche instituito per rintrac- 
ciare gli originali d' iscrizioni già edito, che viceversa più non si tro- 
varono. 

Alla parto inferiore d'altra lapide appartonne un piedistallo dello 
stosso genere di quello, a cui fu adibita la lapide di M. Carsio (vedi 
sopra, categoria a delle edile, n. 7603), ma destinato non a tre ma 
a quattro colonnine riunite. La faccia che posava a terra (di contomo 
esagonale, tale essendo la forma del plinto) contiene la seconda parto 
d'una iscrizione, che, mentre c'invidia il nome del titolare, ce ne attesta 
la dignità di edile, queslore, duumviro, oltreché di patrono d'un Col- 
legio, che ci resta ignoto, perchè » una prima e completa sua menzione 
era ^rse già contonuto nella parto antorìore dell'epigrafe. A parziale 
cpmpenso del nome perduto del personaggio ci rimane in fondo quello 
della moglie d6dica^to, J)idia Prima, figlia forse del Z. Didius Primus, 
anch'esso edile, questore, ecc., che è titolare d*una delle già edite (della 
suddettfk categoria a), ji. 7606. 
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In comune accennerò a due lapidi (una d'una Memmia e d*un 
lerentit^, l'altra d'una Vettia\ le quali per sigla di muliern liberiti 
hanno la forma ) invece di O, indizio in massima d*età piuttosto antica. 

Cosi per età come per altre ragioni appar degna di special nota 
una meta di mola, che porta a grandi lettere, oltre il nome Afer 
(probabilmente del fabbricante o del possessore), la sigla S P Q R. 
Già ebbi a segnalare presso la Sezione filologica la particolarità grafica 
della R, la quale in ambi gli esempi occorrenti in sì breve scritto 
appare con doppio occhiello in questa forma ^ , mentre in nessuno dei 
due casi è supponibile un nesso. Essa fii trovata in luogo, dove abbon- 
dano segni d'antichissima abitazione, sulla linea che doveva tenere 
aU' incirca la via da Alba Pompeia vl Pollentia. 

Arcaicità veramente insigne e caratteristica abbiamo in bolli di 
tegole, già pur menzionati nella suddetta Sezione, che in targhetta del 
tipo più antico, cioè semplicemente rettangolare, presentano per nomina- 
tivo plurale VA.ERIEIS, forma di flessione propria della prima metà del 
secolo VII; il che ci riporta per Alba Pompeia e paesi finitimi a quel 
periodo di prova dopo la conquista, nel quale dovette esplicarsi in vari 
modi l'azione del nuovo governo e procurare in certa misura la roma- 
nizzazione di fatto prima che la guerra sociale l'inducesse nel 665 a 
dare la cittadinanza di diritto agli alleati rimasti fedeli. 

Non alieni o non lontani dai medesimi tempi, a giudicarne dalla 
forma dei caratteri, sembrano alcuni mattoni sesquipedali in lunghezza, 
pedali in larghezza (cm. 45 X 30, cioè del genere, a testimonianza 
di Yitruvio e di Plinio, usitato dai Bomani sotto il nome veramente 
un po' discusso di lydium) ; i quali portano un bollo a lettor^ singole 
(L • C • L • F • L) su fondo, come nelle tegole suddette, rettangolare. Pro- 
vennero da un fortissimo muragliene sotterraneo, che avrei buona ra- 
gione di credere porzione delle mura romane d'Alba Pompeia, le quali 
m'avvenne oramai d'accertare in molti punti anche fuori di terra. 

D'ottima età dev'esser pure un'altra tegola, nel cui sigillo, ancora 
di forma rettangola, si legge in lettere belle MESSIVS OPS'VS. 

Sommariamente accennerò ad altri sigilli figulini e a scrìtte gra- 
fite su anfore, urne e vasi affini; a sigilli di pater ae del genere Arre- 
tinOy non tutti conosciuti; a sigilli di lucerne fittili, di cui alcuno 
raro, se non nuovo addirittura. 

Tornando infine un momento alla classe propriamente lapidaria, 
accennerò compendiosamente anche ai pezzi lasciati senza nota speciale, 
dicendo in genere che contribuiscono per loro parte a questo risultato 
complessivo per Vonomastica romana d'Alba Pompeia, cioè che oltre a 
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riscontri per gentilizi già noti dalle epigrafi edite (AtiliuSy Cornelius, 
DidiuSj Messitis, ValeriuSj Vibitis), ella viene ad accrescersi dei gen- 
tilizi seguenti: Attius^ AusoniuSy Calpumius^ Camurius, Memmtus, 
Mogetius (che può essere gentilizio come cognome), PolliuSj Tereniius, 
Vennonius, Vettius, Viccanius, Villius. 

In un prossimo volume, com*ebbi già a dire altrove, pubblicherò 
con cenni illustrativi tutta la serie inedita. Un altro apposito studio 
dedicherò poi alla classe delle già edite, che quasi tutte al diretto 
esame degli originali ritrovati appaiono meritevoli di correzioni o di 
schiarimenti, e ad ogni modo possono utilmente sotto vari aspetti di- 
ventar materia di nuove osservazioni e di nuovi con&onti. 

Come si vede intanto, l'esito che in pochi anni, o a meglio dire 
nelle vacanze scolastiche di pochi anni, rispose a* miei sforzi e al buon 
volere di un Comune non grande, si presenta in questa, come nelle altre 
categorie di materiale archeologico, non trascurabile : in confronto poi di 
quanto oramai si credeva e si aspettava generalmente da questa città 
e da questo territorio in fatto d'antichità romana, si può anche dire 
che è una specie di sorpresa. Ora invece aggiungiamo pure che si può 
senza taccia di presunzione vederci buona arra pel futuro 
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TEMA. 

DE ONOMASTICO LATINO ELABORANDO. 

Relazione del prof. Fxlicb Ramorimo. 



I. Vincentìus De-Yit, vir apud Italos non paryae ezistimatìonis, 
post confectam sex yoluminibus novanti Forcelliniani lezici recensionem, 
eì alteram quasi partem adicere aggressus est, cui nomen fecit « Totius 
Latinitatis Onomasticon » . Hoc nimìrum in Consilio erat ei, ut omnia 
nomina tum pei'sonarum tum locorum, quae Tel in latinis scrìptorìbus 
vel in titulis et lapidibus yel in nomismatis legerentur, ordinatim per 
lìtteras complecteretur, adiecta ezplanatìone et notitiis cum indica- 
tione fontium, personarum autem distinctis gentiliciis nominibus a 
praenominibus et cognominibus, stemmatis praet^rea familiarum recon- 
cinnatis, et illustriorum virorum vel feminarum historia per summa 
voluti capita ezposita. 

Quam opportunum fuerit huiusmodi consilium, nomo non yìdet. 
At res non erat sino permagnis dìfficultatibus conficienda; cum prae- 
sertim quo tempore De-Vit opus suum excogitavit, nondum congestum 
esset Corpus illud Inscriptionum Latinarum, immortale Germanorum 
diligentiae et doctrinae monumentum, cuius Indices vere thesaurus 
onomatologicus appellari possun't. Nec ferme unius hominis yires suffi- 
cere poterant tanto labori, si quidem opus omnibus numeris absolutum 
exigeretur. Praeterea post quindecim ferme annos ab inchoata re Yin- 
ceotius De-Yit non sine magno amicorum dolore morte oppressus est. 
Hinc factum est primum, ut Onomasticon Devitianum imperfectum 
relìnqueretur, litteris A-0 tantum absolutis, tertia igitur ferme parte 
infecta a littera P ad finem; deinde, quod multo magìs dolendum, ea 
etiam pars quae est tjpis excusa, quantavis diligentia ab Auctore suo 
elucubrata, iam studiosorum expectatione minor sit, tum quia loci 
scrìptorum non ex optimarum editionum textu proferantur, tum quia 



— 142 — 

molta desint nomina, tum denique quia molta ad etymon yocom per- 
tinentia vel ad explanationem vel ad ipsom ordinem ab intelligentibns 
neqoeant probari. Ita Yincentios De-Yit, qoamqoam meroit qoidem lan- 
dem bene excogitati et optimis aospiciis inchoati operis, attamen de- 
sideriom omnibos reliqoit ot latinum Onomasticon et noyis coris eia- 
borandom susciperetor et ad finem soom tandem perdoceretor. 

II. En igitor argomentom qood Romano virorum doctorum con- 
ventui proponere aodeo; et Itali viri qualiacomqoe de hac re merita 
excosationi sint mihi rogo; non enim ignoro operis ezcogitati sobsidia 
ex Germanicis gazis profectora esse ; ita ut in Germania potios qoam 
apod nos par sit argomentum proponi, deqoe eo consoli et deliberarì. 

Id itaque agitor ot Onomasticon latinae linguae qood piane per- 
fectom sit et absolotom viribus unitis conficiamos. 

Aodio obicientes, non posse fieri Onomatologicom latinom, qoin 
praesto sit graecom. Utinam aoctoritate vestra. Viri doctissimi, fieri 
posset ot Onomatologicon graeco-latinum probaretor et sosciperetor ! 
Sed timeo ne operis tam gravis pondos nos onmes opprìmat; et 
censeo eqoidem Onomastici latini plerasqoe difBcoltates soperari posse, 
si qoi diligenter et necessaria preparatione instrocti in rem ìd- 
combant. 

Aio aotem tempos Operi nostro inchoando esse peropportonom, 
com molta iam sobsidia opem forre possint. Fraeter lexica geogra- 
phica, habemos optimom lexicon mythologicum Boscheri cora mox ad 
xéXog perventorom ; molti sont indices onomatologici singolorom acri- 
ptorom, ot Ciceronis Orellianom, Plinii Mommsenianom aliaqoe ; cor- 
poris latinarum inscriptionom volumina habent copiosissimos indices: 
deniqoe prosopographie exemplar optimom, qood ad tria priora imperii 
romani saecola pertinet, aoctoritate et Consilio Academiae Borossicae. 
coraront Elimeros Elebs, Hermannos Dessao, Paolos de Rohden. Maxi- 
mae otilitati erunt nobis etiam doo magni laborìs opera, qoae noper 
inchoata moltos adhoc per annos doctos Geimanos fatigabont, Rerum 
aio Encyclopaediam Paoly nomine primom editam, none a Wissowa 
in noTam formam reconcinnatam, et Thesaurum illum latinae linguae 
ad qoem elaborandom multi iidemqoe maximae aoctoritatis philologi 
in Germania strenoam operam nayarunt hodieqoe navant, admirationem 
totios orbis sibi conciliantes. 

Qoi Thesaurus nomina etiam propria praeter commonìa latinae 
lingoae complexos, operam nostram inotilem reddere videretor, nisi 
ipsi Thesaori ordinatores faterentor se ea nomina in indicem tantom 
rettolisse, radicis et stirpis vocom ratione habita, sed indigestam reli- 
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quisse eius materiae molem, ad alia volamina lectores suos aman- 
dantes. 

Quae cum ita sint, iure quodam meo mihi yideor Romano doctorum 
virornm concilio « Latinum Onomasticon » commendare. Si nos Italia 
Exterisqne Academiis scientiarum finibos proyehendis auctores erimiis, 
ut societatem ineant ordinando operi et congniae pecuniae in sumptus 
erogandae, magna spes est fore ut res a me summis lineis adumbrata 
ad effectum aliquando perducatur, non sino magna studiornm nostrorum 
ntilitate. 



n. 

TEMA. 

PBOPOSTA 
DI UNA BIBLIOGRAFIA STORICO-CEITICO-SISTEMATICA 

DEI CLASSICI GRECI E LATINI. 

1. 

Relazione del prof. Ettorb Stampini. 



Se non si può affermare che ì cultori della filologia classica e 
quanti si sono dedicati allo studio della storia, delle antichità, dei 
monumenti della Grecia e delFItalia nell'età pagana e nei primi tempi 
cristiani, non abbiano per le loro ricerche abbondante copia di sus- 
sidi bibliografici riguardanti i classici greci e latini, nondimeno, col 
prodigioso movimento e avanzamento odierno degli studi, si fa ogni 
giorno più lunga e difiScile, nonostante quei sussidi, 1* indagine dello 
studioso. La Bibliotheca scriptorum classicorum di Engelmann-Preuss 
è a dolersi non sia stata continuata dal 1878 in qua; e d'altra parte 
riesce di uso non troppo agevole e rapido per via della disposizione 
in ordine alfabetico degli autori di opere, opuscoli, studi critici, ecc. 
relativi ai singoli scrittori classici, per tacere che del contenuto e della 
importanza di quei lavori, come pure del valore delle edizioni e tra- 
duzioni, le quali vi sono registrate per ordine cronologico a partire 
dal 1700, manca qualsiasi indicazione. E per passare sotto silenzio 
lavori bibliografici speciali e ristretti ad una limitata cerchia di atti- 
vità filologica, come il Systematisches Verzeichnis der Abhandlungen 
del Elussmann, di cui abbiamo già quattro volumi, il difetto testò 
notato di in dicazioni illustrative si osserva del pari nella Bibliotheca 
philologica classica, che esce annualmente in quattro fascicoli, nella 
quale, oltre a non poche lacune, c'è 1* inconveniente della difBcoltà 
della consultazione e quello del perditempo causati dalla necessità di 

SMlone I. — Storia antica e filologia classica. 10 
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esaminare, volta per volta, i singoli fascicoli delle singole annate per 
fare una ricerca qual si sia. 

Certamente a questa mancanza di notizie illostrative delle opere 
che a mano a mano si vengono pubblicando in riguardo agli scrittori 
classici pon riparo, in parte, il Jahresbericht ùber die Fortschritte 
der klassischen Altertumswissenschaft fondato dal Bursian ed ora 
continuato dal Gurlitt e dal Kroll; ma, a non parlare delle lacune 
che si riscontran sempre nei singoli Berichte^ per quanto fatti da filo- 
logi di incontestata dottrina e diligenza, sia perchè di alcuni lavori 
si ignori la pubblicazione, sia perchè il referente non li abbia avuti 
alla mano per esporne il contenuto e determinarne il valore, si ha il 
disavvantaggio gravissimo del troppo lungo spazio di tempo che nella 
pubblicazione passa fra un Bericht e Taltro sulla letteratura dello 
stesso autore; e perciò questa grande opera critico-bibliografica, pur 
rendendo inestimabili servigi allo studioso, vale, per il modo con cui 
viene alla luce, più spesso alla ricostruzione retrospettiva della scienza, 
come si esprime un collega mio, che non ad una rapida e completa 
informazione per una determinata indagine. 

Anche notevole utilità ricava lo studioso della Revue des Revucs 
che ogni anno si pubblica in appendice alla Revm de philologie, de 
littérature et d'histoire anciennes; ma, a parte le frequenti lacune 
che anche qui si deplorano, essa limitasi a riferire, in modo talora 
eccessivamente compendioso, gli articoli originali e bibliografici delle 
riviste e pubblicazioni periodiche di filologia divise per nazioni, e la 
ricerca, sebbene facilitata da indici diligentemente composti, riesce pur 
sempre e lunga e imperfetta. Ed anche dei Jahresberichle des philo- 
logischen Vereins zu Berlin, che annualmente si pubblicano a com- 
plemento della Zeitschrift fùr dea Gymnasialwesen, è a dirsi che, se 
sono utilissimi per più rispetti, sono tuttavia incompletissimi, non so- 
lamente perchè non riguardano che pochi scrittori letti nei ginnasi 
tedeschi, ma anche perchè, nei vari Berichte, davanti ad un elenco di 
pubblicazioni talora non troppo difficili a trovarsi si leggono general- 
mente, scritte dal referente, espressioni di questo genere: « Folgende 
Schriften, die hierher gehdren oder zu gehdren scheinen, sind mir nicht 
zug&nglich gewesen » ! 

Deve dunque il filologo e chiunque vuole indirizzare le sue ricerche 
ad uno scrittore delVantichità grecoromana impiegare tempo e fatica 
parecchia solo per munirsi dei necessari dati bibliografici, e, oltre alle 
citate pubblicazioni, sfogliare una serie di riviste speciali bibliogra- 
fiche, come la Berliner philologische Wochenschrift, la Wochenschrifl 
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fUr klassisehe Philologie, la Neue philologische Rundschau^ la Revue 
eritique d'kistoire et de littérature, e via YÌa sino alla Deutsche Lit- 
teraiurzeitung, al Literarisches Centralblatt fùr Deuischland, al 
Bollettino di filologia classica, e a tutte quelle riviste e pubblica- 
zioni periodiche le quali consacrino alla bibliografia una parte del loro 
spazio. E con tutto ciò, ad onta del tempo e della fatica impiegata, 
r informazione riesce sovente imperfetta. Ci sono delle opere le quali, 
per rindole loro, per la loro amplissima contenenza, oltreché non pos- 
sono essere riassunte facilmente, forniscono tanta copia di indicazioni 
concementi tanti autori, che riesce impossibile anche solo accennarle 
io una per quanto estesa recensione. Chiunque conosca, per citare po- 
chissimi esempi, Topera del Norden Die antike Kunstprosa, quella 
del Oardthausen Augustus und scine Zeit, quella del Peter Die gè- 
sckiehtliche Litteratur ùber die rómische Kaiserzeit^ sa quanta mi- 
niera di notizie contengano o sfuggite o necessariamente omesse anche 
nelle più complete e accurate pubblicazioni bibliografiche da me sopra 
menzionate. 

Per queste ed altre ragioni che mi pare inutile indicare — tanto 
la cosa è evidente ! — ò necessario che si ponga finalmente mano ad 
ona bibliografia storico-critico-sistematica degli scrittori greci e latini, 
. in cui siano registrate, con le relative indicazioni sul loro contenuto 
e sulla loro importanza, tutte le edizioni, le traduzioni, le opere e le 
parti di opere, dissertazioni, scritti d* occasione, cenni, appunti, note e 
via dicendo, riguardanti ogni singolo scrittore classico ; in cui insomma 
nulla affatto sia trascurato, che abbia qualche importanza, di ciò che 
sia stato scrìtto e che si vada pubblicando intomo a quello, neppure, 
se ò possibile, una nota a pie di pagina di un libro che si riferisca, 
del resto, ad altro obbietto. 

È un* impresa questa che sembrami degna di essere messa in atto 
e incoraggiata efficacemente ; ed è impresa, se non erro, in parte nuova, 
liesero, ai tempi loro, grande servigio, e ancora ne rendono, Xz. Biblio- 
theca graeca di Fabricius e Harles, la Bibliotheca latina di Fabrì- 
cias ed Ernesti; ma, anche per quei tempi, difettavano in esse, o 
erano rare, le notizie concernenti pubblicazioni che non fossero o edi- 
zioni traduzioni, delle quali edizioni e traduzioni soltanto trattarono, 
in forma di dizionario, il Manuel du libraire et de l'amateur de 
livres del Brunet, il Lexicon bibliographicum degli scrittori greci di 
S. P. G. HofFmann, ed altre opere che è inutile ricordare, come, rela- 
tivamente a traduzioni, la Biblioteca degli autori antichi Greci e 
Latini volgarizzate del Paitoni, e, per altri scritti, il Eepertorium 
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commentationum a socieiatibus litterariis editarum del Beass, nel 
cui IX volume gli Scriptores Graeci et Latini non occupano, a yeio 
dire, un grande spazio. Ma la completa bibliografia critico-sistematica, 
che io vagheggio, non sì è fatta ancora! 

Sicuramente un*opera di questo genere presenta una quantità di 
difScoltà per la sua esecuzione ; anzi le difficoltà sarebbero forse insor- 
montabili, se si avesse in animo di attuarla subito prendendo le mosse, 
per così dire, dagli albori degli studi filologici, poniamo dalle prime 
pubblicazioni a stampa, per venire sino ai tempi nostri. Cominciamo 
invece dai tempi più recenti, come ha fatto alcuni anni addietro Carlo 
Cipolla per le « Pubblicazioni riguardanti l'Italia nel medio evo » che 
sono edite per cura del Nuovo Archivio Veneto: quando poi T opera 
sìa iniziata e condotta in modo che ogni anno si abbia immancabil- 
mente la bibliografia completissima di tutto ciò che fu stampato nel 
precedente, si potrà via vìa pensare anche ai tempi anteriori. Anzi, 
mentre io mi associo pienamente alla proposta del mio collega Bemigio 
Sabbadini per una Bibliografia storico-sistematica dei manoscritti 
dei classici greci e latini, proposta presentata a questo Congresso, 
credo che si potrebbe tosto porre mano, da una parte, a questa biblio- 
grafia dei manoscritti e, dalValtra, alla bibliografia completa, condotta 
su per giù con lo stesso metodo, di tutte le edizioni e traduzioni che 
si conoscano dal principio della stampa sino ai giorni nostri. Così, 
mentre parecchi filologi lavoreranno airattuazione di queste due biblio- 
grafie, ed altri attenderanno alla redazione annuale di quanto ha veduto 
la luce neiranno precedente, potranno queste stesse persone, o altre, 
di mano in mano fornirci volumi abbraccianti tempi anteriori, per tutto 
ciò che non sia manoscritti, edizioni e traduzioni, movendo, p. e., 
dal 1878, cioè dal tempo a cui arriva la Bibliotheca di Engelmann- 
Preuss, e ripartendo la trattazione per quadrienni o quinquenni, finché 
si giunga alla fine del 1902. 

Riassumendo, si avrebbero dunque in forma critico-sistematica: 
. 1*" una bibliografia dei manoscritti; 

2° una bibliografia delle edizioni e delle traduzioni sino a tutto 
il 1902; 

3^ una bibliografia annuale di tutte le pubblicazioni concementi 
gli autori classici, a partire dall'anno 1903; 

4° una bibliografia, da pubblicarsi a volumi comprendenti cia- 
scuno lo spazio di quattro o cinque anni, degli scritti riguardanti 
quegli autori, escluse le edizioni e le traduzioni, dal 1878 al 1902 
inclusivamente. 
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Chi si accingerà, e con quali mezzi si accingerà, a tale impresa ? 
Voglia la prima Sezione di questo Congresso internazionale occuparsi 
della migliore soluzione dell'importante quesito. Certo a me non pare 
impossibile la formazione di una apposita società o di accademie o 
di editori e direttori di rinste filologiche d*ogni nazione, segnatamente 
di quelle ririste che hanno carattere bibliografico, la quale metta in 
atto quanto ai Colleghi della Sezione, dopo matura discussione, pia- 
cerà determinare, anche per i limiti e per la forma della pubblicazione 
da me proposta, della quale ho appena tracciato fuggevolmente le 
linee generali, non che per la lingua che dovrà essere impiegata nella 
redazione dell'opera. 



2. 

RelazioDe del prof. Rbmigio 8abbadini. 



La conoscenza del materiale manoscritto, sul quale si fonda il 
testo di ciascun autore greco e latino, è indispensabile tanto al filo- 
logo che voglia intraprendere ricerche critiche su esso testo ed even- 
tualmente ricostituirlo, quanto allo studioso che, pur non mirando a un 
tale scopo critico, desidera avere una certa idea sulle fonti manoscritte 
dell'autore che legge e interpreta. Ora se noi guardiamo le edizioni 
dei nostri classici, in quelle che servono al semplice studioso nessun 
cenno incontriamo circa alle fonti manoscritte del testo ; in quelle che 
servono al filologo s'incontrano sì tali notizie, ma spesso compendio- 
sissime e circoscrìtte ai soli codici^che l'editore ritiene fondamentali 
alla ricomposizione del testo. Là dunque punte notizie, qua poche e 
insufficienti. E chi volesse supplire al difetto, dovrebbe ricorrere ai 
cataloghi dei manoscritti. Ma qui la difficoltà è duplice: in primo 
luogo perchè di molte biblioteche non si hanno cataloghi a stampa; 
in secondo luogo perchè quelli che si hanno a stampa sono rari e tal- 
volta irreperibili anche nelle principali biblioteche ; senza dire che co- 
sterebbe un lavoro improbo e lungo andar frugando pei singoli cata- 
loghi le sparse notizie sull'autore che ci occupa. 
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Ma oltre ai bisogni immediati del filologo di professione e dello 
studioso dei classici antichi, è giusto pensare alla storia della filologia 
e un poco anche alla storia generale della cultura; e ognun Tede 
quanto all'una e alValtra storia importi conoscere la origine, la di£Fu- 
sione e la fortuna di tutti i manoscritti, pur di quelli che i critici 
sdegnosamente trascurano, mentre da essi tanta luce Tiene agli studi 
medioTali sia greci sia latini. 

Da queste considerazioni sono indotto a proporre che per ogni 
autore greco e latino si dia Telenco di tutti i manoscritti, distribuen- 
doli secondo le età e aggiungendo di ciascuno di essi il Talore critico, 
la sottoscrizione, i possessori, la proTenienza e la biblioteca doTe si 
troTa. Gli autori si disporranno in ordine alfabetico, nel quale le 
opere anonime figureranno col solo titolo. 



III. 

TEMA. 

PROPOSTA DI ASSOCIAZIONE INTERNAZIONALE 

PER LA PUBBLICAZIONE 
DI UN u CORPUS n DI PAPIRI LETTERARI GRECI. 

Relazione del prof. Girolamo Vitelli. 



Specialmente in questi ultimi decenni l'Egitto ci ha donato non 
piccola quantità di papiri greci con frammenti di opere che noi già 
possedevamo in codici medievali, membranacei o cartacei. Non ò questo 
il luogo per discutere se e quanto frequentemente la tradizione di tali 
papiri abbia grande importanza per la critica: certo è che volendo 
trattare criticamente quelle opere, necessariamente si deve esaminare 
anche quella tradizione, sia pure per dimostrare che essa va trascurata I 
Oouvreur, Haeberlin, Kenyon ed altri hanno bene meritato dei nostri 
studi compilando indici di papiri letterari, pubblicati e non pubblicati, 
e conservati ora quali a Londra, quali a Vienna, a Berlino, a Parigi, 
a Ginevra, al Cairo, ad Alessandria, ecc. ecc. Ma siffiitti indici, del 
resto utilissimi, rimangono appunto indici per il maggior numero degli 
studiosi, che non hanno mezzi né per procm*arsi costosissime pubbli- 
cazioni né per andare a visitare sul posto i papiri non pubblicati. 
Inoltre, le pubblicazioni stesse non sono sempre quali lo studioso spe- 
cialista le vorrebbe, e spessissimo manca la sicurezza che le lezioni 
del papiro sieno state rilevate tutte con la diligenza che ò indispen- 
sabile al futuro editore di un dato scrittore. D'altra parte quale pri- 
vato vorrà e potrà comporre un « Corpus y> di tutti questi papiri, pub- 
blicando in facsimili meccanici ciò che ò ben conservato e leggibile 
anche da chi non sia papirologo di professione, e trascrivendo lettera 
per lettera tutto il resto? Sia per la spesa non lieve, sia per Taiuto 
indispensabile di dotti di varia nazionalità, un lavoro siffatto potrà 
esser compiuto soltanto sotto il patrocinio di una associazione intema- 
zionale di Accademie e di Corpi scientifici. 
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Esprimo pertanto il desiderio che nella Sezione filologica del pros- 
simo Congresso storico intemazionale si esamini questa mia proposta. 
Che nn « Corpus » di papiri letterari sia una necessità, non pare possa 
esser messo in dubbio ; diyersi possono essere i pareri intomo al modo 
e al metodo della compilazione. Esaminati e Tagliati i diversi pareri, 
la Sezione filologica potrà autoreyolme nte raccomandare quella forma 
di compilazione e di pubblicazione che risulterà più semplice e più 
conTMiiente. 



IV. 
IL DIALETTO OMERICO. 

Comunicazione del prof. Binnino Monro. 



La comunicazione che vorrei sottoporre al giudizio della Sezione . 
8i riassume così: 

Il dialetto Omerico è stato il vulgate illustre della Grecia pri- 
mitiTa. 

Ognuno sa che le scoperte dello Schliemann e de* suoi successori 
ci hanno fatto conoscere tutta un'epoca di storia greca^ quella chiamata 
micenea, i cui resti si trovano diffusi lungo tutta la parte orientale 
della Grecia europea, dalla Tessaglia fino al Peloponneso, e oggidì 
— proprio oggidì — vengono estesi alle città di Creta. Sulla quistione 
se la civiltà micenea sia la medesima di quella riflessa nei poemi 
di Omero, pare non siano ancora concordi gli archeologi : ma in ogni 
caso non può essere tanto grande 1* intervallo fra la Micene degli scavi 
e la Micene della leggenda, capitale deir impero di quel re Agamem- 
none, che, secondo Omero, teneva lo scettro per reggere « molte isole 
e tutto Argos » . 

Or questo impero, questa civiltà bisogna avesse una lingua sua, 
on dialetto colto, fissato, aulico — un dialetto proprio delle classi 
governanti e dei poeti — insomma, un vulgare illustre nel senso dan- 
tesco di quella frase. Ma fra i parlari della Grecia primitiva ci rimane 
noto un solo dialetto, quello dei poemi di Omero, un dialetto vera- 
mente degno d'intitolarsi illustre, essendo stato il linguaggio della 
poesia allorquando poesia e letteratura erano termini equivalenti. E 
anche quando la scuola esiodea succedette all'omerica, come la prosa 
succede alla poesia, la lingua dell'epopea si mantenne per tutti i tre 
generi di poesia esiodea, per la rustica sapienza di Beozia, per la 
mitologia, e finalmente per le leggende mitologiche e quasi isteriche. 
Inoltre, lo stesso dialetto si conservò nella poesia filosofica dell' Jonia. 
E anche la profetessa di Delfo non sapeva pronunziare altrimenti i 
decreti del destino. 

Evidentemente si posa la quistione : quel dialetto come ha potuto 
giungere a tale supremazia? La risposta non ò data dai documenti 
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storici, ma ci viene indicata da molte analogie. La lingua epica mi 
pare sia diventata lingua nazionale e letteraria — vale a dire vulgate 
illustre — come in Italia la lingua toscana, in Ispagna la castigliana. 
Era una scelta da farsi in ciascun paese fra i dialetti municipali : e 
questa scelta la nazione Tha fatta secondo il suo genio, e sotto Tin- 
fluenza delle circostanze storiche e politiche. 

Besta soltanto da indicare come da questo concetto può spiegarsi 
il carattere della lingua omerica. Mi limiterò a poche osservazioni. 

1. Il testo omerico non solo conserva molte antichità lingui- 
stiche: anzi ha sofferto non poche corruzioni dall* invasione di moder- 
nità. Basta citare la perdita del digamma. Così, secondo il sistema del- 
l' illustre filologo tedesco Augusto Fick, i poemi hanno assunto il dia- 
letto jonico, per ciò che nel settimo secolo sono stati tradotti da un 
originale eolico. È vero che questa traduzione avvenuta all'epoca degli 
illustri poeti di lingua eolica, Alceo e Saffo, non è possibile anmiet- 
terla: essendo una legge deirarte poetica greca che ogni genere di 
poesia conservi il suo proprio dialetto come elemento integrante dello 
stile. Crederei invece che il linguaggio della poesia lirica rappresen- 
tasse una ribellione contro il genere epico, una specie di ritorno alla 
natura, alla poesia popolare in dialetto volgare di Lesbo e di altri 
paesi deirEolide. 

2. Bifiutato il concetto di una traduzione come Tha immagi- 
nata il Fick — una traduzione fatta a un momento dato da un poeta 
ossia da un rapsodo jonico, resta pure probabile una traduzione con- 
tinua, fatta poco a poco da recitatori jonici, e quasi air insaputa loro. 
In tal guisa i poemi hanno potuto acquistare quel colore jonico che 
ha fatto credere all'origine jonica di Omero. 

3. Invece il fatto ò che per Omero la Jonìa ò terra incognita. 
Fra le dodici città della confederazione il catalogo conosce Mileto: 
ma una Mileto ancora barbara. 

4. Nella Grecia europea sono tre paesi che possono avere qualche 
diritto al titolo di patria di Omero: 

Tessaglia, patria del più grande eroe omerico. 

Beozia, patria delle Muse, le cui trenta città tengono il pri- 
mato nel catalogo delle navi. 

Micene, capitale dell'impero, coi paesi sudditi di Achea ed 
Arcadia. 

Forse, se Micene ò stata la Boma imperiale della Grecia ome- 
rica, la Beozia ne fu la Toscana, patria del sommo poeta. 



V. 



COPIA DI UN PERDUTO CODICE MANOSCRITTO DI PALEPATO 
E DELL'ANONIMO BIOGRAFO DEI TRE PALEPATI 

Comanicazione di Giusbppb Botti (*). 



Sir A. C. Harris, Console generale pegli Inglesi in Egitto, notis- 
simo in Europa per fortunati trovamenti di importanti papiri greci e 
ieratici, troTavasi in Lnksor il dì 4 gennaio 1859, quando gli fu pre- 
sentato un ms. di Palefato. Tutto porta a credere che il ms. fosse su 
papiro, che ogni pagina contenesse due colonne del testo, cosicché ogni 
foglio contenesse otto colonne. De* fogli lo Harris non ebbe che uno 
solo, in quattro pagine : dopo la 4* colonna e* è una forte lacuna, mentre 
colla ottava colonna (col. J') sembra finisse il ms. 

(*) ^n compianto prof. Botti, soddisfacendo cortesemente al desiderio mani- 
festatogli quando ebbi il piacere dì conoscerlo nel sao Museo di Alessandria, mi 
mandara nell^aprile 1903 queste pagine, perchè io le comunicassi alla Sezione 
filologica del Congresso intemazionale di scienze storiche in Roma. Le comunicai 
coti come mi erano giunte ; ma mi proponevo, in un prossimo viaggio in Egitto, 
di rìcollaiionare il testo Palefateo con la copia Harrìsiana. Pur troppo, quando 
tomai ad Alessandria, il Botti era già morto, né potei avere altrimenti notizia 
deUe carte dell* Harris. In seguito, neppure Tamico carissimo dott. E. Breccia, 
successore del Botti nella direzione del Museo Alessandrino, è riuscito a saperne 
qualcosa. Mi debbo dunque rassegnare a riprodurre fedelissimamente la copia del 
Botti, senza alcun tentativo di emendazione. Evidentemente gli errori sono in 
massima parte del primo trascrittore (Harris); ma non è far torto al Botti sup- 
porre che qualche inesattezza sia da attribuire anche a lui: ogni nuova copia 
porta fatalmente con sé nuovi errori. Certo è ad ogni modo che occorrono non 
lievi differenze con la parte di testo già dal Botti medesimo pubblicata in Bul- 
l9txn de la Société archéol. d'Alex^andrie, n. 2, p. 74 seg. (a. 1899), per cui 
V. Festa in Studi ital. d% filol. class., X, 433 segg. [W. CrOnert, Rhein, Afus., 
5S, 808 segg., in più di un luogo è stato tratto in errore dalle inesattezze della 
prima copia]: le differenze più importanti sono in Col. 1^, 4-5. 16. Col. 2^ 1. 7. 23. 
Lezioni erronee abbondano anche in questa nuova copia, per colpa in parte dello 
scriba antico, in parte dei trascrittori moderni: né importa indicarle tutte, poiché 
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Questo desumo dalla copia alla matita che sir Harris trasse dal- 
r originale in un suo quaderno di note di viaggio, che è pervenuto in 
mia mano e dove la copia palefatiana occupa le pagine che vanno dal 
n^ 97 a 115. 

Sir Harris copia con metodo e fedeltà, tutto eh' ei non sia un 
ellenista; sicché ci è permesso da riconoscere dalla copia quella che 
fu la fisonomia originale del ms. 

La scrittura, un quid &a il maiuscoletto ed il corsivo, ebbe 1* al- 
tezza di circa m. 0,004, colle forme IT, Z, À^, Ci P, U) ecc. Ogni 
colonna del ms. fu di venticinque o di ventisei linee. 

Questa copia a matita^ perchè non adesposta, tenga ora luogo 
del ms. originale, che (se pure ei non perì, siccome altri della figlia 
dello Harris nell* incendio di Alessandria, nel 1882), finirà per trovarsi 
ancora. 

I cenni biografici posti al fine della fXvyyQayn^ di Palefato, po- 
tranno servire, credo, a trovare la originalità o la figliazione del ms. 
Harris. 



ogni lettore ne corregge alcune senza difficoltà (per es. Col. 2^, 23 dulXtjtpa Un, 
CoL r^, 25 xataXoyààrjy, Col. J', 10 6 UQ^rjyeés, 12 *IoxXéovg xal Merarel^ag^ 14 
^fÀdtywQyiay, 16 Hya&oQx^^V^^, 18 ÓQfiéfieyog etc.), altre sono tali che nessuno 
mai le sospetterà dovute a negligenza del tipografo. Solo qualche rara Tolta perciò 
ho aggiunto un (sic}, come in genere ogni aggiunta mia è sempre indicata con 
siffatta forma di parentesi. 

Dunque Palefato, secondo Demetrio Magnes, fu 'AfjM^avxBég : nacque 'Aiau- 
^ttvnOaiy nel 454/3 av. Cr., e morì in Rodi nell* età di 83 anni (01. 101*; si 
aspetterebbe ' anno 2* dell'Ol. 102* ' = 371/0 av. Cr.)! Creda chi vuole, o meglio 
veda ora il Festa che conto dobbiam fare di questa testimonianza. Per mio conto, 
inclino sempre a credere che un Palefato antico (V-IV sec.) acquistasse fama come 
anti-mitografo, ma che nel trattatello a noi giunto di molto antico non vi sia che 
qualche brano della prefazione e poco altro di più: a meno che il tono, dirò così, 
arcaico di tali brani non sia anche esso dovuto a mistificazione! 

Quanto al testo di questo ' Codex Alexandrinus * (se papiraceo, o membra- 
naceo, non sappiamo), temo che il mio dotto amico CrOnert gli abbia data troppa 
importanza. Lezioni come Svofia Col. 1% 17 (= ed. Festa, p. 1, 6; cfr. Stud, 
ital. IX, 495) e dnò Col. B\ 14 (= p. 70, 18), proprie della edizione Aldina, mi 
mettono molto in sospetto. 

Che r Harris sia stato vittima di un nuovo Costantino Paleocappa ? E ricor- 
diamoci anche di Simonides Minas e del preteso codice dei Persiani di Eschilo 
(Ritschl, Rhein. Mus., 27, 114 segg.)! 

Comunque sia, anche questa ' Comunicazione * Palefatea valga a ricordarci 
le molte benemerenze del Botti verso gli studi delPantichità. Ed io colgo qui 
Toccasione per ringraziare il Wilcken delle affettuose parole che alla memoria 
del nostro dotto connazionale egli ha rivolte in Archiv far Papyrusfoneh. HI, 
304, aeg. — G. Vitelli). 
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Colonna prima. 
IIaXcug>cn^ov Àxtcur 

«V. Ta àe negt anitìt- (fid) 

yaq neiOovtou naCi \ 

%oiq XsyofAevoig aog 
avoviXrjToi ifoquag 

10 xof énKfrrifirjg * oe às 
nvxvatcQOè ttjv yv- 
ffiv xai TToXvngayfiO' 
vsg anitS%ov(fi to na' 
Qav fÀTjàev yivecd^ca 

15 tovtmv, EfÀOi Ì€ <fo- 
x£i yivetsd-ai navta 
za Xsyofieva ' ov yccq o- 

voua fÀoyoy? 

vofAafisvov syevoV' (^) 
To, Xoyog Ss nsQi av- 

20 tav ovóeig vrisq- 
ifPj aXXa nQOTSQov 
xa €Qya, ei^* ovrcog 
loyog neqi avrtov. 
Oca Ì€ €iij] xca ai (loq (2) 

^ (fai éiffi XsyofiEva 



Colonna seconda. 

xai ysvofieva no- 

T€ ai vvv ovx H^ij ta 
Toiavra ovx syevezo' 
€1 yaq tote xca aXXo ti (?) 
eyeveto xai vvv zegi- 
vsTca xai avBig cifrai. 
ABI d* eycaye enaivto 
Tovg (fvyygaqìeag ilfc- 
XiCCov xai AafiifSxov 
Tov 2aiÀiov €V aqxn 
Xsyovxag €CTINÒ>.CP€ 
N€TO xa* vvv sarai ye- 
vofisva Ó€ riva oi noi- 
r]Tai xai Xoyoyqaqtoi 
naQ€TQ€tpav sig zo a- 
nidiorsQov xai Bav- 
lia^&^tiorsQov tov 6av^ 

fia^siv €V€X€ Tovg av- 
dQcorrovg. Eyco ie yivao- 
(fxùù ori ov ivvccTai 
Ta Toiavta sivai oia 
xai Xeysxai tovio às 
xai ii€iXr](fag ti si fxr] 
sysvsTO ovx av sXsys^ 
TO. AnsXx^cov is xai 



orrèpo- 

(») La copia H.: NOMÒ>.MCNON €r€NON- 

TO 

(*) KMIMOP-(|)ò.l 
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Colonna terza. 

nXeufrag x^anQccg envv- 
Savofirjv ex nQ^ft^v- 
t€Qmv cog axovouv ne- 
Qi €xaifTov avvmv ' Cvy' 
5 YQaq)(o Se a entSofirjv 
nsQi ccvTHùVj xa%axo^' 
Q$a ccvrog siSov mg 
€(ruv sxatfTav bxov ' 
xa$ yeyga^a vavra 

10 ot?x oicc rjv XsyoiiBva, 
aXX avTog ensX- 
Oa>v xai urvoQtjtrag 
nsQv KevzavQwv 
xevravQOimg &r)Qtag 

15 yevov ro xcu mniùv 
fiev eixov oXrjv Ttjv 
tSeaVy nXrjv vtjg xé- 
^ocXtjgj €m <r ovv nsi^ 
Bbvcu touwtov yev€' 

20 (f^ca &r]Qiov aiwa- 
%oig nsniCtsvxsv . 
ov%e yaq rj ^vfS^g fSvii* 
gxovog mnov xca av- 
àQogy ovre rj tQog^rj o- (') 

25 juofcr, ovT€ dia (fto- 



Colonna quarta. 

fAccTog xcu ^ccQvyyog 
avSQconéi ov dwa* 
Tov innov %qo^v 
itéX&eév. Ei de Toiavrrj 
idea TOT€ f]v xcu vvv 
vn^TjQx^ TOc?€ aXeOsC 

(èie) 

Ex€i wde I^iovog Po^<fi]i 
Xétog ortog Qéfftfa- 
Xucg €v t(p UrjÌMf o- (^) 

P€i^nHrpiu)eH tò^t 

r 
PUJNè.rCAHKÒ.I ta Xoé- 

na tmv oQaov afiara 

enoisi' €ig yag TaC\ 

xovfAsva xcct^ovteg 

0$ %avQoi CClAON^a 

devdQa xai vovg xaq- 

novg xca va vnoCv- 

yia àisy&siQov. Ext]' 

QV^€v ovv I^UàV 

wg €$ ug ovv €Xo$%o 

%ovg TaVQovg TOT PU)I 

ACjJIH xqw^^ ^^m- 

noXXa^ veaviCxoi ie 
rtrcg ex rrjg vnmqei- 
ag ex xcofitjg rivog xcr- (•) 



5 



10 



15 



20 



25 



(') Copia H.: eTT€ 

(*) TUJl TTHAlUJl O- (Nella 1. Il Tasta verticale del r sottoposto ha 
nn cerchietto attaccato in cima: si direbbe un q corretto in r (cfr. per es. col. 2. 
5 seg. TtpArerai s= re ylyerai). — G. V.). 

(5) Desunt plura. 
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(Dopo 

Colonna a) (^). 
tip notafUf n((oq cvv- 
ovfSiav sX&Biv xa$ erte- 
(fvvrjXSov aXXrjXoig, 
Kvéi fi€v f] rrjj uxtsTcu 

xeivr^v o JJvdiog xai Qt)- 
fiata rjv eQaffzav nfog 
xo^jv ' aXX fi Ja^vTj trjv 

10 Smxeiv ovv éàei xcc& «- 
iuoxe. To TTQiv àe ansi- 

QaxaXei ttjv fArirefa aV" 
rrjg naXèv avrrjv Bixfta 
15 noirjifcU xca trjQtjaai 

HÌB BTCWBi XCU TtJV Ja- 
(fVTjV e^XSV €V savT'Q, 

Kata de to fiSQog «xc*- 

20 vo €v&vg avsnrjàa 
^vtov XCU naQa7t€(fwv 
avttp xata ttjv axfitjv 
fov SQcoTog deog ovx 
fiX^v onmg anotfrjj 

25 rov qìtnov, ò>.AAàin€X€l 
Qsg avfXa/Afiavovto xa$ 



la grande lacana). 

Colonna Jf. 
7) xs^aXt) to Xoinov «- 
xotSpLs Xeyetai de 
xai TQtnovg ovx avev 
Ttjg àaqìVTjg lÒQVtfBcu 
xccra Boitotujcv eni tov 
XccfffJiatog neqi Hqag 
ÀQfeiov nohov%ov av- (sic) 
Toig ttjv Hgav rjyow- 
TO xai ita Tovvo xcc& na- 
VTjyvQiv avfj] xetayne- 
vrjv ayovaiv. Ode tqo 
nog TTjg eoQvrjg* afjia^a 
fioiov TO x^cojua XevxtùVj 
ano ie Ttjg afia^rjg e$vai 
Set uqeiav, ovttù de e%eiv 
ccxqiTOV veov %oie i«- 
i(ov «JwTUJTOT atfreoùg rj^ 
xév ovv nove o x^ovo^ 
qieqaov rrjv eoqnrjVj o 
de vofxog ano tmv 
fiocov ovx ovrmv e 

XwAéwN à.M€CO(|) I Cò>. 
TO Tfjv anoQiav rj te- 

qeia fitjrrjQ ovaa vea* 
NIKUJN Q) ccvTi fiooov Tq» 
(^X^lia TQevoixsvtùv 



10 



15 



20 



25 



(*) Qui lo Harris nota: The is last page, cioè è V ultimo mezzo foglio del 
ma., e ripete questa osservazione air ultima colonna del ms. che si tro?a nel verso 
<H questo mezzo foglio. (Cfr. Palaeph. ed. P'esta, p. 70, 1 segg.). 

(*) Il ms. yegeyrjtai, 

(') yeayiaxoty? 
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Colonna P. 



Colonna J* ed ultima. 



Enei Toivvv to nccfa 

T10V fiowv naqa %mv 
ncudmv eyevéTOj ifta- 
(fa xara t ayaXfJia 
5 luaBov anr[t€i %ov 
novùv xM eàcùxs 
g^aifiv T] deog rPINOC 
rjv avTog xcu tov 
fiu}V nsQoq^yevouBvoq, 

10 n^AM(|)^TO[T] crr- 

rP^(|)HC T€AOC- fov 
Se JlaXm^cciov i(fTO- 
Qovtfiv aXXoi %8 xai 
JrjfATjTQiog o Mayvtjq 

15 fv TU n€PI OMUJNTMOJN 
(fVYYQag^lj Axroaov xcu 
Boiovg viov eivaij t«- 
XBr^vai àe avrov Afjta- 

^avTiaCiv ttp xqntf 
20 €%€i Trjg oyiorjxoCtrjg 
TTQùùtrjg Olvfinia' 
dog, Eyqàxfje de noirj- 
flava %ov oqiBfAov a- 
nicxaj 7i€Qi za x^^^^f 
25 xai xarakoya rf* tjv ovx 
oXiya^ ev oig xcu %o n€f$ 

^ €N 
e€TOM€NBIB. 
AOIC TPIC KM 
A€KÒ. (•) 



(Last page, nota 

xce^cT^yilC^ca oyio- 
Tjxovta de etrj KÒ>.TPIÒ>. (J) 
BIOTC ^ "^Pai^ TsXsv- 
Tjf OXvfiniaéi sxaro- (*) 5 

ffTTj ngwrrj wg o av- 
Tog ^r^tnÒK JrjfirjTQtog (*). 
Eyevéso Se xcu aXXog 
naXcuq>cnog Tavttp(jsiey 
naXcuteQogj o n€IHN€TC, 1 

xara tovg Ofir^Qov XQ^'(9Ìey 
vovg axfiaffag, viog I(ù^ 
xXeovg xcu MeXaveiQagj 
o zrjv ór.fAovfytav fTvv 
za^afievog sv fiifiXoig Z • ^^ 

Kcu TQéTog éyfvsvo Hb^" 
eòvPXiAHI CTNÒvKHÒ.C&.C (^) 

€x raqyaqwv CCMU)M€- 
NOC^ TtoXsfog TqiMxrfiy 
AXàr]fi€vovg xcu iXito- ^ 

vrjg viog ' eyQaipe de ovrog, 
a>g g>rjai JrjixrpcQUtg OPON 
AHMHTPION €ni T€MU)N M\- 
TNHTÒv KM TOnPiCTNOJ- (*) 
NYMUJN, (fvvTa^afievog % 

Mv(Jiaxr]g itttoQiag za juv- 
SevofAeva ev fiifiXéoig r^ig xcu àexa. 



(M Harris (under the two lati pages). (Cioè [/iv]9'evófuya {éy ^lo^g, eie.; 
Col. y, 26.) 

(») xai TQitt? 

(') OATMniò^ò. € <9icy. 

{*) avyax/ÀOcag? 

{*) Tò negl avyuvéfim^? (Pini. Demosth. e. 15; £. Schwartz in Paalj- 

Wissowa, IV, 2814). 



VI. 

L'ÉCOLE DE PÉBIGUEUX AU V SIÈOLB. 

POÈTES ET RHÉTEUES. 

Comiinicaiione del prof. Ehilio Labbouk. 



Vetuna ('), la cité des Fétrocorìens, l'ancien Férìgaeux, s'éten- 
dait, ao T' siede, sor la rìre droite de l'Isle, dans le sonde forme 
par cette rivière, au pied da coteau sui leqael s'eleva bìentOt le 
Puj-St-Front, le nouveau qnartier du Mo;eD-Age, lìvsl de la ville 
romaiDe. 

La cité était groupée autour de l'aacieD tempie dea dienx da 
paganisme transformé par saint Front en église chrétienne, auprès des 
arènes que les Romains y avaient coDBtruites pour les divertissemente 
populaires, et sous l'egide de la tour grandiose de Vesuna, la déesse 
qui protégeait la cité avant que Saint Front y eùt lenversé les idoles 
ie la foi p^enne. 

La tour de Vesuna était b&tie dans le voisinage da tempie de 
Mara, et tont nons fait croire qa'elle était consaciée à VéniiB qui 
pouvait bien 6tre nne divinité tatélaire de la cité des Fétrocoriens, 

La cité de Tesnna ne fut pas dévastée par les ìnvasìons des 
B&rbares, bien que le Périgord ait connu ■ la furie de Goths animez 
par special contro les Orthpdoxes de cette provìnce, environ l'an 460 > (*). 

Aussi resta-t-elle plus longtemps que bien d'autres villes gaUo- 
romaines empreinte du caractàre romain. Elle fiit & traverà la Qaule 

(■) L'oppidnm gaalDÌs, qui precèda la ville romaine, était b&d bqt le cotean 
d'Econieb(Baf et dani le rallon de Campoiac, sur la rive gauche de l'Iale, en face 
de la cité romaine. 

Petrocorìam, Petrogordiam, Petrogordinm, Petrocorii, nùvant lei aatenrs 
«it le noDTeaD nam de Vesana, qai commence à paraltre ani 17* et V* aièciea 

(■) P. DuPUT, dam l'iutrodnctioii de un Sitat dt VEgliu du Périgord. 

SbIqh I. ~- 3ltria aalua ( fihitjitt cltuit». Il 
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un cantre important de la oivilisation des Bomains; leor organisatìon 
politique et administrative s 7 maintint, et les lettres romaines 7 bril- 
lèrent de qaelque éciat dans cette epoque de leur dernière décadence. 
Son école 8*appliqua à faire revivre la poesie et TéloqueDce romaines. 

On sait qae beaucoup de villes gauloises earent de grandes écoles 
avec des maitres éminents. Dans son édit de 376, Tempereur GratieD 
disait : « Fraquentissimae civìtates pollent et eminent claritudine prae- 
ceptorum » . 

Les écoles de TAquìtaine riyalisòrent aree celles de Lyon, de 
Marseille, d*Autun, de Beims. Celles de Bordeaux et de Toulouse 
fdrent les plus connues. 

L*école de Toulouse avait eu, sous Néron, un rhéteur illustre, 
Statius Surcatas. Elle eut ensuite Macrinus, Staphylius. Luciolus, Mi- 
nenras, qui furent les maitres d'Àusone, ainsi que son onde le rhéteur 
Arborius. 

L* école de Bordeaux fat une de celles qui eurent le plus grand 
éclat. Elle fut ìllustrée, au IV® siòcle, par Ausone, et au Y*, par 
Lampride. Elle contrìbua particulièrement au rayonnement de la oivi- 
lisation romaine dans le sud-ouest de la Gaule. 

Eo méme temps que Toulouse et Bordeaux, presque toutes les 
villes de quelque importance eurent des écoles et des maitres connus. 

Les écoles de Poitiers (O1 de Saintes, d*Angouléme, de Cahors, 
d*Agen, de Lectoure, d*Auch, de Bodez, de Narbonne (') ont laissé 
des traces dans notre histoire littéraire. 

Ainsi rAquitaine derint aux IV® et V® siòcles comme le refnge 
et le demier asilo des lettres antiques qui s'épanouirent à la cour 
brillante d*Eurìc. 

IL 

A cdté des grandes écoles et des grands maitres de TAquitaine, 
il conyient de piacer Técole de Pórigueux, ('), moins connue que celles 

(*) Les professenrs de Técole de Poitiers sont connus moins par lear distinc* 
tìon qae par les railleries que leur décocha Ansone dans ses épigrammes. Les 
rhétenrs Rnfas, Anastase et Hilarins sont passés à la postérité parco qae Aasone 
s'est moqaé d*eax. 

(') L*école de Narbonne envoya à Rome les professeurs Qairinalis et Va- 
lerius Cato. 

Voir à TAppendice quelqaes indications complémentaires sar les écoles et 
lear enseigrncment, sur les bibliothèqaes des rbéteurs et des savants de Tépoqae. 

(*) Jnng a consacré une tbèse latine (Paris, 1855) aux écoles gallo-romaines. 
Il n*a rien dit de Técole de Périgaeax ; le nom d'Anthédius est simplement men- 
tionné panni les rhétenrs de cette epoque. 
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de Bordeaux et de Toolouse, de Poitiers et de Narbonne, mais im- 
portante cepeudaut par ses poètes et ses rhéteurs qui eurent de leur 
temps quelque célébrité et dont les écrits furent vantés par les esprits 
les plus distingués du V® siècle. 

Les deux Paulin, les deux Anthédius et Lupus en furent les 
gloires. 

Dans la première moitié du Y® siede, Paulin, qu'on pourrait 
sumommer Tancien ou le rhéteur pour le distinguer de son fils, donna 
à récole de Périgueux des le9ons de rbétorique. Sidoine Apollinaire 
dit qu*il était né à Vesuna et qu*il était de race gauloise. Cet écrivain 
nous le fait connaitre dans une lettre adressée plus tard à Lupus, de 
Périgueux, dans laquelle il évoque son nom comme celui d*un rhéteur 
de distinction. Sa vie, sur laquelle nous savons peu de cbose, dut se 
passer à cultiver Téloquence et à Tenseigner à ses disciples et à son 
fils, Paulin le jeune ou Paulin le poète. <( Il est certain que Sidoine 
parie de Paulin le rbéteur comme mort depuis un assez long temps; 
et il n*est peut-étre guère moins certain que lorsquil en pai'lait de 
la sorte, Vautre Paulin vivait encore. D'ailleurs Tun était rhéteur et 
cultivait réloquence, selon Sidoine, et Tautre ne se mélait que de 
poesie, comme il le dit lui-méme (^) « . Eugène Baret, dans les notes 
de son édition de Sidoine Apollinaire, parie de Paulin, rhéteur de 
Périgueux, comme pére du poète Paulin, auteur d'un poème latin sur 
la vie de saint Martin. 

Nous sommes beaucoup mieux mieux informés sur Paulin le poète 
que sur Paulin le rhéteur* On ignoro la date de sa naissance, mais 
il est certain quii enseigna et qu*il écrìvit de 461 à 473 environ. 
D*après quelques auteurs, il mourut en 473, à quatre-vingts ans ; d*au- 
tres placent sa mort à 476 ou 478. Les Bénédictins disent qu'il était 
déjà vieux en 470 et qu*il avait un petit-fìls près de se marier ('). 

Comme son pére, il enseigna à Técole de Périgueux et il se 
distingua par son talent poétique. 



(>) Histoire littéraire de la France, tome II, p. 469-70. 

(■) Histoire littéraire de la France, tome I, p. 461, à propos de Benoit 
Paulin, de Bordeaux, u connu par ses ouvrages qui sont à peine connus », dit 
Charles Nodier, qui a confondu ici Benoit Paulin avec Paulin, de Périgueux. 

Au ¥• siècle il y a eu plusieurs Paulin. Outre Benoit Paulin, de Bordeaux, 
il 7 a eu Paulin, neveu d^Ausone, auteur d*un poème d'actions de gràces, Paulin 
de Noie et Paulin, évéque de Béziers. Aussi, pour distinguer Paulin de Périgueux, 
de tous ces Paulin, les Bénédictins lui ont-ils donne le nom de Petrocorius et 
Sidoine Tappelle Vesunnicus (Histoire littéraire^ tome II, p. 469). 
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C*6st entre 465 et 470 qu*il écrivit en vers hexamètres, Carmine 
heroico, un poème sur la vie de saint Martin ('). Dans ce poème, 
Paulin ne fait que reproduìre ce que Sulpice Sevère avaìt écrìt, avant 
lui, dans une langue elegante et choisie, tandis qu'il s*ezprime en vers 
mal dégrossis, rudi atque impolito versu. 

Dupin, dans la Bibliothèque des auieurs ecdésiastiques^ t. Ili, 
2® partie, p. 533, en juge aìnsi la valeur poétique: « Ce poème n*a 
rien d*élégant, ni de sublime ; les termes en sont durs et barbaree et 
les vers en sont pitojables; la narratione est ennuyeuse ». 

Dom Cellerier, dans son Histoire generale des auieurs sacrés, 
t. X, p. 649, à propos de la vie de Sulpice Sevère, apprécie les inten- 
tions de Tbistorien: « Paulin de Périgueuz qui écrivit en vers, au 
milieu du V^ siècle, la vie de saint Martin, ne crut pouvoir rìen faire 
de mieuz que de copier ce qu'en avaìt dit, en prose, Sulpice Sevère, 
tant dans la vie de ce saint évéque que dans ses dialogues, persuade 
qu il n j avait rien mis de douteux et qu*il s*était donne tous les soins 
nécessaires pour s*assurer des faits qui y sont rapportés ». 

La vie de saint Martin, de Paulin, comprend sii livres (6,000 vers 
environ), en grande partie consacrés aux miracles du saint. Quelques 
fragments de ees vers rappelant ces miracles devaient étre inscrits sur 
les murs de Téglise Saint-Martin, de Tours, ainsi que nous Tapprend 
Paulin dans sa lettre à Perpétue, évéque de cette ville. 

« Pour moi, j*avais la conscience tourmentée et je craignais que 
vous n'ajez jugé bien téméraire mon dessein de faire briller un en- 
semble de vertus si éclatantes, alors que les nauges de mon style 
obscurcissaient cette brillante lumière. Mais Taccueil que vous avez 
fait à mes écrits m*a donne courage, et ce courage a doublé quand 
vous avez voulu que des vers de moi fussent gravés sur les murs con- 
sacrés à saint Martin ». 

Paulin écrivit encore un autre poéme, qu'il dédia à Perpétue. Il 
est intitulé De visitaiione nepotuli sui, du miracle de son petit-fils ; 
il a une centaine de vers environ, et il se termine par vingt-cinq 
vers qui ont pour titre special de orantibus, sur ceux qui prient. 

Ce poème a été écrit par Paulin pour conserver la mémoire de 
la guérison miraculeuse de son petit-fils et de la jeune fiUe que celui-ci 
devait épouser. Peu de temps avant leur mariage, le fìancé et la 
fì&ncée étaient dangereusement malades. Paulin leur appliqua tour à 
tour (il ne dit pas sur quelle partie du corps), sous forme de cata- 

(*) Ce saint était le plus venerò et le plus popalaire en Gaole. Il inspira 
beaacoup de yersificateors latins. 
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plasme, un parchemin que lui avait envoyé Perpétue, où étaient écrites 
les vertus de saint Martin, et au bas duquel Perpétue avait mis une 
inscription « de sa main vénérable » . Cette application, dit Paulin, 
valut mieui que le meilleur remède, elle opera une cure merveilleuse. 
Les deux jeunes gens revinrent de suite à la sante par ce procède 
ingénieuz, qu'une Ibi ardente pouvait seule suggérer. On ne saurait 
ici discuter ou suspecter la foi, creduhtas, de Paulin; mais il est 
permis de croire que les fiancés avaient peut-étre un mal facile à 
guérir, bien qu'ils parussent sérieusement malades. 

En terminant son poème, Paulin dit aux croyants » de considérer 
d'une Yue tremblante les miracles de saint Martin et de confier leur 
cause à cet illustre patron. Aucun écrit n'est capable de contenir tous 
les miracles de ce saint. Ce qui concerne le royaume du ciel ne peut 
étre contenu dans une oeuvre terrestre. Si vous recherchez Taide de 
saint Martin, allez par delà les astres, touchez le póle, chercbez, dans 
les espaces éthérés qu'habitent les anges, ve tre patron uni au Seigneur 
et snivant sans cesse les traces de son Boi éternel. En doutez-vous? 
jetez les jeuz sur les miracles par lesquels le Sauveur honore les 
mérites de son serviteur . . . Saint Martin renouvelle les miracles don 
parlent les livres saints (Vaveugle, le boiteux . . . ). Caini qui est 
venu, affligé, à son tombeau, s'en reto urne joyeux. Invoquez son aide; 
ce n*e8t pas en vain que vous frapperez à sa porte; sa pieuse pro- 
tection, si fertile en miracles, s'étend au monde tout entier ». 

Paulin envoya son poème à Perpétue, avec une lettre, écrite en 
latin, dont nous traduisons quelques passages: 

« Vous avez ouvert de nouveau la bouche de T&nesse en m*en- 
courageant à parler alors que je gardais le silence dans la crainte de 
m'exprimer en un maladroit bavardage... 

e Pour moi, j*avais la conscience tourmentée, et j'avais craint que 
TOUS n*ayez jugé bien téméraire mon dessein . . . 

e Ainsi que vous m*y invitiez, j*ai pris les vers dans la vie de 
mon très respectable saint (saint Martin), en nombre tei qu'il y eùt 
la place de les graver sur le mur. Jy ai joint les vers que j'ai com- 
posés en souvenir du miracle qui arriva à mon petit-fils, quand il fut 
guéri par l'application d'un parchemin où étaient écrites les vertus 
de ce saint, et au bas duquel vous aviez mis une inscription de votre 
main vénérable . . . 

« La prière que vous m*aviez faite aura pour résultat que la foi 
(creduliias) augmentera gràce à cet appui, et que nous atteindrons le 
but désiré ...» (^). 

(>) Voir à TAppendice un extrait de la lettre de Paalin à Perpétue. 
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Lea (Buvres de Paulin de Périgneux furent imprìmées poar la 
première foia, eu 1585, par Franfois Juret, d après un manuscrit du 
savant Pierre Pithou. Une seconde éditiou parut à Leipzig, en 1686; 
le dictìonnaire de Moréri donne la date de 1688. C*est dans cette 
dernière édition (Bibliothèque des Pères, t. XI, p. 297) qu*on restitna 
la patemité de ses (suyres à Paulin de Périguenx. Juret avait attrìbué, 
à tort, la Vie de saint Martin à saint Paulin de Noie ('). Dans sa 
lettre à Pierre Pithou, qui lui en avait communiqué le mannscrit, il 
apprécie de la manière suivante ce poème: il Ta lu, cum voluptate 
et stomachoy avec plaisir et indignation; voluptate^ à cause du sou- 
venir de ce très docte poète, dont les oeuvres ont échappé au nau- 
frage, e naufragio superstites; stomacho, à cause du grand nombre 
de fautes qui souillent le manuscrit (il n'y a pas un vers qui ne soit 
bouleversé, vix unus hic versus exstilit quin eversus). Juret fait 
savoir, ensuite, qu'il a rectifié beaucoup d*erreurs, multa detracta 
tandem Paulina reddidi. Il termine en priant Pithou de lui envoyer 
d'autres manuscrits des (Buvres de Paulin, si le hasard les lui fait 
découvrir. 

Paulin a écrit des églogues qui ont quelque gr&ce yirgilienne. Il 
a fait des acrostiches latins: on cite son acrostiché doublé de Jesus. 

Il a compose d'autres opuscules, mais on n'a pu en retrouver qua 
quelques fragments ('). 

III. 

A peu près en méme temps que les deux Paulin, les deux An- 
thédius brillèrent à Périgueux. C*est encore Sidoine Apollinaire qui 
nous fournit des reinsegnements sur ces deux écrivains. 

Anthédìus Tancìen, né à Périgueux, vécut à la fin du IV* siècle 
et au commencement du V®. Il était mort depuis quelque temps, 
lorsque Sidoine parlait de lui en 474. Les Bénédictins, dans VHistoire 
littéraire de la France, t. II, p. 537, s^expriment ainsi à son sujet: 
• Entro autres poètes des Gaules, on en vit un d'un ménte singulier 
en la personne d'Anthédius. Il fleurissait en méme temps que les 

(*) Paulin de Périgaeaz vivait 30 ans environ après saint Paalin de Noie. 
D^aillenrs, Paalin de Noie ne ponrrait avoir écrit la Vie de saint Martin, poisqne 
Taateor de cet ouvrage fait mention de Paalin de Noie lai-méme, en constatant 
la ressemblance des noms. 

(■) Voir la thèse latine de M. Drevon sar P alin de Périgaeax (Agen, Vir- 
gilè Lenthéric, éditeor). 
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célòbres Lampride et Sévérìen, et ne leur était point inférieur, soit en 
^raditìon, soit en talents pour bien écrire » . 

Antbédius Tancien eut une grande répotation ; mais elle fut sur- 
passée par celle de son fils ou petit-fils, Antbédius je jeune, égale- 
ment né à Périgueux, qui fut un des poètes les plus diserts de son 
epoque. Sidoine a vanté la facilité qu*ìl araìt à faire des yers et la 
douceur de son style; il Tappelle dulcis Anthedius, canorus cycnus^ 
<;ygne mélodieux, et il dit qu* Apollon lui était très familier : Phoebum 
Anthedii mei perfamiliarem. Il le compte parmi les poètes les plus 
réputés et il le compare à son compatriote Paulin, à Ampélius, à 
Symmaque. 

« Ne va pas, écrit Sidoine à un de ses amis, Felix (Excusa- 
torium ad Felicem) (^), me comparer à ces célébrìtés devant lesquellea 
je m*inc1ine en toute bumilité: Paulinus, Ampélius et Symmacus..., 
ou bien encore à ces hommes éloquents, bonneur de notre sol gaulois : 
le gracieux Anthédius, le vénérable Hoenus qui fut mon maitre, le 
grave Lampride >. 

P. Sirmond parie d* Antbédius comme d'un très grand philosophe. 
On peut croire, d'après la lettre de Sidoine à Pontius Léontius {% 
qu* Antbédius était aussi un savant très verse dans les sciences et dans 
les arts, et quMl surpassait les matbématiciens, les astrologues et les 
musiciens les plus éminents de son siècle << . . . Je te présente ApoUon 
lui-méme, qui, de dieu qu'il était, est devenu ton locataire, par le droit 
de la poesie, cet Apollon auquel mon Anthedius est si cber qu*il en 
a fait le président de son collège, et qui, par le don de Texposition, 
sorpasso non seulement tous les musiciens, mais tous les géomètres, 
les matbématiciens, les astrologues. Car je ne crois pas que personno 
connaisse mieux que lui quelle différence il y a entre les astres situés 
obliquement sur le zodiaque, les planètes avec leur cours special et 
les étoiles placées en dehors. Il a acquis tant de réputation dans ces 
membres, si j'ose dire, du corps de la philosopbie, que sans aucun 
interprete, par la seule force de son genie, il me semble s'étre appro- 
prié la science de ces bommes si profondément versés dans les ma- 
thématiques. Je me prosterno sur les traces de sa doctrine et je con- 
fesse qu'en comparaison de ce cygne mélodieux, je ne suis qu*une oie 
enrouée > . 

Cet éloge du sai^ant et grave Sidoine s* applique bien à Antbédius, 

(*) Voir à TAppendice un eitrait da teite de cette lettre. 
(■) Voir à r Appendice un extrait du teite de cette lettre. 
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quoi qu en disent les Bénédictins qui, sana preuve aucune et par simple 
suppositioD, estiment qifìl s^adresse à Polòme (0- 

Mais Sidoine ne nomme nulle part Polòme tandis qn*il nomme^ 
Anthédius, en propres termes sqìyìs de nombreux qualificatifs : « An- 
thedius^ Phoebi collegio iwosfectìiz^ non modo musicos verum etiam 
geometras, astrologos . . . super avit . . . » . 

On ne pent dono pas douter qu' Anthédius fùt un sayant en méme 
temps qu*un poète, cygne mélodieux, et que Périgueux ne posséd&t ud 
maitre brillant, le président méme du collège d*Apollon. Beaucoup de 
Périgourdins ne se doutaient peut-étre pas qu'ils comptaient parmi 
lenrs célébrìtés une pareille illustra tion. Malheureusement il ne reste 
rien des oeuvres d* Anthédius et la postérité ne peut pas dire dans 
quelle mesure il faut accepter le jugement de Sidoine ApoUinaire^ 
esprit sérieux pourtant, qui n*écrÌTait pas à légère. 

IV. 

Peu de temps apròs Anthédius, Lupus brilla à Périgueux. Il fut 
poète, rhéteur et « grand homme de lettres », suivant Texpression des 
Bénédictins {*). 

U est probable que Lupus naquit à Périgueux — on ne connait 
pas Tannée de sa naissance — et se maria à Agen ; ces deux villes 
de disputaient Thonneur de Tayoir dans leurs écoles. Quand il enseigne 
à Agen, il y rappelle le souyenir de Drépane, un maitre éminent de 
cotte école ; quand il enseigne à Périgueux, ses disciples oublient qu'ils 
cut perdu Paulin et Anthédius. C*est ce que nous apprend Sidoine 
dans sa lettre à Lupus (^). 

e Que deriennent les Agenais, que deriennent tes Périgourdins, 
qui, te reyendiquant tour à tour, ont sans cesse entro eux de saintes 
contestations ? Tu tiens à Tun de ces peuples par ton patrimoine, i 
Tautre par ton mariage ; les uns invoquent ton origine, les autres ton 
alliance. Mais ce qui vaut mieux, tous deux te réclament à cause de 
tes qualités. Toi, cependant, tu jouis d*un grand bonheur puisque la 
bonté de Dieu a permis que deux peuples reconnaissants riyalisent de 
zèlo à qui te retiendra, te possederà plus longtemps . Et toi, te par- 
tageant sagement entro eux, et leur accordant tour à tour ta présence. 



(>) Histoire UUéraire, t. II, p. 538. 
P) Histoire littéraire, t. U, p. 537. 
(*) Voir à TAppendice an eztrait dn texte de cette lettre. 



— 169 — 

tu rappelles tantOt Drépaoe aiix uns, tant6t Ànthédius aui autres; et 
s'il s'agit de l'art du rhéteur, ceux de Périgueus ne regrettant plus 
Paulinns, ceui d'Ageu, Alcìmus. AuBsi suis-je d'autant plus étonoé 
qae, remuant chaque jour les trésors d'aae bibliothèque si variée, tu 
demaDdes quelqu'un de mes ctiants d'autrefoia... <•. 

Lupus ne fut pas seulement un poète et no rbéteur ; il fut ausai 
un ériidit qui possédait une riche bibliothèque. Il s'occupa beaucoup 
de mathématiques et d'astrologie, et il counaissait les écrìts des savants 
les plus renommés k cette epoque, comme nona l'apprend Sidoine dans 
la lettre quii lui écrivit à l'occasion de la mort de Lamprìde: «S'il 
j a quelque Ii^que dans les combinaisons de l'astrologie, tu peux 
toi-mSme t'en rendre compte par l'aritlimétique ; puis, aree le zòle 
qui te caractérìse, étuilier soigneusement les ouvrages de Vertacus, 
de Thrasybnle, de Saturninus, puisque tu te plais toujours à porter 
tes léflezions sur des si^'eta m;stérieuz et élevés • . 

Cette appréciation sur l'esprit scientitìque de Lupus est eztraite 
d'une seconde lettre, mémorable, relative à la mort de Lamprìde, que 
lui écri?8Ìt Sidoine, aree qui il était très lié. Cette correspoudance 
de Sidoine et de Lupus de Périgueux, a quelquefois fait confondre 
Lapus aree saint Loup, évgque de Troyes, qui fut. lui aussi, un ami 
de Sidoine et qui eut avec lui des relations suìvies et conoues. 

Sidoine envojait à Lupus un poème quii arait dédié à Lamprìde, 
et comme ce dernier venait de mourìr peu de temps auparavant à 
Bordeaux (479), Sidoine faisatt dans la lettre d'envoì de ce poème 
l'oraisoD funebre de son ami Lampride. Cette lettre, utile ponr l'his- 
toire de Lupus, est fort importante pour la biograpbie de Lampride 
et poui l'histoire littéraire de Bordeaux an V siècle. 

Lampride fut un orateur très èloquent. Sidoine, qui le compare 
& Gicéron, nous apprend qu'il déclamait en public et qu'il formait des 
disciples. Il teoait à Bordeaux une école de déclamation, comme, à 
Rome, les rhéteurs de l'Empire. 

C'est ainsi que déclamaieut et enseigoaient les rhéteurs de l' école 
de Périgueux. 

Lupus, l'ami de Sidoine, le savant évéque de Clermont, vécut 
aussi dans l'intìmité de Kurìce, éréque de Limoges. Ce prélat écrÌTÌt 
à Lupus une lettre dans laquelle il Tante ses qualités morales (pro- 
bitas) et les beautés de son éloquence: • Tu m'arroses, lai dit-il, de 
la rosee de toD éloquence (eloquenliae tuae rore respergas) (<). 

(') Lettre 10' dei ceaneB de Rnrioe. 
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C*est un nouveau témoignage de la renommée oratoire qu'avait 
acquise dans la Gaule « ce grand homme de lettres «, auquel on a 
attribué à tort un éorit intitulé De figuris sententiarum ac verborum. 

Ce rapide exposé sur les maitres de Técole de Périgueox moDtre 
que cotte école a laissé, dans Thiatoire littéraire de la Franco au 
y* siècle, une trace assez profonde, digne d*étre signalée. Il pourra 
donner une idée de ces rhéteurs périgourdins d*autrefoÌ8, de la variété 
et de la souplesse de leurs talents, de leur proibite et de leurs rela- 
tions ayec les plus grands écrivains de la Oaule romaine. 

Il n'était pas indigno que Thistoire d'écrivains gaulois romanisés, 
qui contribuèrent au développement des lettres romaines en Gaule — 
et par eux le sourenir de la cité de Yesuna, une fille de Rome — 
fùt évoquée au Collège Bomain. 



APPENDICE 



Le Tempie de Hars. 

Le Pére Dupny et Dom Bouquet disent que saint Front établit sa cathé- 
drale dans le tempie de Mars, qui devint Téglise de Saint-Etienne, de la Cité, 
dèa le II* siècle de Tère chrétienne, ou méme dès le I*"* siede si Ton fait re- 
monter au règne de Claude les prédications de saint Front en Périgord. Au 
Vm* siècle, cette église fut restaurée ou reb&tie. Plus que Sainte-Sophie, de 
Constantinople, et Saint-Marc, de Venise, elle sernt de roodèle à Téglise de Saint- 
Front, bàtie dès 980. Dans sa partie antérieure, en avant de l'entrée, où Ton Toit 
encore deuz arcades encastrées dans le mur, Téglise de la Cité avait un clochar 
carré, avec fenétres, surmonté d'une pointo en forme de mitre. On Toit la gra- 
vure de ce clocher dans TouTrage du savant Belleforest, intitulé: Cosmographie 
Universelle, C*est là le premier et le yéritable modèle du clocher de Saint-Front; 
Tart yénitien aurait ainsi inspiré ses constructeurs jnoins qu'on se plait à le dire. 

La Tonr de Vesnna. 

Mars et Vénus, le dieu conquérant et la déesse créatrice, étaient les pro- 
tecteurs d'un grand nombre de yilles romaines. Le mot Vesuna pourrait bien 
dtre le simple résultat d'une interrersion de sjllabes comme il s'en fit beaucoup 
en Gaule sous les empereurs romains et pendant le Moyen-Age. Vesuna serait mis 
pour Yenusa, Venouse, rille de Vénus, nom donne à plusieurs cités d'Italie panni 
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lesquelles la plus connue est la patrie d*Horace. Getta interversion faìte par les 
gens da pays, gaalois romanisés, et répétée par les géographes grecs et latins, 
nous parait plus près de la vérité qne rinterprétation celtiqne Vet-ona, fontaine 
du tombeau, indiqnée par qnelqnes écriyaiDS. 

Notre opinion est confirmée par Belleforest, qui écrivait, au XYI* siècle, sa 
belle et sayante description da Pérìgord, dans laqaelle il dit : «... de manière 
qae ceaz qni la yoyent sont en soacy de qaoi est-ce qae cette toar poavoit 
serrir, Tea la figure et la forme de son bastiment, les uns estant d^ayis que 
o*étoit un tempie de Mars ; les autres, yoyant deux yoyes soaterraines et youtées 
conduisant à cette tour, ont crea (ce qui est assez yraisemblable) qu^un estoit-elle 
bien, mais sacre à la déesse Vénus n {Francois de Belle foresi, de Vancienne cité 
de Périgueux, Cosmographie Univer selle, p. 203). 

Les yoies souterraines et yoùtées, dont parie Belleforest, seryaient de refuge 
auz amante u qai allaient y sacrìfier à Yénus, pour ce que les larcins d^amour 
demandent les ténèbres n. 

Le Pére Dupuy dit qa*on ne peut pas tirer Tétymologie de Vesuna da mot 
Vénns ; il n*en donne pas les raisons. La tour de Vesuna était cependant, ajonte-t-il, 
1$ tempie de dieux du paganisme dont il ne sait les noms. Il préfère, sans raison, 
faire yenir Vesona de Yisonna, yallée utile, parco que la tour de Vesuna était 
construite dans une yallée (Estat de VEglise, p. 52). 

Wilfrin de Taillefer {Antiquités de Vésone), dit que la tour de Vésone était 
un tempie dlsis. Espérandieu {Inscriptions antiques) dit que, selon tonte pro- 
babilité (il ne donne aucune preuye), le dieu Tutèle de Vésone était un dieu- 
fontaine. Tout cela est bien yague. 

Dans les inscriptions latines d*£spérandieu, le mot Vesuna est écrit le plus 
souyent ayec deui n: mais on Ty trouye ayec une n. 

Le mot grec Ouesuna, de Ptolémée, qui est la transcription du mot latin 
Vesuna, n^a qa*une n. 

Sidoine Apollinaire écrit toujours Vesuna ayec une n ; ainsi écrivent les Bé- 
nédictins. 

De Gourgues qui, dans son Dictionnaire topographigue de la Dordogne, 
appello Vésone Vesuna Augusta, ne met qu'une n. 



Les Eooles gallo-romaines. — Enseignement. — Bibliothèqnes. 

C*est dans ces écoles que les Gaulois furent pénétrés par Téducation romaine 
et se romanisèrent. Elles embrassaient les cycles des études prìmaires, secondaires 
et supérienres. 

Nous sayons peu de chose sur Tenseignement primaire qui y était donne. 
Il faut croire qu'il n^était pas negligé et que les illettrés n*étaient pas nombreux, 
paisque les plus humbles sous-officiers étaient tenus de lire le mot d*ordre sur 
les tablettes où il était inscrit. On enseignait partout et surtout le latin, qui rem- 
pla^ait officiellement la langue des Gaulois. Les Romains, comme presqne tous les 
▼ainquenrs, s^étaient appliqués à combattre et à faire disparaitre la langue cel- 
tiqne. A cdté des écoles ordinaires, que nous appelons primaires, il y en ayait de 
spéciales destinées auz fils des yétérans. 



— 172 - 

Nons avons des renseignements plus précis sur les écoles d*ordre secondaire 
et supérienr, à Tnsage des classes élevées. Nons constatons ici riniervention de 
rantorìté pabliqne; Tfitat fayorisait les manìcipalités qui nommaient et rétrì- 
bnaient lears professenrs. Dans ces écoles, on enseignait snrtoat la rhétorìqoe et 
la poétiqae. L*éloqaence y avait une grande part, car elle répondait au tempé- 
rament des Gauldis, amoareax du beau parler, — Gallia facunda, avait dit Juvénal. 
Mais tout cet enseignement manquait de notions positives; il 7 avait peu de 
sciences, peu de philosophie, peu de droit, beaucoup de mysticisme et de rhéto- 
rique hyperbolique et frivole, qui divertissait Tesprit sans Tobliger à penser, sans 
provoquer Teffort et la recherche. Cet enseignement de rhéteurs fut sans dente 
pour beaucoup dans la décadence generale. Les auteurs les plus connus et les 
plus souvent commentés dans les écoles étaient : Aristote, Yirgile, Horace, Varrou, 
Cicéron, Piante, Nievius, Caton, Fronton, Origene. Ces écrivains faisaient le fond 
de toutes les bibliothèques d^alors, publiques ou privées, dont plusieurs étaient 
très riches. 

Les bibliothèques de Lyon étaient depuis longtemps connues: Bibliopolas 
Lugduni esse non putaòam, écrivait Pline le Jeune. La plus curieuse de ces biblio- 
thèques était celle de Tonance Ferréol qui vivait à Prusiane, sur les hords da 
Gardon. Elle est minutieusement décrite dans Vffistoire lilléraire des Bénédictins; 
elle resseroblait auz Musécs de Rome et d*Aleiandrie. Sidoine parie avec estime 
de la bibliothèque qu*avait Consense, dans sa maison Octavienne, près de Nar- 
benne. Le consul Magnus avait aussi, à Narbonne, une riche bibliothèque. Celle 
de Philagre était considérable. Les écrivains du V® siècle disent que celle de 
Burice, évéque de Limoges, était variée et qu'il employait les plus habiles écri- 
vains pour copier des livres; ils parlent aussi avec éloge de celle de Lupus, de 
Périgueui. 



Fanlin. 

(Lettre de Paulin à Perpétue {Patrologie latine, Migne, tome 61, p. 1071). 
Iterato asina ora reserastis qui mìhi loquendi fiduciam pnestitìstis, cum 
objecta ore in eo loco verecundius silentio conticescerem quam imperita verbo- 
sitate garrirem. Sed quasrit de suffiragii assidui suggestione : votum loquendo pro- 
didere, domine sancte ac beatissime, specialis apud Dominum patrono conversa- 
tionis angelicflB et apostoliciB dignitatis. Ego, conscientia perurgente, credideram 
etiam hoc fuisse nimium quod potueras notare temerarium, ut ad illam virtutum 
tam perspicuam claritatem quasi illuminandus accederem lucemque tam claram 
tenebrarum mearum nube restringerem. Sed benigne de bis qu» scripseram sen- 
tiendo duplicatis audaciam jussione, ut otiamnum illi parietes consecrati versuum 
meorum ferant lituras, qui ad remedium imbecillitatis imbuimur. Versus per do- 
minissimum meum diaconum sicut prccepistis, emisi, quos pagina in pariete rese- 
rata susciperet, etiam illis de visitatione nepotuli mei memor tanti favoris adjectis, 
quem charta inscripta virtutibus, et manu beatitudinis vestrs subscripta sana- 
▼erat. Yestra pnestabit oratio ut credulitas crescat auxiliis, et que adìpisci cu- 
pimus, scribere quia permittitur, adeamus. 



Anthédiua. 

Eitrait de la lettre d'eicnae de Sidoine Apollinaire k Felix (Eicmatorinm ad 
Felicetn). Cnllection Nisatd, p. 1QS. 

. . . Sei ne ta milii comparare tentes 

QaoB molto minnr ipie plus adoro, 

Paaliunm, Àmpelìum, Sf miDachnmqDe . . . 

... Nostrani ant qnos relìnet solnm diiertos 

Dulceti» Anthedion, et mìbi magistri 

Mnsas aat venetabilea Hceni, 

Acrera Lampridinm . . . 
«... Ne va pos me comparer à ees célébrìtés deTBnt lesqnelles je m'indine 
aree respect: Panlin, Ampelina et Sjmmaqne... oa bien à cea hommea eloquente, 
honuGar de notrc sol (gaolois): le gracieui Anthédins, le rénérable poète Héntts 
qai fot mon maitre, te vigoaieni Lampride ...<>. 



Eitiait de la lettre de Sidoine Apollinaire à Pontìae lidontins. (Coltectdon Ni- 
aard, p. 283). 

. . . Habee et Phffibnm qnem tibi jarc poetico inqailinum faeton constat ex 
Dumine, illnm scilicet Phmbum Anthedii mei perfamiliarem citjvs collegio vir 
prtefecCui, non modo mnsicoa quosqne, verum etìam geometroa, arìthmeticDS et 
astiologos diaserendi arte saperTeint; ai quidcm nnllum hoc exactiae conipertnm 
habere eensuerim, quid aidera zodiaci obliqua, qaid planetaram vaga, quid eiotica 
sparsa pnevaleant. Nam ita, ut aie diierim, hia merabria pbiloaophiie claret, ut 
TJdaatur mihi Jaliam Firmicam, Sammonioum, Joliaimm Vertacnm, Falloniom 
Satorninnui, in libris matheaeos peritiasimna conditorea absqne interprete, ingenìo 
tantum saffragante, didicisae. Noa veatigia doctrinn ipsins adorantea coram canoro 
ejCDO raucam anaerem profitemur . . . 

LnpuB, 

Eitrait de la lettre de Sidoine Apollinare à Lapna. (Collection Niaard, p. 182). 

Qaid agnnt Nitiobroges, qaid Vtsunniei titi, quibna de te aibi altrinaecoa 
viadicando mscitar semper aancta contentio? Unna te patrimonio popolaa, alter 
etiam matrimonio tenet; cumqne hic origine, late conjugio, melina qaod aterqne 
jadicio. Te tamen, munere Dei inter ista felicem, de quo dintius occupando pos- 
tidendoqae opera pretinm eat, rotira popalorum studia confiigerel Tu vero ntiisque 
prsaeDtian taam disposite viciasimque partitua, none Drepanium illia, modo 
iatit restitaia Antbedium. Etai a to instructio rbetorìca poacatni, hi Paulinum, 
illi Alcimara non reqaimnt Unde te magia roiror, qaem cotidìe tam mnltiplicia 
bibliothecn lasaat egeriei . . . 



ri 
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Il est incontestable — et c*est là Tessentiel — qne Lapus a longtemps 
enseigné à Pérìgaeax. Mais était-il né à Pérìgneux? 

Qaelqnes écrivains ont discutè cette questioni, un peu obscure dans la lettre 
de Sidoine Apollinaire. 

Les uns pensent que ces deuz mots Vesunnici tui, opposés au mot Nitio- 
broges, ne laissent pas de doute sur la naissance de Lupus à Périgueuz. Sidoine 
aurait dit tés Agenais, et simplement les Périgourdins, si Lupus était né à Agen. 

D^autres croient que tui se rapporto également aux Agenais et auz Périgour- 
dins. Cette opinion est très contestable. Ce n'est pas dans la phrase méme où 
Sidoine oppose nettement les Périgourdins auz Agenais qu'il s*ayiserait de les 
confondre. De plus, la répétition de quid devant Vétunniei semble prouyer que 
la proposition quid (agunt) Vesunnici tui^ est bien distincte de la précédente. 
Sidoine n^est pas avare de quid: pourquoi serait-il avare de tui? Ce rhétenr 
verbeuz n*a pas coutume d*enfermer dans sa prose « moins de mots que de sens ». 

Quant auz mots unus et alter, hic et iste, ils ne nous autorisent gnère a 
intervertir la pensée de Sidoine au nom de la grammaire cicéronienne, alors si 
méconnue. ^ 

Aussi ferais-je volontiers de ce rhéteur un Périgourdin d'origine. D'aiUeurs 
il était Périgourdin par le coeur, par son enseignement et, si Ton veut, par son 
mariage : ce sont là des titres qui valeut bien les hasards de la naissance et qui, 
à euz seuls, permettent de qualifier Lupus de Périgourdin. 

Au reste, fante d*un document plus décisif, on ne peut résoudre que par des 
présomptions cette autre sancta contentio- 



VII. 



SUL MOVIMENTO FILOLOGICO IN ITALIA 

RAPPRESENTATO DALI>B PUBBLICAZIONI PERIODICHE 

DEGLI ULTIMI DECENNI. 

Comtmieazione del prof. Ettore Stampini. 



Domenico Pezzi e Giuseppe Mùller, che furono i fondatori e i 
primi direttori della Rivista di filologia e d'istruzione classica^ co- 
minciavano il proemio stampato con la data del V luglio 1872, nel 
primo fascicolo dell^ Bi vista stessa, con queste memorande parole: 

« Binata ad indipendenza ed a libertà, V Italia, profondamente 
conscia del proprio dovere, sente e comprende quanto manchi ancora 
alla sua perfetta redenzione, e, anelando a risorgere intellettualmente, 
deplora la decadenza di quegli studi che la onorarono cotanto nei se- 
coli della sventura. Le nobili parole, che intomo a sì grave argomento 
testò si udirono nell'assemblea rappresentante il popolo italiano, non 
fhrono se non Teco delle lagnanze e dei voti dell'Italia che medita, 
che ricorda, che teme un avvenire nell'ordine eccelso della scienza e 
dell'arte troppo da meno che il suo grande passato. Ed a temere ci 
costringe in fatto la rarità e per lo più eziandio la sterilità del vero 
sapere classico, già sì frequente, sì vasto e profondo e gloriosamente 
operoso fra noi ; e la poca fecondità dello insegnamento delle lingue e 
delle lettere greche e latine ne'ginnasii, ne'licei e nelle università ita- 
liane: chò rade volte la scienza discende alla scuola e questa a quella 
si eleva » . . . . E dopo avere, poco appresso, accennato alla inferiorità 
dell'Italia rispetto a genti, • che un giorno ella chiamò barbare e ne- 
miche » e « le divennero maestre e sorelle » , soggiungevano : << Ma cre- 
diamo, e fermamente crediamo, che l'Italia possiede intelligenze po- 
tenti per gagliarda natura ed efScace educazione, capaci non solo di 
iniziarla alla filologia ed alla pedagogia straniera, ma eziandio di esa- 
minarne con sicuro criterio i processi e le conclusioni, di trarne il 
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meglio, di adattarlo ali* indole speciale dello ingegno italiano e di con- 
correre anche esse al progresso di queste due scienze. Stimolare sì fatte 
intelligenze a lavoro veramente proficuo, si che la loro virtù non resti 
infeconda (come troppo spesso avvenne nei tempi trascorsi) ed i loro 
sforzi convergano ad unico centro (il perfezionamento del sapere e 
della istruzione classica in Italia) è lo scopo che ci proponemmo fon- 
dando questa Rivista «... E qualche linea dopo : « la nostra Rivista 
tenderà vigorosamente e liberamente al suo fine, al progresso della 
filologia e della istruzione classica in Italia. E, per ciò che attiensi in 
ispecial guisa alla scienza, ella si sforzerà di rendere sempre più noti 
i più certi ed utili risultati delle compiute investigazioni e di spin- 
gere gli animosi a nuove indagini intomo alla vita greco-latina, con- 
siderandola nei varii ordini delle rivelazioni ch'essa ci diede di sò«. 
A questo programma la Rivista si è sempre conservata fedele, 
pur essendosi in processo di tempo circoscritta a più limitato campo, 
che nelle .prime annate essa comprendeva anche la glottologia indo- 
germanica, la neo-latina, e perfino la storia letteraria generale. È vero 
che i lavori, i quali a questi campi si riferiscono, non furono molti: 
la Rivista invece diede notevoli contributi alla grammatica e dialet- 
tologia greco-italica, alla storia e alla geografia antica, all'epigrafia, alla 
papirologia, alla metrica, alla musica antica, alla mitologia, alla storia 
della filosofia e della filologia, per tacere dei lavori che riguardano 
più direttamente la filologia classica nello stretto senso della espres- 
sione. Diretta nel suo primo anno da Domenico Pezzi e Giuseppe 
Mùller, passò nel secondo anno sotto la direzione di Domenico Gompa- 
retti, Giuseppe Mùller, Giovanni Flechia e Giovanni Maria Bertini. Morto 
il Bertini nel 1876 ed il Flechia nel 1892, rimasero per l'annata 22* 
soli direttori il Gomparetti ed il Mùller; nell'annata 23* con loro 
troviamo Felice Kamorino e Girolamo Vitelli; nella 24*, spento da 
cruda morte l'uomo che era st^to della Rivista il precipuo fondatore e 
che ad essa aveva consacrato gran parte della sua prodigiosa attività, 
Giuseppe Mùller, rimasero il Gomparetti, il Bamorino ed il Vitelli, ai 
quali ebbi io l'onore di succedere nel 1897. E succedendo a questi mi 
sono adoperato di seguire l'esempio loro, pur lievemente modificando il 
programma da essi attuato, rendendo più ampia la parte bibliografica, 
e istituendo una rassegna speciale di quelle pubblicazioni periodiche 
d«lla Francia, della Germania, del Belgio, dell'Olanda, dell'Inghilterra, 
dell'America, che sono meno accessibili agli studiosi italiani; e perciò 
ottenni dalla Gasa Editrice Ermanno Loescher che fossero le singole 
annate portate da 600 a yiii-640 pagine. 
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Troppo lungo sarebbe jenumerare tatti i collaboratori iellK Rivista 
che ha ormai pubblicato il primo fascicolo della sua 31^ amiata: ri- 
corderò solo fra i morti il .Oorresio, il Flechia, il Bertini, il Gonesta- 
bile, il Canello, il De Vit, il Giussani, il Passaglia, Luigi Schiapa- 
relli, il Gentile, il Merle, il Morosi, il Bruzza, il Barco, Alfredo 
Paia, per non nominare gli stranieri, fra i quali il Corssen, Giorgio 
Curtius, il Baehrens. Fra i viventi si può dire che vi hanno collabo- 
rato quanti insegnano filologia classica e storia antica nelle nostre 
facoltà universitarie, salvo pochissime eccezioni, come si può dire che 
anche gli archeologi le han dato buon contributo di importanti lavori. 

L'esempio e V impulso efficacissimo, dato, sin dalla sua nascita» 
dalla Rivista di filologia e d'istruzione classica airincremento dei 
nostri iitudl, tra gli altri benefici effetti ebbe pur quello di promuo- 
vere la fondazione di altri periodici o in tutto o in parte indirizzati 
aUo stesso scopo, quello di propagare, rafforzare, approfondire la coltura 
classica. Di questi periodici alcuni ebbero breve durata, altri vivono 
e prosperano. 

Ebbero vita troppo breve gli Studi di filologia greca che si co- 
minciarono a pubblicare da E. Piccolomini nel 1882, essendone edi- 
tore Ermanno Loescher. Di essi abbiamo tre soli fascicoli formanti un 
unico volume con lavori d*alta importanza scientifica. Ed ugualmente 
fu di corta durata il Giornale italiano di filologia e linguistica clas- 
sica^ fondato e diretto da Luigi Geci e Giacomo Cortese nel 1886, 
coi tipi di Luigi di Giacomo Pirola di Milano. Gli studi, che vi furotio 
pubblicati, sono in prevalenza di carattere glottologico, ed in gran parte 
dovati al Ceci ed al defunto Lignana : scarsamente vi fu rappresentata 
la filologia piii strettamente intesa mediante brevi lavori originali e 
recensioni. Fu la vita di un anno! Piti a lungo visse la Biblioteca 
delle Scuole italiana, sorta nel gennaio del 1889 per opera del profes- 
sore Giuseppe Finzì, dal medesimo diretta sino al luglio 1894 in cui 
cessò, e rinata nello aprile del 1897 sotto la direzione del professore 
Giuseppe Pescatori che ne pubblicò tre annate, con 1* intervallo di 
parecchi mesi fra la prima e la seconda, dopo le quali piil non con- 
tinuò* Non era, a vero dire, una rivista espressamente consacrata agli 
studi classici, ma nelle nove annate, che se ne hanno, non solo troviamo 
numerose recensioni di lavori filologici, ma ancora molti articoli ori- 
ginali dovuti a professori di scuole secondarie e talora a professori 
universitari. Benché in generale fossero lavori non di stretto carattere 
scientifico, ma piuttosto di divulgazione, tuttavia essi erano bella te- 
stimonianza deirimmenso progresso fatto dalle scuole secondarie clas- 
siche del nostro paese in riguardo alla classe degli insegnanti. 

Smìoim I. —Storia antica 9 filologia elatn'ca. 12 
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Anche La Cultura, la quale ò da otto anni oramai diretta da 
Ettore de Ruggiero ed è entrata nel suo 22^ anno di vita, ha non 
poca efScacia esercitato sugli studi classici del paese nostro. Buggero 
Bonghi, che ne fu il fondatore in Roma nelFanno 1882 ed al titolo 
La Cultura aveva aggiunto Tespressione Rivista di scienze, lettere ed 
arti, era stato mosso, nel creare questo periodico, il quale fu ora set- 
timanale, ora mensile, ora bimensile» poi nuovamente mensile, dal pro- 
posito di « diffondere tra gli Italiani la notizia dei libri forestieri, e 
tra i forestieri quella dei libri italiani t . E questo proposito fu sempre 
attuato e dal fondatore e dal suo successore. La filologia classica ha 
nella Cultura avuto sempre larga parte ; e chi pensa quanto valgano 
le recensioni ben fatte, non già a sostituire il libro, ma a fame cono- 
scere il contenuto ed il valore, e così ad indirizzare, avvalorare ulteriori 
ricerche, specialmente per quegli studiosi che mancano o per una ra- 
gione per un'altra di larghi mezzi di studio, ammetterà volentieri 
che anche La Cultura ha avuto la sua efficacia in quel forte movimento 
di studi che ci ha spinti così innanzi come ora noi siamo. 

Ma a questo così confortante progresso ha largamente contribuito 
il Mmeo italiano di antichità classica che, diretto da Domenico Com- 
paretti, si cominciò a pubblicare a Firenze nel 1885 da queir editore 
così altamente benemerito degli studi classici, che fu Ermanno Loescher, 
Tuomoche, fra gli altri titoli alla nostra memore gratitudine, ebbe quello 
di avere come editore dato all'Italia, che fu sua seconda patria, la 
Rivista di filologia e d'istruzione classica, X Archivio glottologico 
italiano j il Giornale e poi gli Studi di filologia romanza, gli Studi 
di filologia greca, il Giornale storico della letteratura italiana, il 
Bollettino di filologia classica e, per tornare all'argomento nostro, 
il Museo Italiano di Domenico Comparetti. Nei tre volumi, usciti 
rispettivamente nel 1885, 1888 e 1890, prima che ne cessasse la 
pubblicazione per trasformarsi in altra col titolo di Monumenti antichi 
pubblicati per cura della Reale Accademia dei Lincei, abbracciava, 
per servirmi delle stesse parole del Comparetti, senza alcuna distin- 
zione tutti gli studi filologici, storici e archeologici e si estendeva a 
tutta l'antichità greca, romana, etnisca, italica. Escluso qualsivoglia 
scritto glottologico comparativo delle lingue antiche, esclusi i lavori 
di critica congetturale sui testi degli scrittori classici, accoglieva per 
altro quei lavori di critica sui testi che fossero basati su nuove col- 
lazioni di manoscritti, e ciò in conformità dell'obbietto principale del 
periodico, che era quello di illustrare il materiale scientifico nuovo ed 
inesplorato dei nostri musei e delle nostre biblioteche, il che naturai- 
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mente portava alla conseguenza che Tepigrafia greca e romana, la numi- 
smatica e Tarcheologia, salvo la preistorica, fossero elementi precipui 
del Museo diretto dairinsigne filologo. Ora i Monumenti antichi, dei 
quali già abbiamo 12 volumi (il 12^ è delVanno scorso) svolgono un 
programma più limitato e circoscrìtto ai monumenti antichi romani, 
greci, italici, paleontologici, sia artistici, epigrafici, numismatici, sia 
anche filologici, come papiri ecc., nei limiti dell'antichità pagana. 

Con Tanno 1893 comincia la serie dei volumi d^li Studi ita- 
liani di filologia classica pubblicati da Girolamo Vitelli, incoraggiato 
a tele pabblicazione dalle esortazioni di parecchi colleghi ed in ispecial 
guisa del professore Enea Piccolomini che a molti dei volumi — questi 
sono oramai dieci — ha contribuito efficacemente sia con lavori propri, 
sia con lavori de* suoi discepoli. L* intenzione del Vitelli, la cui mira- 
bile attività vi ò pure rappresentata da larga copia di sue ricerche 
personali, alle quali si aggiungono molte di suoi scolari, era che questi 
volumi fossero sopra tutto una raccolta di materiali di studio; ed a 
tale concetto in generale la pubblicazione sua si ò mantenuta fedele con 
vantaggio grande degli studi filologici, integrando così l'opera della 
Rivista di filologia classica la quale ai materiali di studio, propria- 
mente detti, non poteva dedicare che pochissimo spazio, ed anzi, a poco 
a poco, venne pressoché eliminandoli, per far posto ad altro genere 
di lavori e di ricerche. Tuttavia copiose eccezioni al programma fon- 
damentale si notano negli Studi del Vitelli; ed era naturale che vi 
si notassero ! Accanto a numerosi indici di codici greci e latini esistenti 
in varie biblioteche italiane (Piacenza, Boma, Udine, Firenze, Catania, 
Lucca, Pistoia, Messina, Padova, Livorno, Girgenti, Palermo, Lucca, 
Bologna, Modena, Pisa, Torino), importantissimi codici furono diligen- 
temente collazionati in questi volumi ove trovansi degnamente rappre- 
sentate dai più svariati studi la critica letterasia, la critica e T esegesi 
dei testi, la storia antica, la storia letteraria, la dialettologia greca, 
il latino arcaico, l'epigrafia, la glottologia classica, la mitologia, la 
numismatica, insomma la filologia classica intesa nel suo più largo 
senso, abbracciante, per la Grecia, anche il perìodo bizantino, per il 
quale manca nel nostro paese un organo speciale, e per l'Italia Tuma- 
nesimo, contrìbuendo quindi, per quest'ultimo rìspetto, insieme col 
Giornale storico della letteratura italiana, alla più esatta e scien- 
tifica conoscenza di un perìodo di coltura che così strettamente collega 
il mondo moderno col mondo classico greco-romano. 

Alla serìe di questi volumi, dei quali il Vitelli ci ha testé dato 
Vindice generale, è da augurarsi una lunga continuazione a sempre 
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maggiore iacremento do* nostri studi. Ce ne affida il nnaiero e la va- 
lentia dei collaboratori oltrepassanti già il numero di 60, alla com- 
pagnia dei quali la morte ha pur troppo recentemente rapito un gio- 
vane, che era giusto orgoglio del padre, e che alla filologia latina 
aveva già d^to tali contributi da essere pegno sicuro di un alto avve- 
mie sciejiti&co: Camillo Vitelli. 

Come ho testò notato che questi Studi italiani sono sorti per 
iniziativa di un solo nomo, accintosi alla impresa coi soli mezzi suoi, 
ma animato da un ideale alto e dall'ardente amore di quegli studi 
di cui è insigne cultore, cosi mi è grato segnalare qui un'altra im- 
presa, la quale ha tanta relazione con gli studi nostri, iniziata pure 
da un solo uopio in circostanze difficili e continuata con mirabile te- 
nacia. Accenno alla Rivista di storia antica e scienze affini sorta nel 
maggio del 1895 a Messina per opera ed a spese di Giacomo Tropea. 
Questa Bivista, sebbene più propriamente destinata agli studi di storia 
antica, tuttavia tanto per il fatto che base di gran numero di ricerche 
pertinenti all'antichità è la filologia, che suppedita il materiale scritto 
per le più svariate indagini, quanto per il fatto che il Tropea ha 
espressamente voluto concedere largo posto anche a lavori d' indole pret- 
tamente filologica, si può in gran parte considerare come una rivista 
di filologia, a quella guisa che la Rivista di filologia classica, da me 
diretta, è in parte anche una rivista di storia antica. 

La Bivista del Tropea è già entrata nel settimo anno di vita. 
Gettando uno sguardo soli' Indice generale degli anni h VI nella parte 
che concerne \^ memorie da essa pubblicate e confrontando il nota- 
mente dei philologica con quello degli historica e archaeologica, si vede 
subito quanta parte vi abbiano occupato lavori di carattere più spe- 
cialmente filologico per opera non solo di Italiani, coi quali io pure 
ho collaborato, ma anche di stranieri, come il Holzappel, il Muenzer, 
il Sittl. E poiché in questa Bivista, come nella Rivista di filologia 
classica, la bibliografia ha pure una parte rilevante, così per questo 
rispetto, come pure per un variato notiziario, per lo spoglio siste- 
matico dei periodici pervenuti in cambio alla direzione, per elenchi 
copiosi di libri alla medesima inviati, essa rivista riesce non solo 
un efficace contributo, con le memorie che pubblica, all'incremento 
degli studi di antichità e di filologia classica, ma ben anco un valido 
organo d'informazione sul movimento degli studi classici in generale 
nelle nazioni più civili. 

A quest'ultimo intento più particolarmente mira il Bollettino di 
filologia classica, del quale ò editrice la Gasa Ermanno Loescher e 
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che fu fondato in Torino nel giugno del 1894 da Qiacomo Cortese e 
Luigi Valmaggi e da essi tuttora diretto col proposito non solo di 
rispecchiare fedelmente il movimento filologico italiano, ma anche di 
dare all'Italia un periodico il quale, pubblicandosi al principio di ogni 
mese, fosse atto ad informare prontamente i lettori, specialmente quelli 
che son lontani dai grandi centri, del progresso di questi studi in ogni 
loro ramo ed esplicazione, dalla filologia propriamente detta alla storia, 
all'antichità e all'archeologia greco-romana. A questo programma il 
Bollettino di filologia classica, oggi prossimo ad entrare nel decimo 
anno di vita, si è sempre fedelmente attenuto, dividendosi, fascicolo 
per fascicolo, in quattro rubriche distinte, di cui la prima, ed ò la 
principale e più estesa in genere, contiene recensioni delle più impor- 
tanti opere filologiche pubblicate in Italia e fuori d'Italia; la seconda 
accoglie brevi comunicazioni originali su questioni speciali nei diversi 
rami della filologia ; la terza fornisce un sommario particolareggiato di 
riviste e di altre pubblicazioni periodiche in tutto o in parte consa- 
crate ai nostri studi ; finalmente la quarta ò costituita di brevi annunzi 
bibliografici di opere filologiche di minor mole e contiene ancora nume- 
rose notizie relative alle pubblicazioni più recenti, alle opere in con- 
tinuazione, alle scoperte di antichità, ecc., non che lo spoglio delle 
recensioni di scritti filologici italiani pubblicate in riviste italiane e 
straniere, ed inoltre, di tratto in tratto, un elenco sistematico di pro- 
grammi ginnasiali, dissertazioni di laurea, discorsi accademici^ pubbli- 
cati all'estero, specialmente in Germania. 

Intenti diversi, ma pur sempre convergenti all'incremento degli 
studi filologici, ha Y Atene e Roma, bullettino mensile della Società ita- 
liana per la diffusione e l'incoraggiamento degli studi classici sorta 
in Firenze nel 1897 per iniziativa di Girolamo Vitelli e Felice Ba- 
morino col doppio fine di propagare la coltura classica fra il mag^or 
numero di persone e incoraggiare gli studiosi di cose classiche, fomen* 
doli di notizie bibliografiche, procurando nuovi materiali- di studio, 
suggerendo lavori e promovendo l'operosità nel campo dell'antichità 
classica, in questo comprendendo non solo lo studio degli scrittori greci 
e latini, ma anche le ricerche archeologiche, le questioni di antichità 
pubbliche e private, gli studi sulle leggende e sulla storia politica 
delle stirpi antiche. Dell'^^^^i^ e Roma sono finora usciti 50 fascicoli, 
e nunieri, dei quali i due ultimi appartengono alla corrente annata, 
ehe ò la sesta, e gli altri 48 formano cinque annate, dirette le prime 
due dal Vitelli, la terza dal Comparetti, la quarta e la quinta dal 
Bamòrino. È bene notare che, nonostante l'intento precipuo del pèrio- 
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dico, quello della divulgazione, esso ha pubblicato anche articoli di 
pura scienza, nò ha trascurato le questioni pedagogiche connesse con 
la coltura classica pubblicando, per esempio, diversi articoli sui nuovi 
ordinamenti scolastici da alcuni proposti, sulla minacciata abolizione 
del greco nell* insegnamento secondario, e via dicendo. 

Non posso chiudere questa rapida relazione sui nostri periodici di 
filologia classica senza far cenno di queW^L Eassegna di antichità cUtS" 
sica la quale, per opera di Gaetano Mario Columba, venne in luce in 
Palermo nelVanno 1896, pochi mesi dopo che nella stessa Sicilia, a 
Messina, era nata la Rivista del Tropea. La Rassegna del Columba 
si proponeva, come pur facevano la Rivista di filologia classica e 
quella di Storia antica e scienze affini, di seguire il movimento d^li 
studi riguardanti Tantichità greco-romana, e di prendere in esame le 
questioni più importanti che si erano sollevate o si andavan sollevando 
nel campo di questi studi. Il periodico era dapprima diviso in due 
parti, di cui la prima abbracciava ricerche originali e discussioni d*in- 
dole rigorosamente scientifica ; la seconda era destinata alla bibliografia. 
Ma la sua vita non si protrasse oltre al 1898; tuttavia della Ras- 
segna del Columba rimane traccia nel campo degli studi filologici per 
vari lavori e di lui e de' suoi collaboratori. 

Finalmente qualche parola ò bene che sia pur detta di un perio- 
dico, il quale, senza essere veramente di filologia classica (quantunque 
vi si leggano lavori che a questa strettamente appartengono, ma senza 
pretesa di carattere scientifico), ò tutto redatto nella classica lingua 
di Boma. È sorto qui in Boma ed ha già raggiunto il suo sesto anno 
di vita. Intendo parlare della Vox Urbis, di questo de litteris et 
bonis artibus commentarius che bis in mense prodit a dimostrare 
quanto sia vivo ancora in Italia il culto della lingua latina studiata 
e adoperata come strumento di significazione del pensiero moderno. 
Checché si possa dire di siffatto scopo, egli ò certo cosa bella che 
nella capitale del mondo latino, a imitazione di ciò che s*era fatto 
persino nella lontana America ove ebbe vita il Praeco latinus, viva 
un giornale tutto quanto latino, tanto più che si ò recentemente ripre- 
sentata la proposta di far del latino una lingua internazionale. Si legga 
in proposito la monografia uscita quest'anno a Parigi di Carlo André 
Le Latin et le Problème de la Langue Internationale. 

Mi duole che il tempo a me concesso per questa relazione non 
solo rabbia resa più compendiosa di quanto avrei voluto e dovuto, 
ma (prescindendo anche da giornali o riviste locali, come, per esempio, 
la Rivista Abruzzese di scienze, lettere ed arti, e da periodici setti- 
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manali di divulgazione, come il Fanfulla della domenica, ove di fre- 
quente la filologia classica occupa un bel posto) mi abbia addirittura 
impedito di discorrere, fosse pure fuggevolmente, di quelle pubblicazioni 
che periodicamente si stampano da sodalizi scientifici, come, ad esempio, 
Y Ateneo Veneto, gli Atti e Memorie del R. Istituto Lombardo di 
scieme e lettere, della Società reale di Napoli^ della Reale Acca- 
demia delle scienze di Torino, della R. Accademia dei Lincei, della 
R. Accademia di scienze, lettere ed arti di Padova, e di altri parecchi 
istituti. Atti e Memorie che riguardano spesso la filologia classica. Che 
se a tutte queste pubblicazioni, e non sono poche, uniamo quelle sulle 
quali particolarmente mi sono intrattenuto, par lecito conchiudere — ed 
è tempo che io conchiuda — che noi Italiani possiamo, senza troppo 
peccare, sumere super biam quaesitam meritis, perchè, se in trent*anni 
non abbiamo fatto moltissimo, abbiamo tuttavia fatto molto, e questo 
molto non Tabbiamo fatto male. 



vili. 



PAPIBI GRECI. 



Comunicazione del prof. Girolamo Vitelli (*). 



Le scoperte prodigiose di papiri greei in questi ultimi decenni, se da 
una parte hanno arricchito i musei e le biblioteche europee di splendidi 
monumenti dell'antica letteratura greca, ci hanno anche d* altra parte 
abituati a pretendere troppo, e a considerare quasi con compassione 
ogni raccolta di papiri che monumenti letterari di grande importanza 
non contenga. Ma oramai, di regola, scoperte di grande iinportanza 
non si ayranno se non da perseveranti ed accurate esplorazioni del 
suolo di Egitto : né proprio a me poteva toccar la fortuna di presen- 
tare a loro signori una eccezione alla regola ! 

Tra i papiri greci da me acquistati poco d nulla vi è di lette- 
rario. Alcuni pezzetti, ora riuniti, contengono frammenti dei vv. 397-408 
e 411-422 del terzo libro dell* Iliade: povere reliquie di un belllis- 
simo papiro del II secolo di Cr.. del quale converrà esaminare se 
altri pezzi non si trovino già in altre collezioni. Due altri pezzetti 
con scrittura letterària sono così piccoli che io non so dire per ora 
che cosa contengano. Finalmente un pezzo opistografo contiene fram- 
menti di esametri non altrimenti noti; non sbaglierò considerandoli 
come reliquie di un poema del quarto o del quinto secolo di Cristo (^). 

Certamente da non disprezzare è invece una serie di documenti 
pubblici e f^rìvati, della^ maggior parte dei quali posso già ora dir 

(*) [Qaesta comanicazione si stampa più di un anno e mezzo dopo che essa 
fa presentata alla Sezione filologica del Congresso stòrico internazionale iu Roma; 
le note, come vedesi, farono aggiunte posteriormente, e bisognerebbe aggiungerne 
molte altre. Ma il volume dei papiri, dei quali è data qui notizia, è ora in corso 
di stampa ; e ad éèso contieli' rimandare per informazioni più ampie e più esatte. 
. Firenze, 17 novembre 1904. G. V.] 

0) Si vegga ora Atene e Roma, n» 58,. p. 149^ e ^egg. 
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qualeosa. Spero di poterli pubblicare nel corso del prossimo anno, e 
loro signori possono fino da ora rallegrarsi che non mi mancherà la 
dotta collaborazione del prof. Comparetti. 

Due anni fa la nostra Società italiana per la diffusione e l'inco- 
raggiamento degli studi classici pose a disposizione del prof. Emesto 
Schiaparelli una piccola somma di danaro per acquisto di papiri greci 
in Egitto. E fra i papiri acquistati allora da lui trovammo, oltre il 
magnifico contratto di mutuo che pubblicai nel n. 27 iéO! Atene e 
Roma, alcune letterine di un Alypios e di un Syros, diretterad uo 
tale Heroninos, qualificato come phrontistes di Theadelphia. Due leir 
terine siffatte furono pubblicate dal prof. Comparetti nella « Festschrift 
far Theodor Gomperz » pp. 86 e segg. Ora a me ò accaduto di acquistar 
gran copia appunto di tali lettere e biglietti, sia di Alypios e di 
Syros, sia di un Ap(p)ianos e di altri proprietari di terre e di fattorie, 
sia di phrontistai, come, ad esempio, di Eirenaios phrontistes di Euhe- 
mereia, di Horion phrontistes di Senthrenpaei, dì Heroninos medesimo 
phrontistes a volte di Theadelphia a yolte di Thraso (Tharso, Sathro). 
Sono più di un centinaio (alcune, purtroppo, frammentarie), e studiate 
che sieno accuratamente permetteranno senza dubbio di farci un'idea 
abbastanza esatta delle condizioni dell'amministrazione e della indu- 
stria agricola di quella regione del nomos Arsinoites, nella seconda 
metà del terzo secolo dell* óra cristiana. 

Poiché, fortunatamente, è possibile determinare il tempo di queste 
lettere, non con criteri paleografici soltanto. Una lettera di Appianos 
ad Heroninos e ad Eirenaios ò scritta sul verso di un papiro, nel cui 
recto si l^ge la petizione, al dekadarches ApoUonios, di un pastore 
di Aurelios Apianos, del villaggio Theoxenis, che nel tornare di cam- 
pagna a casa era stato maltrattato da malviventi: questo documento 
ha la data del 22 Tybi del secondo anno di Yaleriano e Gallieno, 
cioè del 17 gennaio 255 di Cr. D*altra parte sul verso di una lettera 
di Heroninos al suo padrone Alypios è indicato il primo giorno del 
mese Thoth del primo anno(!) di Macriano e Quieto. Nessun dubbio 
quindi che questa corrispondenza sia da riferire per la massima parte 
ai primi decenni della seconda metà del terzo secolo. Ciò posto, è 
facile riconoscere {}) che anche la lettera di Alypios pubblicata dai 
signori Orenfell e Hunt ( ' Fayfim Towns ' n. GXXXIII, p. 288 e segg.), 

0) Lo aveva già riconosciuto il Wilcken, Archiv, U, 168: ma agli, natu- 
ralmente, aveva motivo di credere errata anche la lettura Bqaaé, a cui soatitaiTa 
9eaSeX{g>eias), In seguito, nel gennaio 1904, ho riscontrato Torìginale nel Museo 
del Cairo, dove è scritto H^mretr» fpgf' B^aam. 
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Don è già diretta ^Hq^avei Nà(p deaerai, bensì "^Hgaveivfp ^Q{ovu<ftfj) 
&Qaaw; e Tanno 7® di tale lettera non può esser quello di Costan- 
tino II (343/4), ma sarà probabilmente di Yaleriano e Gallieno, oioò 
il 259/60 di Cr. 

S' intende che la pubblicazione di questo copioso epistolario rie- 
scirà utile anche per la topografia del Fajùm meridionale : nuovi nomi 
di villaggi e di contrade vi occorrono, nò forse mancheranno indicazioni 
per determinarne approssimativamente le distanze. Vi ò poi persino qual- 
che lettera abbastanza estesa per riuscire interessante ad ogni specie di 
lettori. Animi causa ne ricorderò una in cui Àlypios^ annunziando ad 
Heroninos il suo prossimo arrivo, gli raccomanda di fargli trovare ben 
riscaldato il bagno, senza dimenticare di esortarlo a raccoglier quanta 
più paglia può per il riscaldamento (e tale uso della paglia ci era già 
noto per es. dagli ' Ostraka ' del Wilcken). Gli dice inoltre che si trat- 
terrà da lui per visitare altri possessi, e vuole gli faccia trovare un 
porchette ' bello \ tale che egli possa far buona figura con gli ospiti 
che lo accompagnei-anno, ^ non un porchette magro e buono a nulla 
come l'altra volta': e di più mandi per i pescatori, afSnchè portino 
del pesce — pesce certamente in buona quantità e ' del più bello ', 
come in altra occasione e in altra lettera dice lo stesso Alypios. 

Infinite volte si tratta in queste lettere di negozio di vini, a 
monochóra, dichòra e trichòra : fa piacere trovare una volta che un certo 
numero di monochóra ò regalato dal padrone alla vecchia balia Herais, 
'HQOftài ysvofiévj] r^o^^! 

Parecchie altre lettere di tutt' altro genere occorrono nella nostra 
piccola collezione: avranno certamente anche queste particolari inte- 
ressanti, e suppergiù saranno dello stesso tempo, voglio dire non più 
antiche del terzo secolo né più recenti del quarto. E forse di alcune 
sarà possibile determinare la regione onde provengono, e magari iden- 
tificare con gli scrittori di esse persone altrimenti note. Comunque 
sia, non mi sbaglierò affermando che anche queste non ci porteranno 
oltre i confini del nomos Arsinoites e dell'Hermopolites : quasi tutto 
quello infatti che di papiri nostri abbiamo si riferisce all'una o al- 
l'altra di tali regioni. 

Mi contenterò di una rapida enumerazione dei principali fra quelli 
che ho più meno esaminati. 

A Theadelphia (oggi Harìt) ^ci riportano due contratti di affitto 
di terreni dell'undecimo anno di Adriano (127 di Cr.) e dell'undecime 
anno di Antonino (147-8 di Cr.); al non lontano villaggio Andro- 
machis un altro contratto di affitto del terzo anno dei Filippi (246 di 
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Cristo); di un pastore del villaggio Theoxenis abbiamo già ricordata 
una petizione dell'anno 255. Ad Euhemereia (oggi Easr-el-Banàt) si 
riferisce un altro interessante contratto di afStto di terreni del secondo 
anno di Gordiano (239 di Cr.) ; una lettera di un tale Hermas ricorda 
il vicino villaggio Philagrìs; da Theadelphia proviene un contratto di 
compra di animali, una supplica al prefetto di Egitto. 

Da Hermupolis provengono parecchi documenti datati, a cominciare 
da uno del tempo di Adriano (probabilmente anno ottavo, cioè 124 di Cr.). 
Del tempo di M. Aurelio e Commodo è una cessione di terreni a saldo 
di debiti; del diciottesimo anno di Settimio Severo (210 di Cr.) èia 
petizione di un Didymos Maikenas ; del dodicesimo anno di Alessandro 
Severo un contratto dove compare Aurelia Aretus alias Heronus, e il 
nome ci & conoscere su per giù il tempo a cui va riferita una peti- 
zione di quella medesima donna all*Epistratego ('). 

Di un mutuo diagrafario, contratto a tempo di Commodo, ab- 
biamo una copia, in inchiostro rosso, estratta più tardi dair Archivio 
provinciale di Hermupolis ; disgraziatamente il papiro è in cattive con- 
dizioni. Ma la Eudaimonis alias Phintys, che è ivi mutuataria, ritorna 
in un altro papiro quale compratrice di terreni nel dodicesimo anno 
di Settimio Severo (203/4 di Cr.) ; e di lei si parla come dì già morta 
in un altro contratto eccezionalmente importante fra Aurelio Tithoetion 
e Aurelios Hermodidymos, due suoi figli avuti da diversi mariti. È 

una permuta di fabbricati, àvTixceraXXayi^, fortunatamente in doppio 
originale, perchè, essendo mutilo il papiro nei due margini, è possi- 
bile restituire quasi tutto, ricorrendo rispettivamente al secondo per 
le lacune del primo, e al primo per le lacune del secondo. Non si 
restituisce però Tanno, che è un anno di Caracalla imperatore : essendo 
del 6 gennaio il documento, e non comparendovi Gota, rimane inde- 
terminato l'anno fra il 213 e il 217 di Cr. Io non so che nella infi- 
nita serie di contratti finora pubblicati in Inghilterra, in Germania, 
a Ginevra, ecc. esista una àvwixataXXaY'^ quale ora ci è data dal 
nostro papiro : lo stesso mi afferma il nostro dotto collega prof. Emilio 
Costa, e la sua affermazione ha valore davvero. 

Ma c'è ancora un altro documento che in qualche maniera riguarda 
la nostra Eudaimonis alias Phintys : nel quinto anno -di Elagabal e 
di Alessandro Severo (222 di Cr.) non è ancora estinto un debito di 
lei verso il fratello Attrelios ApoUonios, debito a cui si riferisce il 

(*) Cfr. Atene e Roma, n. 53, p. 251 segg. — Cortesi comunicazioni del 
prof. Mitteis mi hanno poi fatto conoscere un papiro di Lipsia, donde risalta che 
Aretus era moglie del Tithoetion del quale è parola in- seguito. 
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contratto del tempo di Commodo, e lo estingue allora quel figlio Ti- 
thoetion che già conosciamo dal docnn^ento del tempo di Caracalla. 

Sempre da Hermupolis provengono altri pezzi di papiro mal ridotti, 
con frammenti X)ltremodo interessanti di protocolli ufficiali : i komarchai 
di Tari villaggi presentai^o, per Ta. 265 di Gr., allo stratego i candidati, 
diremo così, alle varie liturgie ; e lo stmtego vista e pubblica tali nomine. 
In alcuni, per esempio, di questi copiosi frammenti i komarchai del 
vilaggio Exov^ presentano zòv inoyeyqaiiiiéqov sìg àe(ffxo(pvlax{av 
rrjg iv tfi firjTgonóXei ftQxtfjg bvta eìinoqov xcù imtrjàeMv etc., con 
che scompare ogni dubbio sulla natura di questa tassa frantesa anche 
nel nome (cfr. Wilcken, OstraJca, I, p. 177 e segg.; Grenfell e Hunt, 
Fayùm towns, n. LUI). In un altro è presentato il candidato per la 
TQiovCa òvtjlatrùx, donde, come il Wilcken mi fa osservare, vien luce 
ad un oscuro papiro della collezione di Berlino. Di molto intereisse 
mi sembrano anche altri frammenti analoghi, dove, per Va. 301, due 
komarchai del villaggio ^^rofi/^ió presentano ad Aurelios Origenes, 
stratego del nomos Hermopolites, èqyénag BÌd^é%ovq xcà innrjdeiovg 
per le miniere {di alabastro?) presso il villaggio UXa^aarQtvr]: vien 
fatto di pensare al .contenuto del papiro Borgia. Finalmente ad Anti- 
noupolis ed Hermupolis si riferiscono molti pezzi di copie di documenti 
ufSciali della fine del quarto secolo, di un tempo cioè per cui ogni 
menomo particolare riguardante Tamministrazione delle Provincie ro- 
mane riuscirà graditissimo. 

Al nomps Hermopolites oppure alla &€filfr%ov fi€Qfg deirArsinoites 
mi figuro quindi che sieno da riferire anche gli altri documenti : uno 
del tempo di Domiziano (95 d. Gr.), due del tempo di M. Aurelio e 
Lucio Vero, un altro del terzo anno di Gordiano, un altro (mutilo) 
del quarto anno di Aureliano (273 di Gr.), ricevute, protocolli ufficiali, 
contratti vari, ecc., di anni del secondo e del terzo secolo dopo Cristo. 
Da Ptolemais Euergetis proviene un contratto del 178 di Gr.: Her- 
meros vende a Sotas un'asina ' femina ', ' adulta * e TavTtjv toiavTtjv 
ivanÓQi^ov, secondo la solita formula; asina ben strana, che nella 
sottoscrizione del venditore si trasforma in asino. 

In somma, di quanti ho potuto esaminare sinora, un solo docu- 
mento, e senza dubbio dei più interessanti, si riferisce a luoghi un 
pò* lontani dalla citta di Hermupolis e dai villaggi del Fajùm meri- 
dionale : è di Oxyrhynchos, e ci attesta il censo periodico {xav'ohCav 
ànoyqatprì) per Va. 243/4 di Gr. 

Ma io non voglio mettere à più dura prova la loro pazienza, e 
pongo fine ad una comunicazione che, sia per la qualità degli oggetti, 
sia per la inettitudine mia, non poteva certamente riuscire piacevole. 
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Proprio ora che possiamo leggere i versi di Timoteo, e leggeremo 
fra non molto una scena del Kolax di Monandro e altri nobili fram- 
menti di antica poesia e prosa ellenica, proprio ora sembrerà molto 
misera la nostra piccola collezione. Ma piccola come è porterà anche 
essa il suo onesto contributo alla conoscenza della yita antica, ecciterà 
nel mio paese il desiderio di contribuirri ancora più eiScacemente, 
indurrà qualcuno dei generosi Italiani ' quos aequus amavit luppiter * 
a fornire i mezzi per esplorazioni, metodiche e persereranti, del sacro 
snolo dell'Egitto, gioverà nella peggiore ipotesi ad educare i nostri 
giovani a studi e ricerche che saranno non ultima parte della filologia 
del secolo ventesimo. Io non posso pertanto nò debbo chiudere la mia 
qualsivoglia relazione senza una parola di caldo ringraziameitte per 
coloro ai quali questa piccola collezione di papiri grsel ri deve ('). 

Mi duole di non poter pronunziare il nome dell^uomo dotto e gene- 
roso che vi ha concorso con Vofferta di gpran lunga maggiore : ma e a lui 
e aironorevole Giustino Fortunato, e al signor march. Piero Bargaglì, e 
ai signori Pietro e Berta Stromboli io spero non giunga sgradito questo 
ricordo di gratitudine. Né rincrescerà al prof. Emesto Schiaparelli che 
io rammenti quanto debbo alla sua amicizia, alla sua grande espe- 
rienza cU uomini e cose dell'Egitto: non ò esagerazione aggiungere 
cha senza la compagnia sua e quella gratissima del dotto e volente- 
roso giovane signor dott. Eraristo Breccia, neppur quei pochi pezzi di 
papiro sarebbero stati guadagnati per le nostre biblioteche. 

Nulla dirò invece di chi con mirabile ardore ha promosso tali 
acquisti di papiri, perchè nulla in verità io so dire che valga a di- 
mostrare r entusiasmo giovanile di un veterano della scienza per ogni 
nobile impresa, e la devozione mia per Pasquale Yillari, per Tuomo 
di senno e di cuore a cui tutto debbo da trenta anni. 

(*) È noto che gli scafi cominciati nelP inverno del 1902 in Hermnpolis, 
poterono esser continuati neirinvemo del 1904 principalmente per nnove offerte 
del dotto e generoso nomo, a cui si accenna in seguito. Di più, nel gennaio del 
medesimo anno 1904 altri acquisti di papiri furono da me fatti al Cairo e nel 
Fajùm, sempre in grazia della generosità del mio venerato amico. Alla sua offerta 
si aggiunsero quelle della signora Enrichetta Gaetani di Sermoneta, dei signori 
conti Bastogi, del sig. Leopoldo Budini, e di una signora di cui io stesso ignoro 
il nome. Essi tutti vorranno perdonarmi, se oso ringraziarli anche pubblicamente. 
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su ALCUNE FORME DEL VERBO LATINO. 

Comunicazione del prof. FiuNCsaoo Srutsch. 



Dar Yortragende hatte aDgekùndigt: « Osservazioni intorno alla 
prosa ritmica de* Romani » . Aber der Ansstand der rOmischen Drucker- 
eien machte es ihm anmòglich die Textproben Yorznlegen, welche die 
Gnmdlage seiner Ausfohrungen bilden solitene und nòtìgte so in letzter 
Stmide zu einer Aendenmg des Themas. Er gab infolge dessen in seinem 
Yortrage « Su alcune forme del verbo latino » eine nfthere Begrùndung 
dessen, was er bereits in der Zeitschrift fùr òsterreichische Gymoasien 
1901 S. 195 ff. in Eùrze angedeutet hatte. Aneli das folgende Referat 
bezweckt keineswegs erschòpfende Darlegung; immerhin wird es viel- 
leicht zur Gnmdlage weiterer Diskussion sich mehr eignen als jene 
iiachtige Skizze. 

Es handelt sich um einen Erkl&mngsversnch f&r das Imperfektum 
aof 'barn {ama-bam cale-barn), das Futorom anf -bo {amabo, ca- 
lebo)j nnd im Anschluss daran fìir gewisse oskisch-umbrische Yerbal- 
formen, deren Charakteristikum ein / oder / ist. Die Imperfekta 
aof 'barn nnd Futura auf -bo werden von den vergleichenden Gram- 
matìkem haute wohl aUgemain an die irische Futurbildung no 
-eharub einer -, an den altslavischen Imperfekttypus vide - aehu ande- 
rerseits angeknùpft. Man erklftrt dem entsprechend z. B. das calè 
in calibam colobo als einen alten dem slav. vide bildungsgleichen 
Infinitiv, das -barn -bo aber als Imperfekt und Prftsens (oder In- 
jonktiv) der bekannten idg. Wurzel bhu -, dia in lai fuam fui 
ftUurus fore griech. yrw usw. vorliegt ; diese Wurzel musste, wo sie 
ia den Inlaut trat, ihr / nach lateinischem Lautgesetz in b wandeln, 
wfthrend die Dialekte (osk. aa-manaf-fed, falisk. karefo = lat. carèbo) 
aach in dieser Stellung das / gewahrt haben. Hiernach h&tten wir in 
calebam calebo eine periphrastische Eonjugation vor uns, deren genaues 
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Analogon, was die Form des ersten Gliedes angeht, die vergleichende 
Grainmatik in den Yerben vom Tjpus calefacio sieht. 

Wàhrend der zweìte Teil dieser ErklàruDg ohne weiteres ein- 
leuchtet, (0, erheben sich gegen den ersten starke Bedenken. Zugege- 
ben, dass ein Infiniti? regB von rego^ calè Yon caleo an sich denkbar 
sei, er bleibt jedenfalls fùr das Lateinische ein Tollstàndig hypotheti- 
sches Gebilde. Infinitive auf U iind i aber, wie sie in amabam audi- 
barn Yorliegen mùssten, haben nìcht einm&l ina ^l&vischen eine Parallele ; 
die Imperfekta der ersten und vierten Eonjugation kònnten also nnr 
Analogiebildungen nach denen der zweiten und dritten Eonjugation 
sein. Und so gewiss es ist, dass phne die Annahme von Analogiebil- 
dungen niemand auskommen wird, der das lateinische Imperfektom 
erklftren will, man sieht, dass dieso Annahme hier, wo nicht einmal das 
Urbild der Analogie fiir das Lateinische bezeugt ist, ihr besondereS 
Bedenken hat. Aber dies Bedenken ist weder das einzige noch das 
schwerste. Wir fragen welter: 1) wie kommt die Wurzel bhu oder 
auch ùberhaupt ein Yerbum der Bedeutung « sein » oder « warden « 
im Lateinischen dazu sich mit dem Infinitiv zu verbinden ? Das mag in 
andern indog. Sprachen Tielleicht erhdrt sein, fur das Italiscbe ist eine 
solche Eonstruktion ebenso unbelegt wie ein Infiniti? rege oder amU 
{scire est erscheint fruhestens bei Terenz und ist natùrlich nicht zn 
yergleichenì. 2) Ebenso unerhòrt ist fùr jiaturwùchsiges Latein die 
Eonstruktion von facio mit dem Infiniti?, wie sie in calefacio yor: 
liegen mùsste. Erst in den allerletzten Jahrzehnten der Bepublik finden 
sich Eonstruktionen wie ' desiderium faQii aves macr escere (Varrò 
r. r. Ili 5. 3) ; nur die Poesie macht ?on ihnen etwas h&ufigeren 6e- 
brauch: das griechische Yorbild liegt auf der Hand. 

Wenn wir uns hierdurch genòtigt sefaen, die F&den zu zer8cl^lei• 
den, welche die ?ergleichende Granmiatik ^wischen Latein und Slar 
?isch gewirkt hat, so sind die zwischen Latein und Kelti^ch nicht 
baltbarer. Auch dies aus ganz einfiachem Grunde. Nur eine italische 
Sprache teilt mit dem Lateinischen das Fu^ur auf -bo odar -fo : sein 
nàchster Yerwandter, das Faliskische ; jedermann kennt die Becherin- 
schriften aus dem Museum der Yilla Papa Giulio : foied vino pipafo, 

(^) d. h. also: caU facio enth&lt dasselbe cali in^ calilo. Dagegen iat lui- 
bedingt hiervon and von unserer ganzen ErOrterong fernzuhalten victótieet mit 
Xlicet sctlicet. Derni dìese enthalfen nìchts anderes als den gewOhnlichen Infiniti? 
videre ire scire, wie die Ueberliefernng anfs dentlicfaste beweist, nnd sind also aus 
videre, ire, tcire licet durch Synkope oder Apokope entstanden (Skntsch, Sitnrt 
Viadrina, Breslau 1896, S. 134 f.). 
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kra karefo. Alle anderen Dialekte bilden das Futur in der gemein- 
ìndogermanischen Weise mìt si osk. deivast usw. Es kann sich also 
bei dem fo- oder do-Futorum nnmòglich um eine gemeinitalische 
NeubilduDg handeln, und so ist es unthunlìch, eine Form an das Kel- 
tische anzuknùpfen, die offenbar erst nach der Sonderung der Falisko- 
Latìner von den Osko-IJinbrem geschafifen worden ist. Zudem erkl&ren 
jetzt, wie mich Thurneysen belehrt, die Eeltisten auch das keltische 
Ih Fatariim auf ganz andare Weise. 

Sonach in die Notwendigkeit versetzt calebam calebo ealefacio 
neu za erkl&ren geht man am einfachsten Yon diesem letzten ans, das 
an sich klarer scheint und noch im besonderen mancherlei Eigenttìm- 
lichkeiten bietet, die der Deutung auf die Spur helfen kOnnen. Lach- 
mann (zu Lucr. Ili 906) hat beobachtet, dass die Betonung der Worte 
Yom Typus ealefacio ihr facio noch als selbst&ndiges Glied erscheinen 
lisst; die antike Yorschrift (Priscian I 402 H) geht dahin, calefdcis 
ealefdcii calefit zu sprechen. Sehr alt kann die Yerbindung also schwer- 
lich sein; wùrde die Eomposition nicht noch deutlich empfunden, so 
wtirde man das Wort accentuell dem Dreisilbengesetz unterworfen haben. 
(Auch hierin liegt ùbrigens, wie ich moine, wieder ein Argument gegen 
die Hineindeutung einer urtùmlichen Form wie wir sie nach den Lio- 
guisten in calè zu erkennen haben sollen). Andererseit's ist die Yer- 
bindung zwischen den beiden Teilen von fervefacio candefacio usw. 
doch schon im Beginn unserer Ueberlieferung so fest geworden, dass 
die Eomiker d. h. unsero beste Quelle der wirklich gesprochenen 
Sprache sie nie zertrennen. Der Yerdacht liegt also nahe, dass, wenn 
dato und Yarro schreibén ferve bene facito, constce quoque faciunt, 
excande me fecerunt, Lucrez facit are (*), ein Wagnis des Buchlateins 
vorliegt; indess ist das nicht etwa eine unerlàssliche Yoraussetznng 
meines Deutungsversuchs. 

Eine zweite auffallende Eigentùmlichkeit unseres verbalen Eompo- 
sitionstypos ist die, dass mit wenigen Ausnahmen vor facio nur intran- 
sitiye Yerben erscheinen; von diesen Ausnahmen erscheint nur eine 
schon bei Plautus (commonefacio), eine weitere bei Terenz {perlerre- 
faeere), andere nicht vor Cicero. Dies chronologische und numerìsche 
Yerhftltnis nOtigt wohl an sich schon, die Ausnahmen als etwas Hyste- 
rogenes anzusehen, das nur durch analogische Nachbildung nach alte- 

(*) Nachweise hierffir und fl&r das folgende in W. Deecke^s Programm Facete 
und fieri in ihrer Composition mit andern Verbis, Strassburg 1873, das freilich 
auch im StofiUchen mancher Eorrektar und VerTollst&ndigung bedarf. 

SMiona I. — Stcria mUica • filologia classica. 13 
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ren in ihrer Art nicht mehr yoU erfassten Vorbildern za stande g^ 
kommen ìst Aber auch eine allgemeine Erwftgmig muss zar selben 
Ansicht fù|iren. Wie immer man ùber die Form dea ersten Gliedes in 
calefacio asw. denke, ob man darin einen Infinitiv sieht wie die Lin- 
gaisten oder irgend etwas anderes, das syntaktische Verhftltnis beider 
Glieder kann doch wohl nor ala das Yon faeere za einem Objekt oder 
-leinem abh&ngigen Verbam gefasst werden. Das ist aber bei commone- 
faeere perterrefacere eondocefacere aach dann nicht mdglich, weon 
man commone perterré asw. als alte Infinitive ansieht Uìn die An- 
nahme, dass in dieser letzten Orappe von Yerben faeere za einer Art 
SafSx, gewissermassen einem bedeatungslosen Omament geworden iat, 
dass commone faeere asw. gedankenlose Nachbildangen nach den Yerben 
sind, die faeere noch in seiner vollen Bedeatang erscheinen laasen wie 
calefacere stupe faeere^ kommt man also in keiner Weise heraoL Dieso 
Annahme wird wohl gegen jede Anfeditang gesichert, wenn man daran 
erinnert, dass - ficus -ficare 'ficium ebenfalls ?on aasgepr^ter Bedeatang 
bis zam Saffix, ja bis za einer Art ornamentai» Verl&ngerang des Wortes 
yerblasst ist (0- Der hosU/lcus dies bei Accias (trag. 80, 82) kann wobl 
nar ein hostilis (^), der largificus imber bei Pacayias (trag. 414) 
jedenfalls nar ein largus sein and man sieht gerade in diesem Za- 
sammenhang recht, dass hier alle EoqjektareD (wie largiflutis) yom 
Uebel sind. Die domtu instrucia regifice bei Ennios (trag. 96 Y.) 
steht aaf einer Stafe mit den regie polita aedificia bei Yarro (r. r. I 
2. 10). Wie man in diesen Acfjektiyen and nicht w^igen ttnlichen 
die Eomposition nach ihrer semasiologischen Seite hin nar sehwer 
oder gar nicht aaflOsen kann, so ist nicht nar testi/Icari = tesiari, 
orbificane =» orbare^ laeti/lcari »» laetari asw., sondem auch augi- 
ficare (Ennias) ss augere. Ich kOnnte diese Beweise am andersge- 
artete yermehren, glaabe aber fùr ansem n&chsten Zweck genag getìum 
za haben: -ficare -ficus and faeere sind rein safi&xal gew<Mt[en and 
infolge dessen in Zasammenfùgangen eingetreten, wo sie in ihrem ei- 
gentlichen Sinn sich nicht mehr yerstehen lassen. Za der Begel, dass 
yor faeere in der Eomposition Intransitiva stehen, branche icb hinr- 

(*) Da n&here Ansf&hmng dìeses Panktes an dieser Stelle nicht m(Vglicb ist^ 
Tenreise ich hier nur anf die Litteratar darùber nnd fOge einiges dort nicht oder 
za karz Behandelte hinzu. Vgl. Haapt opusc. Ili 814 ff.; Pott zn Humboldis Ver- 
sefaiedenheiten des menschl. Sprachbaus I 486 (EZ XXVI 175); Eoifmane Ge- 
schicbte des Kirchenlateins I 44 ; Wolfflin Archiy fflr Lexikogr. V 498 und Sitsgs- 
berichte der MQuchener Akademie 1880, 410 und 424 ff. 

(') Stat. sìIt. II 1.55 gravU hora hostilisque dies. 
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nach nnr noch hinzuzufugen, dass eben ìnfolge dessen Yor facete sich 
Cast immer Verben der zweiten EoDJngation zeigen ; diese ist ja der 
Hanptsitz der Intransitiya. 

Wenn die eigentùmliche Accentuation und die eigentiimliche 
Natur des ersten Glìedes nur Ànhaltspunkte fur die Dentong der Verben 
wie ealefaeere liefem, so wird die Interpretatìon durch eine weitere 
Beobachtung, wie ich meine, auf einen bestimmten W^ geradezu ge- 
zwnngen. Wir baben Torher gesagt, dass facete in alter und ongekun- 
stelter Spraehe sicb mit dem Infinitiv nicht verbmdet Stellen wir dem 
jetzt positi? gegenùber, wie in diesér Sprachschicht facio thatsàohlich 
konstsmirt wird, so muss damit des B&tsels Ldsnng gegebén sein. Drei 
Eonstrnktionen (^) hat man zur Yerfugung, wo man von facto èin 
Yerb abhftngig macben will: 1) die mit uU 2) die mit dem blossen 
Eoiyanktiy, 3) die mit dem als Objekt gesetzten Participium Prae- 
sentis (Plant Amph. 1030 quem poi ego hodie ob ùtaec dieta 
faeiam ferveniem flagris, Stioh. 407 eos nune laeianlis 
faeiam ego adventu meo usw*). Es lenchtet ein, dass, gerade wo die 
so hftnfig einen Znstand {calere tepere frigere slupere etc.) bezeich- 
nenden Verba der zweiten Eonjugation yen facete abhftngig gemacht 
werden soUten, sich die dritte Eonstrnktion besonders empfehlen musste 
(yeigL eben Amph. 1030 u. ft.). 

Da in cale facto weder die Eonstrnktion zu 1.) noch die zu 2.) 
stecken kann, so ist per exclnsionem der Beweis gefOhrt, dass das Par- 
ticipium Praesentis darin enthalten ist ('). Die erstè Frage, die sich nun 
erfaebt, ist die ob das lautlich mOglich ist. Nun hfttte ferventem facto 
natfbrlich nicht za fen>é facto werden hònnen, wohl aber konnte (und 
musste) dazu werden fervens facto d. h. diejenige Eonstru^^tion, die 
allemal bei neutralem Objekte (z. B. ferrum fervens facto) eintreten 
musate. Es wird zun&chst die Annahme keinem Widerspruch begegnen, 
dass nsf in dieser eng zusanmiengeschlossenenen Wortgruppe satzpho- 
netìach behandelt wurde wie nsf im Wortinlaut Mir scheint nun a priori 
nicht zu bezweifeln, dass diese Lautkonstellation nach der yor n$ 
lautgesetzlichen L&ngung des yorausgehenden Vokals bei der artiku- 
latorìschen Schw&che des n yor s sich zu sf mit yorausgehendem lan- 
gen Vokal entwickeln musste. Dafur aber, dass calés facto weiter in 
cali facto tìbergehen musste, kann ich mir wohl den Beweifl ersparen^ 

(') Von faxo mit dem IndikatÌTiis Futuri darf ich ahsehen. 

(*) Der erste, der das ausgesprochen hat, ist Stowasser geweien in unserem 
8. 191 erw&hnten Aufsatze. Diesen mass vergleichen wer sehen will wieviel auch 
im folgenden auf Stowasser zurQckgeht. 
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zumai nach allem dem, was Brugmann gesagt hat, um séme Erkl&rung 
Yon riferì aus rBz feri zu stutzen {^\ Wem aber dieso allgemeinen 
Erwàgungen nicht genùgen, der sei nicht nur darauf verwiesen, dass 
kein Beispiel gegen den von mir angenommenen Lantwandel zu finden 
ist, sondem auch auf zwei EinzelfSUe ('), von denen der eine mir die 
Sache unbedingt in meinem Sinne zu erledigen scheint PHhez hat Prell- 
witz im SufEii zweifellos richtig mit flehez verglichen und im Stamme 
scharfsimiig das italische Aequivalent von ai. fumz « Mann » yermu- 
tet ; die Grundform des Wortes w&re also ^pums-fes gewesen. Wenn das 
hypotbetisch bleibt, so erhebt sich dagegen ùber das Bereich etymolo- 
gischer Eonjekturen zu vòlliger Sicherheit trufero, wie die allein maass- 
gebende Handschrìft bei Cicero ep. V 20. 3 bietet und anderw&rts 
mit Wahrscheinlichkeit vermutet ist (vergi. Baiter zu Tusc. II 5) 
Dass trafero eine blosse Analogiebildung nach tralatus trado u. dgl 
sei, wird man so lange als ausgeschlossen ansehen dùrfen, bis ein *tra 
tuli *trllcurrere usw. nachgewiesen sein wird; trans fero trans foro usw 
sind Recompositionen wie etwa conlega^ das ja bekanntlich bis Augu 
stus statt des lautgesetzlichen collega allein geschrieben wird. 

Weit kDrzer kann ich ein zweites erledigen, das bei unserer In- 
terpretation von calefacio lautgeschichtliche Erw^ung branchi Wenn 
ef hier aus -ensf- hervorgegangen ist, muss das e naturlich lang sein. 
Aber Bitschl glaubte erkannt zu haben, dass es nach kurzer Stanun- 
silbe (wie in stupefacio calefacio) kurz sei und hdchstens in sp&terer 
Poesie L&ngung erfahren habe. Dass das unzutreffend ist, habe ich 
schon fruher erwiesen (') ; die Lftnge des ^ ist in alien F&Uen, stUpefacio 
so gut wie frtgefaciOy das Ursprùngliche, sekund&r nur die Eùrzung, 
die sich gemàss dem sog. lambenkiirzungsgesetz voUzogen hat. 

Aber auch syntaktisch l&sst sich die Annahme, dass calefacio aus 
calens'facio geworden ist, voli vertreten. Wenn man aquam calefacio, 
jiortas patefacio und vieles andere der Art sagt, im Widerspruch mit 
der granmiatischen Begel, die calentem, patentes usw. verlangen wùrde, 
'so liegt hier ein Geschehnis vor, das gerade bei den Yerben des Seins, 
Werdens und Machens sich vielfftltig abgespielt hat: eine damit ver- 
bundene Nominal-oder Participialform erstarrt, wird analogisch in Ver- 
bindungen verschleppt, die eigentlich ein anderes Genùs, einen anderen 
Numerus verlangen. Im altindischen Futur ist der Singular richtig 

(«) Indogerm. Forschungen Vm 218 ff. 

(') Anf beide hat mich mein EoUege 0. Hoffmann freandschaftlichst auf- 
merksam gemacht. 

(») Philologus 59, 503 f. 
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gebildet datasmi datasi usw. d. i. dator sum, dator es; der Plural 
ist dem Singular nachgebildet dàtusmas dutastha d. i. dator sumuSy 
dator estis statt datores sumtts und estis. Im Lateinischen ist possum 
lautgesetzlich aus potis sum ùber potè sum *potsum eotstanden ; aber 
potés sumus kounte sich lautlich nicht veràndeni, und possumus ist 
also potis sumus mit analogischem Eindrìngen des SiDgulars potis aus 
potis sum. Das altere damnas esto enthUt das Participium damnatus 
mit Synkope der Schlusssilbe, die klassischen Juristen haben auch 
damnas sunto gesagt. Wer endlich wie ich noch an der Curtiusschen 
Erkl&ruDg festhàlt, die legimini = keyé/isvoi mit EUipse von estis 
setzt, findet hier eine àbnliche Erstarrung, insofern die Form ja auch 
mit Beziehung auf Feminina gebraucht wird. 

Yielleicht wird man allerdings in Bezug auf calens facio inso- 
fern bedenklich sein, als hier eine Form, die nur fùr das Neutrum 
Singularìs, nicbt aber in Beziehung auf das Maskulin und Feminin 
und den ganzen Plural brauchbar war, die ùbrigen yerdràngt haben, 
also gewissermassen ein Sechstel ùber fQnf Sechstel den Sieg xiavon 
getragen haben soli. Dies Bedenken hat Stowasser aufs Glùcklichste 
erledigt, indem er daran erinnert, dass die numerischen Verh^tnisse 
im Passi? d. h. in der Yerbindung von fio mit Participien ganz an- 
ders liegen. Hier musste z. B. bei calefio der ganze Singular Yon vom- 
herein gleichmàssig calè (d. i. calens) vor dem Verbum des Werdens 
zeigen. Dass aber der Singular seine Form auch dem Plural aufgezwun- 
gen hat, kann nach den angefiihrten Analogieen nicht mehr ùberra- 
Bchen. Dann aber wird auch begreiflich, dass man die im ganzen Passiv 
und in einem Teil des Aktivs herrschende Form als die Normalform 
ansah und auch fiir den Best der aktivischen Eonstruktionen das 
cale durchfuhrte. 

Nur ein paar einzelne Verben unseres Typus machen hiernach noch 
Bemerkungen nòtig. Zunftchst olfacio oder in àlterer Form olèfacio. Man 
hat uns hier mit einigem Schein entgegengehalten (0, dass sich zwar 
bei unserer Erkl&rung ein ol{e)fio vortrefflich verstehen lassen wiirde 
( « ich werde riechend * = « ich werde gerochen » ), aber gerade dies 
Passivum sei nicht genugend bezeugt, das gel&ufige Aktivum olefacio 
dagegen vertrage sich nicht mit meiner Deutung, da es nicht ' riechend 
machen \ sondern « rieclien » {òtffpQaCvetf^ai) bedeute. Darauf muss ich 
zun&chst erwiedern, dass der hier gemachte Einwand doch nicht nur 
Stowasser und mich, sondern ebenso stark jene Grammatiker trifift, die. 

(*) Sonnenburg Indog. Forschgn. XII 386. 
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in ole einen Infinìtiv sehen woUen. Auch diese mùssen notwendig an- 
nehmen, class ole facto za seiner uns gel&ufigen Qodeutung erst sekund&r 
gekommen ist Fùr die Urbedentung kann vielleicht eine Stelle Yarros 
noch einen Fingerzeig geben (r. r. II 2. 16): si ad matris mammam 
non accedei (agnus). admovere oportet et latra agni unguere buturo 
aut adipe suilla et olfacere labra lacte, denn das bedeutet doch 
wohl oleniia facere. Hiemach wird man annehmen dùrfen, dass olefacere 
zun&chst hiess 'einen Gegenstand mit einer riechenden Snbstanz im- 
pràgniren \ dass man also sagen konnte digitum olefacio, wenn man 
ihn in etwas Wohl- oder Uebelrìechendes steckte, vestimentum olfa- 
do, wenn man es parfùmirte oder beschmutzte. Dass jemand, der der- 
gleichen thut, nachher ó(T^QcUv€ra$, ist natùrlich, natùrlich also auch, 
dass das òa^qcUvsad^ca den Ausdruck der causalen Th&tigkeit an sich 
ziehen konnte. Um der Varrostelle willen wird man diese Erklftnuig 
einer anderen Torziehen, die dmrch die Yerwandtschaft von german. 
riechen und rauchen (engl. to reek ist noch jetzt rauchen, dampfen, 
im Uebrigen vergi. Kluge Etymol. Wòrterb. miter ' riechen ') nahe- 
gelegt ist : man kdnnte von tiis olefacere n. à. ausgehen, wo ein Objekt 
durch Yerbrennung oder dergl. zum Riechen {o^hv) gebracht wird und 
infolge dessen allerdings das Subjekt dieser Thàtigkeit òa^QoUrevai. 

Sodann nehmen eine Sonderstellung ein comvefacio (spàtestens 
Terenz), asmefacio (sp&testens Cicero), desuefacio (Yarro), insuefactus 
(Caesar), mansuefacio (spàtestens Càsar). Dass auf diese Worte nnsere 
Erkl&rung keine strikte Anwendnng finden kann, ist klar. Aber we- 
nigstens mansuefacio mansuefio l&sst doch, wie Stowasser gesehen hat, 
eine àhnliche Deutung za : man darf es aas mansues facio, mansues fio 
herleiten, ja man wird vielleicht glauben, dass diese Deatung und die 
von calefacio aas calensfacio sich gegenseitig stùtzen. Aber die an- 
gegebene Mdglichkeit beschrftnkt sich auf mansuefacio ; die anderen 
Yerben aaf suefacio mùssen ihre Existenz einer Analogiebildung ver- 
danken. Wiederum kann diese Annahme keinen Einwand gegen ons 
begrunden; denn auch wer in cale einen Infinitiv sieht, ist nicht im 
Stande diese Anschauung auf consue assui desué insué auszudehnen, da 
es ein *consueo *assueo usw. nicht giebt. Man mass also wohl in 
jedem Falle consuefacio usw. als bis za einem gewissen Orad miss- 
verst&ndliche Neubildungen ansehen. In mansuefacio ihr Master za er- 
blicken geht nicht gut an, da dies jùnger zu sein scheint als consue- 
facio. Ich glaube daher, bis man etwas besseres findet, dass man nach 
den gelàufigen Yerhàltnissen calesco: calefacio, tepesco: tepefacio, 
fervesco : ferve facto, stupesco : stupefacio usw, usw., wo allemal das 
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Hinterglied seiner Bedeutung nach das Causativ des Vordergliedes 
darsteUt, zn assuesco consuesco desueseo insueseo die CausatÌYa assue-, 
consue-, desue-, imue-facio zngebildet hat; ja vielleicht ist anch 
mansuefacio vielmehr durch Zubildung zu mansueseo als auf dem 
Stowasserschen Wege za erkl^en. 

Drìttens bedarf eines Wortes das eìgentùmiiche arfacito bei Cato 
(agr. 69, 125, 157). Die Schwierìgkeit dieser Form ist wieder genau 
gleich gross, ob man in dem za Grande liegenden arefacio are ala 
Infinitiv oder als Particip fasst. Sie liegt nàmlich darin, dass in Urefa- 
ciò, da die erste Silbe lang ist, die zweite sich nicht nach dem Jamben- 
kQrzungsgesetz verktirzen and also aach nicht synkopirt werden konnte. 
Aos càlsfacere konnte càlèfacere werden and so schliesslich die Form 
entstehen, die vielfach ùberliefert ist und von Quintilian (I 6. 21) als 
die ùbliche bezeichnet wird: calfacere; arefacio kann laatlich gar 
keine Ver&nderang erleiden. Nar ein Weg fùhrt an dieser Schwierìgkeit 
Yorbei : man hat in arfacio eine ein&che Analogiebildang nach olfacio 
and caXfacio za sehen, Yon denen das letztere bei Cato 69 anmittel- 
bar folgt Es ist also gewissermassen nach der Entwicklangsreihe 
cdBfacio olefacio: calìfacio olefacio: calfacio olfacio die Reihe 
arefacio : arfacio anter Ueberspringang des mittelsten Gliedes gebil- 
det worden. 

Viertens wird ein Hinweis daraaf nicht annùtz sein, dass man spà* 
testens seit Apaleius in cale are asw. etwas wie Adverbialformen auf -e 
empfanden haben mass. Nar so erkl&ren sich die seitdem auftretenden 
Neabildungen wie sobriefactus (ApaL), obscure- and purefacere (No- 
nias). Diirfte man dies MissYerstàndnis scbon frliherer Zeit zatrauen, so 
liesse sich rarefacere (Lacr.) and vacuefacere (Caos. a. A.) Yerstehen, 
obwobl nicht anbekannt ist, dass die AdYerbien rare and vacue teils 
nicht firah teils nicht ùber alien Zweifel bezeugt sind(^). Ja Yon 
Seiten des Metrams ist segar nichts gegen das bei Plaatus (Rad. 1326) 
ùberlidferte frigidefactas einzawenden, sowie man in Erinnerang an des 
Lncilias* frigdaria and fthnliches Spfttere Plaatus die Sjnkope frig- 
defactas zugesteht; bedenklich macht nur, dass sonst bei ihm frige- 
faeere and -faclare belegt ist (Poen. 629, Pseud, 1215). 

Endlich darf man jetzt noch einmal mit hellerem Blick an die schon 
oben erwfthnten eigentiimlichen Tmesen wie ferve bene facito^ facii 
are asw. herantreten. Wer darin nicht, wie oben Yorgeschlagen, eine 
indiYidaelle Freiheit derjenigen sehen mag, die dieso Formen Yerwen- 

(«) Neue-Wagener Formeplehre II* 628 und 631. 
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don — nur Cato, Varrò und Lncrez! —, der wird daran zu denken 
haben, wie oft durch nnrichtige Zerlegung komponirter Worte Formen 
sich aussondem, die za gesonderter Existenz eigeotlich gar nìcht be- 
rechtigt sind. Ich verweìse dafur auf Brugmanns Aus- und AnfQhnm- 
gen in den Berichten der S^hs. Gesellscbaft der Wissenschaften 1900, 
388 f. Wenn z. B. aus vedisch d-niè'kfta auf Grund der falscben Zer- 
legung dn-tèki^ta ein Wort ièkrta ' zugerustet * ausgezogen wurde, so 
konnte gewiss auch aus fervef acito ein selbstftndiges fervB umsoeber 
berausgelesen werden,' als das eigentlich unzertrennlich damit verbun- 
dene f acito sich ja immer wenigstens in der Nfthe hielt. Auch lat 
èquidem làsst sich vergleichen, wenn es, wie Wackemagel meint, aus 
hice-quidem haece-quidem unter dem Einfluss der jungeren einsilbigen 
Formen hic haec ausgesondert worden ist(^). 

Darf hiemach die Deutung von calefacio cale fio als calens facio^ 
calens fio dringend zur Berùcksichtigung empfohlen werden, so scheint 
mir die Auffassung von calebam calebo als *valens fam *calens fo 
durchaus ein gleiches zu verdienen. Participien in Verbindung mit dem 
Verbum substantivum sind auch sonst ùbliche Umschreibungen latei- 
nischer Y erbalformen (amatus sum, eram ; amaturuè sim ; auch ama- 
mini gehdrt ja wohl hierher). Aber auch ausserhalb des grammati- 
schen Paradigmas kommt gerade das prSlsentische Participium mit esse 
rerknùpft Yor('). Diese letztere Verbindung eignet sich natùrlich be- 
sonders zur Bezeichnung der Dauer, und so ist ein *fervens fam^==^ 
fervens eram eine durchaus ad&quate Bezeichnung des Imperfekts. 
Beim Futur * fervens fo kann man schwanken, ob man dem *fo die 
Bedeutung « ich werde » oder « ich bin » geben soli (^). Im ersten Falle 
wurde sich unser deutsches Futurum « ich werde lesen « d. ì. ich werde 
lesend genau vergleichen. Aber wenn */am « ich war « heisst, wird 
wohl *fo nichts anderes sein als « ich bin « . Es liegt nahe zum Ver- 
gleich an die vielfach futurische Bedeutung von engl. « / am going • zu 
denken, doch scheint dies erst aus /am a going hervorgegangen za 
sein. Gewiss aber zeigt das oben behandelte ai. datàsmi =s daior 



(*) Beìtrftge zur Lehre yom griech. Accent S. 22, vergi. Hermes 32, 96. 

(') se. de Baccfa. 23: senatuosque sententiam utei scientes esetU, Plani. 
Poen 1038: ut tu sis sciens. Cìc. n. d. Il 21 quae sunt his carentia. Weiteres, 
doch zam Teil falsch bearteilt, bei KQhner Gramm. Il 116 f. 

(*) Andere ziehen Yor es als Injanlrtiy zu erkl&ren, so dass es schon an sìcb 
futurische Bedeutung h&tte (R. v. Pianta osk.-umbr. Grammatik II 340). Das ist 
nicht nOtig. 
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sum. wie auch das Pràsens von esse in solcher Verbindung futurìsche 
Kraft entwlckeln kann (^). 

Auch die ErstarruDg der singularischen Form des Particips Yor 
dem Hilfszeitwort wird nach dem Mher (S. 196 f.) gesagten kaum noch 
einer Erlftuterung bedùrfen : calebàmus calsbutis usw. sind fiir calen- 
tes *famus, *fatis usw. eingetreten nach dem Mnster der Singular- 
formen calebam --=: calens *fam, calBbas = calens *fas etc. 

Wenn hier gewiss keìne Schwierigkeiten liegen, so hat man da- 
gegen in ibam und dàbam ein Hindemis fiir meine Erklàrung erblicken 
woUen. Ebe wir diese beiden Formen betracbten, wird eine allge- 
meinere Erw&guDg am Platze sein. Wie immer man das lateinische 
Imperfektum erklàre, ohne die Annahme von Analogiebildmigen kommt 
man nicbt aus. Und man mag, z. B. bei Lindsay (Die lai Sprache S. 564) 
oder bei Sommer (Lat. Gramm. S. 568 f.) nachlesen, wie von den Ver- 
tretern des Infìnitivs *cal6 ein wahrer Battenk5nig von Analogiebil- 
dnngen benòtigt wird, mn auch nur der regul&ren Imperfekta auf 
•àbam, -ibam, -iebam und derer auf -ebarn in der dritten Konjugation 
Herr zu werden. Statt also mir vorzurùcken, dass ich fùr dàbam ibam 
ohne die Annahme einer Analogiebildung nicht auskomme (Sommer 
S. 698), soUten die Splitterrichter sich lieber die Balken besehen, 
die ihrer eigenen Erklàrung im Wege liegen. Wer in calebam ein *(?a- 
lens fam sieht, braucht nur in folgenden F&Uen zur AnalogiebilduDg 
seine Zuflucht zu nehmen. 

1. Wenn in der vìerten Konjugation audiebam und audibam 
neben einander stehen, so kònnen meine Oegner audibam nur durch 
Analogiebildung (nach monebam etc.), audiebam aber eigentlich gar 
nicht erklàren. Denn Sommers « zu erwartender » Infiniti? audié ist 
nicht einmal slavisch, geschweige denn lateinisch (') ; wo aber eine 
Analogie bildung audiebam angesetzt haben kònnte, vermag ich nicht 
anszufinden. Dagegen ist gerade audiebam von unserem Standpunkte 
aos Yollkommen verstftndlich ; es ist einfach = audiens *fam. Die ana- 
logische Neubildung haben wir also in audibam (und n u r in audibam) 
zu erblicken, und es wird sich daher nur fragen einerseits, ob die 
Belegnng der beiden Formen sich mit der Annahme vertr&gt, dass die 

(') Etymologisch vergleicht sich aufs genaueste die gelatlfige angels&chsische 
Periphrase des Fntnrs mit ic bSo, du bist, M bid, aof die mich Herr EoUege 
Sanazin hinweist (Wtllfing Syntai Alfreda d. Gr. II, Bonn 1901, S. 42, a. B. Wulfstan 
ed. Napier 25, 15 eall [middan eard bid panne on daeg byrnende « die ganze 
W«lt wird dann an diesem Tage brennen»). 

(') Dasselbe gilt nattlrlich von dem angeblichen *fàcU, 
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auf "iebam die Utero ist, andererseits, ob denn fùr eine Analogiebil- 
dung audibam statt audiebam ausreichende und bequeme Vorbilder 
vorbanden waren. 

In Bezug auf den ersten Punkt wird es genùgen hier folgendes 
zu konstatiren. Plautns und so die &ltere Dicbtung uberbaupt hat die 
Formen auf -ibam und -iebam neben einander; in dar Prosa fehlen 
audibam und Consorten bis herunter auf Claudius Quadrìgarius (frg. 77 
grundtbani) und Varrò (1. 1. V 167 operibant); sie fehlen ganz bei 
Cicero. Die hexametrische Poesie verwendet auch in spàterer Zeit leni- 
barn u. dgl. nicht Selten (Catull 64, 319; Lucr. V 1003 u. 5.), weil 
es nicht nur der Sprache einen angenehm archaischen Schimmer giebt, 
sondern weil vor allem bei vielen Verben nur die -tbam- Form sich 
dem Verse fùgt (Norden zu Aen. VI 468). In der Prosa machen 
eigentlich erst die unterschiedslos aus Dichtung und Prosa schOpfen- 
den Archaisten die kùrzeren Formen heimischer. Das Bomanische setzt 
sie als lebendige Formen der Umgangssprache v'oraus (Meyer-Lùbke 
Gramm. II 284 ff.). Eann aus diesem Material tiberhaupt ein Schiusa 
gezogen werden auf gròsseres Alter der einen von beiden Formen, so 
darf er gewiss nicht zu TJngunsten von audiebam ausfallen ; der Um- 
stand, dass audibam der guten Prosa fremd ist, kann durchaus nicht 
bev^eisen, dass audiebam ein Usurpator ist. Und auch wenn wir die 
Thatsachen so deuten wollten, audibam sei seit Alters in der Volks- 
sprache heimisch und habe nur allmShlich auch neben audiebam sich 
Bùrgerrecht in besseren Sprachschichten erworbeu, kann daraus nichts 
gegen die noch hdhere Altertùmlichkeit des von jeher alle Schichten 
der Litteratur durchdringenden Typus audiebam gefolgert werden. 

Aber stehe es darum, wie ihm wolle, was entscheidend far die 
Ursprùnglichkeit von audiebam beweist, ist, dass es wie schon gesagt 
sich als Analogiebildung gar nicht verstehen l&sst, w&hrend atidibam 
sich als solche ohne weiteres begreift. Die Proportion amàs amdmus^ 
amuvi amutus, a m arem a mure: amabam =s deles delemus, deUm 
deletuSy delerem del ere: delebam = audfs audtmus^ audtvi audi- 
itùs, audfrem aue^fr^; X macht das auf die einfachste Weise deut^ 
lich ; namentlich lege ich Gewicht darauf, dass bei dem Verhftltnis des 
Eonjunktivus Imperfekti audtrem zu dem Indikativ audiebam eine 
h(k)hst unbequeme Differenz hervortrat, die der ersten und zweiten Eon- 
jugation fremd war und durch die Neubildung audibam aufs einfachste 
und glùcklichste beseitigt wurde. Was aufs schlagendste fùr die Bich- 
tigkeit meiner Annahme beweist, ist eine Ton Sommer a. a. 0. be- 
merkte, aber nicht verstandene Thatsache. Bei den Verben auf -eo, die 
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ddr flogenannten dritten EoDJngation angehdren wie facio capto, giébt 
68, obwohl sie in ihrer Bildung mit mugire haurìre sdire etc. identisch 
siiid (^), yerkai*zte Imperfekte wie *faclbam *eapibam uberhaùpt nicht. 
Warum? Weil hier f&r die Analogiebildiing die Grundlage faefre 
capire^ facirem capfrem fehlt. Hieraus ergiebt sich zugleich die rela- 
tive Jngendlichkeit der Imperfekta auf -ibam. Die Eonjunktive wie 
^capfrem *facfrem sind ersi in verh&Itnism&ssig spàter Zeit durch ca- 
perem facerem ersetzt worden ; und erst dadorch wurde der Sprache die 
Mdglichkeit benommea auch ein *captbam *facibam zu scbaffen. 

2. Ausserdem musa icb Analogiebildungen annehmen fùr die 
Imperfekta dàbam and tbam, die sich aus dans-fam nnd iem-fam na- 
turlich nicht herleiten lassen. Aber kann denn hier ùberhaupt eine 
ErU&rnng auf anderem Wege als mit Hilfe der Analogie versncht 
werden ? Wie werden denn diejenigen mit dàbam und ibam fertig, die 
in calè einen Infinitiv sehen ? Mir wenden sie ein, wenn sie mir recht 
geben sollten, mossten sich mindestens noch Spuren von iebam finden 
(Sommer S. 693). Warum das so sein m ù s s t e, wird man sie vermut- 
lich vergeblich fragen — ebenso vergeblich, wie nach der Mdglichkeit 
eines Infinitivs ei ' gehen * oder dà ' geben *. Analogiebildungen mùssen 
auch sie hier annehmen. Und ich denke, einfacher kdnnen sie um diese 
Schwierigkeit nicht herumkommen, als indem sie mit mir hier genau 
dasselbe annehmen, was sich uns eben fOr audibam und Eonsorten als 
Notwendigkeit erwies. Seit alters sind vorhanden die Eonjunktive irem 
dàrem = *eisdm *dàsem, die Infinitive tre dare = ^eisè *dàsé. Ist 
68 nicht ein nahezu selbstverst&ndlicher Vorgang, dass zu diesen For- 
men die Indikative Imperfekti tbam dàbam neugebildet wurden, weil 
neben amUrem amare ein amabam, neben monerem monere ein mo- 
nibam stand? 

Nach der Analogie alles bisherigen erachte ich mich fùr berechtigt 
auch einige eigentùmliche Yerbalformen der italischen Dialekte zu er- 
kl&ren. Wenn im UmbrischeiL das Futurum exactum vom Stamme dida 
* geben ' dersafmt = ursprglch. didafust lautet, wenn ambr-efurent 
' ambierint ' heisst, so sondert sich aus diesen Bildungen das Verbum 
sabstantivum in futurischer Form fusi furetti klar genug aus. Und 
zwar kann fmi furent sowohl Futurum I als Futurum II sein; die 
letztere Bedeutung ist fùr das oskische fusi durch das Gesetz von 
Bantia gesichert und begreift sich, da sich fast nicht nur als fu-st 
(Fut. I), sondern auch als fu-ust (Fut. II) verstehen l&sst. Hfttten wir 

(■) Vergi, hierflber meine Darlegongen im Archiv ftlr Lezikographie XII 210 ff. 
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oskische Parallelformen fùr dersafmt ee furente so wùrden dieso zwei- 
follos gelogontlich ff geschrieben zeigon, gerado wio im oskischen Por- 
fekt dio Schreibungon aikdafed and aamanaffed parallol gehen. di- 
daffmt aber, wio man hiernach als umbrische Lantirong ansetzen darf, 
erklftrt sich nach allom Yorausgogangenen wohl ohne Weiteres ; os ist 
didaf fmt d. h. dans (mit dor alten Prftsensreduplikation) fuerit (^). 
Oanz von selbst zorlegt sich YoIIends das oskischo Perfektum {aa)fna' 
naffed in {aa)manaf fed ' mandans fuit ' ; dio Prfttoritalbildung fed 
Ton dor WurzoI fu ' sein * ist hierin Iftngst orkannt, ja auch dio mor- 
phologischo Aohnlichkeit dos ganzeu manaffed mit lateinisch mandabit 
schon botont wordon (*). aikdafed zoigt dio unotymologische Einfach- 
schroibung dor Doppelkonsonanz, die in don italischen Dialekten ganz 
gowòhnlich ist. So schreibt eino sonst die Eonsonanton doppelndo Jo- 
Tila (135 PI.) eehiianasom gegenUber andeiweitìgem sakrannas ; das 
Umbrische setzt im Oerondiyum stets nnr einfachos n statt nn (pi- 
haner ^piandi\ anferener * eircumf erendi' etc.), ja hat dio Konso- 
nantongemination ùberhaupt nnr ganz yoreinzolt ('). 

(*) Bekannllich geht im Oakiach-Umbrischen der Nominatiy SÌDgalana de» 
Participinm Pr&sentis auf •/=lat. -n« aus. 

(•) R. Y. Pianta Osk.-Umbr. Grammatik II 340 f. 

(') Anscfalìessend solite tlber die lat. Formen wie prohibessit mactauint 
gesprochen werden, die ich aus prohibens sit, mactans sint erkl&re ; indesaen 
reichte daza die Vortragszeit nicht aas. Die VerOffentlichong wird daher nfteh- 
stens an anderer Stelle erfolgen. 
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L'ANCIENNE LITTÉRATUBE CHEÉTIENNE 
ET LA PHILOLOGIE CLASSIQUE. 

Comunicazione del prof. A. Puech. 



L'ancìenne littérature chrétrenne, soit grecque, soit latine, a servi de 
matiòre, au cours da demier siècle, à d'admirables travaux. Mais ces 
travaux ont interesse plus souTent la théologie et Thistoire religieuse 
que la philologie et Thistoire littéraire. Bien de plus naturel sans 
doute, et, puisque les Chrétiens n*ont va d'ordinaire dans la littérature 
qu*an ìnstrument de propagande et un moyen d'action, puisqu'ils ont 
affiché, presque tous, une absolue indifférence esthétique, il est Intime 
de rechercher ayant tout dans leurs OBuvres Texpression de leurs idées, 
et, négligeant la forme, qui n'y veut étre que le vétement de la pensée, 
d'j yoir de préférence ce qu'elles sont essentiellement en effet : des docu- 
ments précieux, — parfois trop incomplets et trop rares aux deux 
premiers siècles, — sur le déyeloppement du dogme, de la liturgie, 
da eulte et de la morale. Il est cependant regrettable, méme pour 
l'histoire religieuse, que cas textes vénérables n'aient pas été plus 
systématìquement étudiés selon les méthodes de la philologie classìque, 
et qu'on ne les ait pas fait entrer plus réguliòrement dans l'histoire 
generale des littératures antiques. Je voudrais montrer, par quelques 
réflexions très bròyes, comment l'histoire des origines chrétiennes et la 
philologie classique pourraient se rendre aisément de grands services, 
en s'entr'aidant d'un efifort commun plus intense et mieux organisé; je 
voudrais indiquer, en quelques mots, vers quelles questions principales 
cet effort commun pourrait étre le plus utilement dirige. 

La première condition est de posseder de bons textes. Il est 
vrai que le XIX* siòcle a vu s'engager deux entreprises considérables, 
ponr les initiateurs desquelles on ne saurait avoir trop de reconnais- 
since: le Corpus des écrivains ecclésiastiques latins, que publie l'Aca- 
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démie de Vienne, et qui est déjà fort avance; pnis, plus récemment, 
la coUection à laquelle TÀcadémìe de Berlin a donne poni titre: les 
Eerivaim ehrétiem greci des trois premiers siicles. Le titre méme de 
cette demiòre collection en indiqne les limites. Assurément le plns 
presse et le plus important était de rééditer, à Taide de tontes les 
ressources dont nous disposons actnellement, les textes des trois premiers 
siòcles, à travers lesquels nous pouvons suivre la primitive Eglise dans 
les phases successives de son évolution. Mais, puisque, bomant pra- 
demment leur tàche, les direeteors de là Patrologie B&rlinoise ne Font 
pas étendue encore jusqu*au IV* siòcle, on ne saurait trop regretter 
que, depuis les éditions bénédictines, il ait été si peu fait pour re- 
nouveler le texte des grands oratenrs et des grands tbéologiens de 
Tépoque post-constantinienne. En attendant, — quand viendra ce 
jour? — le moment où quelque corps savant bìen inspiré songera à 
organiser cette grande oeuvre, combien ne serait-il pas désirable que 
l'initiative individuelle, dans la mesure oti il lui est poesible, travaiUàt 
plus activement à la préparer et à la faciliter? Sana doute qoelquas 
travaux préliminaires de ce genre ont été faits en oes demières années ; 
nous devons à un savant suédois d utiles recherohes sur les manuscrits 
de 8t. Jean Ghrysostome; un savant hongrois a donne une recension 
nouvelle de l'un des plus importante manuscrits de St. Grégoire de 
Nazianze, qu*un Fran9ai8 s* applique en ce moment mSme à oolli- 
tionner et à classer. St Basile a pendant assez longtempe servi de 
matiòre aux recherches des étudiants de la Gonférence de philologie 
grecque, à notre Ecole parìsienne des Hautes Etudes. Une collection 
comme celle des Patristic Texts que M . Mason a inaugurée, à Cam- 
bridge, par la publication de cinq discours de St. Orégoire de Nazianie, 
peut rendre de bons servioes. Ce ne sont là toutefois encore que des 
tentatives trop isolées, et il est permis d*exprimer le v<bu que Taetì- 
vite des jeunes travailleurs soit plus fréquemment tournée, par leurs 
maftres des Universités, vera un domaine trop peu exploré et où ila ne 
courraient nul risque de perdre leur peine et leur temps. 

C*est quand les éditions bénédictines — excellentes d'ailleurs poor 
la plupart à leur date — auront été remplacées par d*autres, qui répon- 
dent mieux à nos exigences, que l'on pourra seulement étudier avec 
profit la langue et le style des Pòres de T Eglise et definir le caractère 
littéraire de leurs écrìts. Les études latines paraissent ici en avance 
sur les études grecques, grftce aux recherches si abondantes que XArchiv 
fùr lateinisehe Lexicographie et la préparation du Thesaurus linguai 
latinae ont provoquées, sous Tinfluence de Woelfflin. Il n'importerait 
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p3s moins qu'uD dépouillement plus complet des Apologistes grecs du 
II* 8Ìòole, des Pòres et des docteiirs da IIP et du IV*, ytnt fournir 
1«8 éléments d'une refonte du lexique, d^ailleurs utile, de Sophocles. 
Bamercions ceux des coUaborateurs de la nouvelle Patrologie de Berlin, 
qui comme M. Badermacher dans son édition du lirre d*Hénoch ou 
M. Heikel dans le volume d'Eusòbe qui lui a étó confié, ont apporté 
une contribution tròs précieuse à la satisfaction des desiderata dont 
je me fais ici Tinterpròte, et souhaitons que leur exemple soit suivi 
par leurs confròres. Un véritable modèle, difficile à imiter, tant il est 
parfait, a été donne, ce me semble, dans Tindex grammatical si complet 
et si bien con9U que M. Max Bonnet a compose pour son édiiion des 
Aetes apoeryphes. Si les travaux de cet ordre se multipliaient, on ne 
serait plus réduit — comme Ta été Mgr. Batiffol, dana la préface de 
son excellent Manuel de V ancienne liitéraiure ehrétienne grecque — 
à constater — je reproduis ses propres paroles — que, pour tonte cotte 
littérature « la philologie est à créer ; la critiqod du texte est à ses 
débuts, et l'histoire de la langue n'existe pas encore • . 

La lexicographie grecque ne serait pas seule à recevoir un benè- 
fico inappréciable du relevé exact des pfincìpaux faits grammaticaux 
dans les ouvrages des Pères« L'histoire religieuse elle-méme 7 trouve- 
ndt son profit. Sans cesse, dans les délicates controverses que soulèye 
I*authenticité de certains écrits, leur attrìbution à tei ou tei auteur, ou, 
qoand on doit se résigner à leur laisser le Yoile de Tanonymat, la 
détermination tout au moins de 1* epoque et du milieu où il convient 
de les situer, le théologien est nécessairement conduit à examiner de 
près la langue et le style de ces écrits. Combien les conclusions que 
Ton tire de considérations de ce genre gagneraient en solidité et en 
précision si elles ne reposaient pas sur des releyés incomplets et sur 
des comparaisoDS insuffisantes? si, en un mot, pour la littérature ecclè- 
nastique, nous arions à notre disposition des recueils de matériaux 
aussi riches et aussi soigneusement triés que ceux dont nous pouvons 
faire usage, quand nous dénombrons et quand nous classons les (Buvres 
des Uttératures profanes? 

Il ne faut pas toujonrs prendre à la lettre les déclarations d' in- 
différence esthétique qui sont si fréquentes chez les écrivains chrétiens. 
En réalité, depuis les Apologistes, bon nombre d*entre eux sont des 
esprits cultivés; ils connaissent le goùt de leur temps; ils savent 
qu'ils n'ont chance de se faire écouter du public palen qu*en s*y accom- 
modant en quelque mesure: « Bien écrire, pour un Apologiste, e' est un 
devoir » , a-t-on dit récemment à propos de Lactance, et on le pourrait 
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dire aussi de la plupart des Apologistes ou des Pères grecs. Beauconp 
panni eux ont méme été doués d*an talent réel, ne Tont pas ignoré, 
et en ont consciemment tire parti. Ces écriTains ont dono, ontre leurs 
pénétrer les procédés, on risque de les mal comprendre. Permettez-moi 
idées, qu* il importe avant tout de connattre, leur manière personnelle 
de les exprimer, leur style en un mot, et, si on n'a pas pris soin d*en 
d'en citer un ou deux exemples que je crois assez caractéristiques. 

On cite généralement pour prourer que St Justin était reste 
platonicien méme après sa conyersion la phrase célèbre de la seconde 
Apologie (oh. XII) où il nous dìt : Kcd yàg aèròg èy^j xótg niAwmvog 
XalQmv itSàyiJLaaiVy iuxfiaXlofiévovg àxovtov %Qitf%ia%'ovqj òf&v iè 
àg>6fiavg ngòg Sàvarov xcà navta %à aXXa vofAiC6fi€va g>op€fa^ évM- 
vóovv àòvvatov elvcu iv xanUf xaì ^tXrjàovif inàQ%€iv aitovg. Mais 

on oublie que Justin, qui est, je le reconnais du reste, d*ordinaire un 
écrivain negligé, ne s*en conforme pas moins le plus sourent aux ha- 
bitudes de la benne syntaxe grecque, et que le partìcipe x^^^if^^i 
dans le texte que je yiens de citer, n*a pas la valeur d'un présent, 
mais, comme ceux qui suivent, celle d'un imparfait, de sorte que le sena 
general de la phrase n'est pas: Mot, Justin, le platonicien, etc.;... 
mais bien : Mai, Justin, quand fétais platonicien, quand j'entendais 
diffamer les Chrétiens et quand je les voyais si courageux devant 
la mort, je ne pouvais croire qu'ils vécussent dans le vice et le de- 
sordre ... — G'est, je crois, parco qu'on n'a pas analysé d* assez près 
les rapports étroits que présente le style de Tatien avec celui de cer- 
tains sophistes contemporains, l'habitude où il se complaft de dis- 
loquer la phrase, et celle qu'il a, non pas toujours, mais au moins 
quelquefois, d'éviter Yhiatus, qu'on a mal entendu une phrase de son 
discours (eh. XXXV), et qu on en a conclu à tort que ce ^discours 
était immédiatement postérieur à la conyersion de Tauteur. Le demier 
éditeur de Tatien, M. Schwarz, n avait pas commis cotte fante, mais 
elle est fréquemment reproduite encore dans les dìssertations où Ton 
s'évertue à déterminer la crhonologie si mal connue de la carrière de 
Tatien et la date de son Aòyog. Une confusion du méme genre, — une 
erreur sur la valeur de Tadverbe vvv dans une phrase, et sur les mots 
auxquels il se rattache, — a fait considérer conmie prouvé que la 
Cohortatio qui nous est parvenue sous le nom de Justin et qui n'est 
certainement pas de lui, était non seulement beauconp plus tardive, 
-^ ce que je crois sur, — mais méme óvidemment postérieure an 
triomphe de TEglise, ce que je me permets, pour ma part, de ne pas 
croire démontré. 
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L*étade minutieuse du vocabulaiie et de la syntaxe serait donc 
pleine de profit pour le théologien lui-méme. Si nous eonsidérons main- 
tenant le IV^ sìjècle, qui est le grand siècle littéraire da christianisme 
micien, il serait bon de compléter les mennes recherches philologiqnes 
par r application, à une littérature trop dédaignée et trop snperficiel- 
lement connae, des méthodes de la orìtique littéraire, eotendue au sena 
le plus large et le plus élevé du mot. Gomment s*est formée par exemple 
rhomélie, et de quels éléments, et par quelle évolution progressive, 
pour parvenir à la perfection qa*elle réalise au IV* siècle? Que doi- 
vent exactement à la culture palenne, qu*ils avaient largement refoe 
«t n*ont jamais reniée, en tant qu^elle était purement formelle, un 
Basile, un Grégoìre de Nazianze, un Ghrysostome? Et, pour poser la 
question aree plus de précision, dans quelle mesure ont-ils subi Tin- 
fluence de la littérature grecque classique, et quelle part revient, par 
exemple, à la lecture de Démosthène ou de Platon dans la formation 
de leur goùt et de leur tempérament oratoire ? Et d*autre part en quelle 
relation sont ces mémes orateurs avec les écrivains paìens de leur 
propre temps? Nous nous en tenons trop aisément, sur la plupart de 
ces points, à des idées vagues et générales, et colui qui en repren- 
drait l'examen avec quelque exigence s'apercevrait bientOt qu'on a fait 
à ce sujet plus de phrases brìUantes que d^analjses précises. Gè n'est 
pas tout de répéter que Ghrysostome a été Télòve de Libanius. Il fau- 
drait d'abord mieux connaitre ces demiers représentants de la rhéto- 
rique hellénique, Libanius ou Thémistius; il nous faudrait, de leurs 
<Buvres aussi, des éditions nouvelles et meilleures; nous en aurons 
bientdt une de Thémistius, et M. Foerster va nous en donner une de 
Libanius. Il faudrait ensuite rechercher à quel degré les traits cara- 
<^téristiques de leur manière se retrouyent dans les discours de leurs 
émules chrétiens. 

Le mefite d*ayoir pose nettement la question revient à M. Norden, 
dans son excellent livre sur la Prose d'art dans l'antiquité^ oti, par 
Tétude qu'il a faite à ce point de vue de certaines parties de ToeuTre 
de St. Grégoire de Nazianze, il a bien mentre à quels intéressants 
résultats des recherches de ce genre pouTaient conduire. Et ici encore 
il pourrait arriver parfois que Thistoire religieuse re9Ùt de la phi- 
lologie et de la critique littéraire des éolaircissements imprévus. G'est 
ainsi que, dans les actes du Goncile du Ghéne, où fut condanmé 
Ghrysostome, ligure, dans la longue liste de griefs dressés contro lui, 
colui d'avoir employé ^iriaines expressions qui sentaient le paganismo, 
et celles que Fon cite en exemple sont tout à fait dans le goùt de la 

S«xione L — Stona antica e filologia clanica. 14 
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Bophistique asiatique, telle que M. Norden Ta si bien définie. Gomment 
8*expliqaer l'asage qu'en a fait Chrjsostome, comment méme juger aree 
quelqae yraisemblance 8*il 8*en est réellement servi ou si ses accnsateors 
le lui reprochent à tort, sans avoir d'abord établi en quelle relation 
est soD éloqnence aree la rhétorique asiatique? 

Puisqne la littérature chrétienne et la littérature profane se tien- 
nent dans leur développement parallèle par des rapports étroits, il 
serait bon de s'habituer à en exposer parallélement Thistoire. On n*en 
sanrait trop remercier ceux qui, en ces derniers temps, Tont &it, 
comme M. Schanz et M. Croiset. Benon9ons, le plus qu*il est pos- 
sible, aux divisions artificielles que, pour la conimodité de l'expo- 
sition, nous sommes tonjours trop tentés d'introduire dans la réalité 
complexe. Comprenons que Ton ne peut avoir une idée juste du mou- 
vement des esprits au IP et au IIP siede si on n'embrasse d'un méme 
coup d'oeil, dans leur marche parallèle, revolution de la théologie chré- 
tienne et celle de la philosophie palenne. Reconnaissons que plus 
nous nous efforcerons de saisir les liens, souvent cachés, par lesquels 
les écrivains chrétiens sont rattachés à la culture profane, mieuz 
nous pénétrerons leurs intentions et mieux nous nous rendrons compie 
de leur véritable originalité. J*ai dirige de ce coté les recherches 
de quelques-uns de mes propres élèves. J'ai voulu aujourd'hui, par ces 
considérations trop sommaires, et qui ne font qu'effleurer un grand 
aujet, indiquer aux bonnes volontés inemployées — il y en a toujours 
— une tàche qui pourrait les séduire. Il m*a semblé que ces réfle- 
xions ne seraient pas déplacées en ce Congrès, dans cette ville don t lea 
bibliothèqnes ou les musées conservent tant de précieux documents 
de l'ancien christianisme, et qui est elle-méme comme le symbole 
toujours vivant de cette fasion entro la culture antique et le christia- 
nisme d'où notre monde moderne est sorti. 



XI. 



NOTICINE DI GRAMMATICA STORICA 
SU TESTI EPIGRAFICI INEDITI D^ALBA POMPEIA. 

Comunicazione del prof. Federico Eusebio. 



Nel Museo storico archeologico che m*è riuscito d' iniziare in Alba 
di Piemonte {YAlba Pompeia dei Romani) si trova già raccolto un 
materiale epigrafico relativamente copioso, che può distinguersi in due 
gruppi comprendenti Tuno gli originali d'iscrizioni già conosciute, 
l'altro una cinquantina d'epigrafi di recente scoperta (fra lapidi, bolli 
laterizi e figulini, ecc.), le quali spero di pubblicare fra non molto 
illustrate. Alcuni pezzi di questo gruppo presentano particolarità, che 
per loro indole spettano alla materia assegnata alla presente Sezione. 

Toccherò anzitutto d'alcuni frammenti di tegole romane usciti da 
due punti del sottosuolo (l'uno in città, l'altro in campagna), il cui 
bollo, già per sé stesso del tipo più antico, cioè in figura di semplice 
rettangolo, porta una scritta, disgraziatamente un po' mancante in prin- 
cipio, che però con l'aiuto d'altro scampolo, che reca appunto una por- 
zione iniziale di bollo, si può con fondamento integrare così: 

[P •] a • VA-ERIEIS 

Qualunque sia e possa ulteriormente verificarsi la prima sigla 
prenominale, ò certissimo che il VALERIEIS non può essere che un nomi- 
nativo plurale rappresentante due o più fratelli comproprietari; nomi- 
nativo di quella forma, che pei temi in o non dura che fino alla metà 
del secolo settimo di Roma, o poco oltre (^). È quella che abbiamo, 
per citar l'esempio geograficamente più vicino al nostro, nella tavola 
di bronzo di Polcevera datata dall'anno 637, la quale comincia appunto 
con « Q.M.MINVCIEIS QFRVFEIS ...in re praesente cognove- 
runt ... » ;e presenta poi nella linea 38* «... agro poplico . . . quem 
CAVATVRINEIS possldent n. 

(*) Cfr. RiTSCHL, Priscae latinitatis monumenta epigraphicdy pp. 123-24. 
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Anche la forma delle lettere del nostro bollo corrisponde a quella 
dei monumenti del tempo: caratteristico il Q. dalla coda non troppo 
allungata e in direzione orizzontale, quale appare nella stessa tavola 
di Polcevera, nella tavola Baritina ali* incirca coeva, in uno dei tituli 
Captcenses (tav. LXIIP del Ritschl, op. cit.), il quale a sua volta ci 
dà un nominativo plurale « ffeisce magistreis . . . aedificandum eoera- 
veruni « (anno 646) ; e del resto in monumenti più antichi, dal Senatus- 
consulto de Bacanalibus (a. 568) alVepitafio di L. Mummie (anteriore 
al 620) e ad una delle lapidi che già segnarono i confini fra i territori 
A testino e Patavino (tra il 613 e il 630). 

Il fatto non è punto in contrasto con la storia della regione. Sin 
dal 581 di Boma era avvenuta per opera del console Popilio Lenate 
la famosa strage proditoria degli Stazielli a Caristo, la quale probabil- 
mente aveva coinvolto negli effetti anche gli attigui Albenses, seppur 
questi non eran parte della stessa popolazione. E del resto già assai 
prima questi popoli dovevano essere acquetati e in discreti termini con 
Boma, poiché a proposito della spedizione di Q. Minucio Bufo nel 557 
Tito Livio già scriveva (XXXII, 29): « Et j ani omnia cis Padum, praeter 
Gallorum Boios, Ilvates Ligurum^ sub dicione erant » . Verso poi la 
metà del secolo settimo, che noi prendiamo air incirca per termine, 
dovevano già aver dato lunga prova di pacifico adattamento, se a par- 
tire dal 665 di Boma ad Alba Pompeia e ad altre città della Liguria 
mediterranea, come la vicina dei Bagienni, Aquae Statiellae^ Veleia, 
Libarna^ ecc., vediamo data addirittura la cittadinanza romana. 

Altra postilla merita un* iscrizione che scoprii sopra un grosso cono 
di pietra, che dovett*essere la parte intema, meta^ d*un'antica mola 
asinaria, e che uscì dallo stesso terreno di campagna, a cui apparten- 
gono alcuni dei suddetti frammenti laterìzi. Essa reca il nome AFER, 
che può designare il fabbricante della mola o il proprietario del mo- 
lino, e la sigla SPQR, che farebbe supporre fabbrica o molino sorto 
per opera ed uso della repubblica. Ma quel che qui intendevo notare 
si ò che tanto la R del nome suddetto quanto quella della sigla hanno 
curiosa forma a doppio occhiello ^, alla quale in nessun repertorio, 
cominciando dai Priscae latinitatis monumenta epigraphica^ già citati, 
e dagli Exempla scripturae epigraphicae 6{e//*HuEBNER fino a tutti 
i volumi del Corpus inscr. lat. non ho potuto sinora trovare riscontro. 
Se anche la si debba credere pura bizzarria di scalpellino, mi parve 
bene segnalarla ai dotti di questo Congresso. 



XII. 



SE NEGLI « EUSEBI CHRONIOI CANONES » 

S. GIROLAMO PARLI REALMENTE DELL'ANNO DI NASCITA DI LUCILIO, 

Comanicazione del prof. Pietro Rasi. 



Poiohò mi si offre propizia occasione di far meglio conoscere una 
mia ipotesi, già brevemente accennata in uno scrittarello sulla satira 
di Lucilio (') e più ampiamente svolta in un articolo comparso nella 
Rivista di Filologia e d* Istruzione classica (*), ritorno ora sulla 
vexata quaestio dell'anno di nascita di Lucilio registi-ato nella C r o- 
naca di Girolamo, per aggiungere, omessa la bibliografia già allora 
citata, nuovi argomenti a sostegno della mia congettura e per cercar 
di combattere alcune obiezioni mossemi da due illustri e cortesi con- 
tradittori. Della recensione pubblicata da Francesco Harder nella Wo- 
ehensckrift fùr klass. Philologie (') mi sbrigherò in poche parole, sia 
perchè essa consiste per la massima parte in una succinta esposizione 
del mio articolo, sia anche perchè Tunica obiezione, ch'egli mi fa, di 
aver, cioè, torto di prendere « Anstoss » al modo arido con cui è data 
nella «Cronaca» la notizia Lucilius poeta nascitur (^), questa obie- 
zione, dico, sarà implicitamente ribattuta da quanto verrò rispondendo 
all'altro mio contradittore, Isidoro Hilberg. Questi pure non accetta 

(>) Satirae Lucilianae ratio quae sit, Patav. 1887, p. 22, n. 10. 

(*) Di una data nel « Chronicon Eusebi n di S. Girolamo. Voi. I (XXIII 
della serie int.j, fase. 8^ p. 850 sgg. 

(«) Jahrg. XII, n. 51, Sp. 1400 sg. 

(*) Il Harder, il quale è contrario alla mia tesi principale, mi concede solo 
il merito di aver rimesso in onore una congettura poco nota di un vecchio edi- 
tore della Cronaca di Girolamo, Domenico Vallarsi, e ch*egli chiama «interes- 
sant »: congettura, però, che non può reggere affatto, come avvertivo già a p. 860 
di queirarticolo, ove non si considerino come glossema la parole anno aetch 
tis XL VI nel luogo in cui si discorre della morte di Lucilio : ma su ciò meglio 
più innanzi (cfr. nota ultima). 
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la mia ipotesi ('), ma riconosce « dass der Veifasser auf manche Punkte 
hingewiesen hat, welche bei der bisherigen Discussion der Frage mit 
Unrecht unbeachtet geblieben waren » . Di questa dichiarazione almeno 
ho motivo di compiacermi ; ma poiché gli argomenti addotti contro le 
mie conclusioni non mi sembrano decisivi, mi sia lecito ora insistervi 
nuovamente, difendendole e corredandole di nuove prove e di schiari- 
menti. Biassumo in breve lo stato della questione: 

Nella Cronaca di Girolamo ricorre due volte la menzione di 
Lucilio, una a pag. 129 (% all'anno di Abramo 1870 (= 147 a. C), 
dove è detto: Lucilius poeta nascitur; l'altra a pag. 133, all'anno 
di Abramo 1914 (= 103 a. C), dove si legge: C. Lucilius satyra- 
rum scribtor Neapoli moritur ac publico funere effertur anno 
aetatis XLVI {% 

Mentre la data della morte di Lucilio non può sollevare per niun 
conto il più piccolo dubbio ed è quindi universalmente accettata (^), 

(*) Veggasi la sua dotta e minuta recensione del mio articolo nella Zeit" 
schrift fùr die dsterr. Gymnasien, Jahrg. XLVIII, Heft 8-9, p. 723 sgg. 

(*) Cito secondo Tedizìone di Alfredo SchOne: Eusebi Chronicorum libri 
duo. Voi. Il: Eusebi Chronicorum Canonum quae snpersunL Berol., apud Weid- 
mannos, MDCCCLXVI. 

(') Adotto qui la grafia dello SchOne, dalla quale però mi discosterò in 
altre citazioni per seguire l'ortografia più comune e regolare; quanto poi aUa 
lezione, avverto che lo SchOne qui, henchè riconoscesse già come « veram scri- 
pturam n Lucilius (cfr. a p. xiv del I voi., pubblicato dopo il II, nel 1875), tuttavia 
mantenne a p. 138 Lucius della volgata, giacché, come scrive, u ob codicum con- 
sensum lucilius emeudationem recipere dubitavi»: onde Luciano Mailer f (7. Ztic. 
Satt. Rellf ecc. Lips. 1872, p. 170) non potè a meno di esclamare: « et ita 
(Lucius) quod vii credent nisi qui oculis viderint Schoenius v. Che la lezione 
Lucius fosse palmare errore degli amanuensi, si poteva conchiudere con sicurezza 
anche prima della scoperta dell'ottimo e antichissimo codice M = Middlehilletisis 
(sec. IX Vili: cfr. Chron., voi. I, p. xiv e p. 143 àtWAppendix V, ed ora 
mnhe dello stesso SchOne Die Weltchronik des Eus. in ihr. Bearb. durck Hier. 
Berlin, Weidm., 1900, p. 28), il quale dà Gaius Lucilius. Ora poi, per cortese 
comunicazione privata dello stesso SchOne, posso aggiungere, che fra quei codici, 
venuti m sua conoscenza dopo la pubblicazione del II voi. e il « Nachtrag n del I, 
e da lui descritti nella Weltchronik ecc., p. 29 sgg., altri due confermano la 
lezione genuina: VOxoniensis Bodlejanvs (0 : cfr. p. 29), che hsL gaius lucilius, e 
il Londinensis (L: cfr. p. 30), che dà C. Lucilius. 

(*) Recentemente L. Havet {Revue de Philologie XIV, p. 133 sg., ali* arti- 
colo La date de la mort de Lucilius) volle spostare di un anno la morte del 
poeta, ponendola al 102 a. C, anziché al 103: proposta, del resto, che troverebbe 
un qualche appoggio (ciò che omise di rilevare T Havet) neirunico codice Aman- 
dinuSf che registra la notizia della morte di Lucilio all'anno di Abramo 1915 
invece del 1914. 
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non è così dell'altra indicazione cronologica relativa all'anno di nascita, 
giacché troppe ragioni, intrinseche ed estrinseche, e principalmente di 
carattere storico, concorrono a far ritenere, quasi direi, con materiale 
sicurezza, che Tanno di nascita di Lucilio deve essere di parecchi anni 
retrocesso: queste ragioni, già addotte da vari dotti, ho io succinta- 
mente riassunte neirartic. cit a pag. 851 sg. ; vi si potrebbe aggiun- 
gerne un'altra, che, cioè, la redazione degli ultimi libri (XXYI-XXX) 
della satire luciliane, che appartiene agli anni 131-129 a. C. (cfr. Fr. 
Marx, Studia Ludi., Bonn, 1882, pag. 91) sta evidentemente contro 
il 147 quale anno di nascita del poeta. Ond'ò che ora è generalmente 
accolta l'acuta e ingegnosa congettura di Maurizio Haupt {^\ che Giro- 
lamo, il quale, per le sue aggiunte alla Cronaca, attingeva a fonti 
latine (*), dove, naturalmente, le date cronologiche erano indicate coi 
nomi dei consoli, abbia scambiate due coppie di consoli, che per una 
mera combinazione si distinguevano fra loro per le sole sigle dei pre- 
nomi, abbia, cioè, fatto nascere Lucilio sotto i consoli Sp. Postumio 
Albino e L. Galpurnio Pisene del 147 a. C, anziché sotto A. Postumio 
Albino e C. Calpumio Pisene del 180 a. C. (^). 

La congettura, non v* ha dubbio, è « sinnreich » , come la chiama 
Luciano MùUer (^), sulle cui traccio pure Is. Hilberg la dice « sinnreiche 
LOsung » della questione (p. 728), e più sotto (p. 725) aggiunge 
« und dieso Annahme ist beute die herrschende, mit vollemBecht*. 
Si dovrà purtuttavia convenire ch'essa è nulla più di una semplice 
congettura, per quanto speciosa o, come si dice oggi, suggestiva, non 
suffragata da alcuna prova, nò diretta né indiretta, e che ha inoltre 
il grave torto di attribuire gratuitamente un errore cronologico 



(*) Questa non trovasi esposta in alcuno de* suoi scritti, ma fa comunicata 
Terbabnente da A. Sch&fer a L. MQUer (ed. di Lue. cit., p. 289; cfr. Neue Jahrr, 
f. PhiL,CYU, p. 72 e p. 365). 

(') Specialmente al de viris illustriims di Suetonio (cfr. Hier., Praef. p. 3, 
7 sg.). che allora gli stava ancora integro sotto gli occhi. 

(*) Ad alcuni il 180, come anno natale di Lucilio, sembra troppo alto; così 
il Ginssani, seguendo quasi una via di mezzo, fissa invece il 164 (= 590 d. B.), 
senza, però, dare ragioni della genesi del supposto errore in Girolamo ; cfr. Quaest. 
ZttctZ., Mediol. 1885, p. 9 sg., ed ora anche il volume della u Letteratura Romana » 
{che serve d* introduzione alla Storia Letter. d* Italia eàìt& dal Vallardi) al capi- 
tolo Lucilio e la Satira, p. 129 sg. 

(•) Neue Jahrr. f. Phil. C VII, p. 365 ; « eine sinnreiche Yermutung » la 
dice pure M. Schanz nella sua Gesch, der rórfi' Liter. I Teil*; Mflnchen, 1898, 
p. Ili, § 56. 
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«osi madorDale al « gelehrtesten Yertreter des Christentams » (^), io 
iin*opera, notisi bene, appunto di cronologia e, per di più, in 
quella parte dell'opera stessa che non era un opus tumulttuz- 
rium{% ma relativa a quelle aggiunte, che egli inseriva « de 
probatissimis viris » {Praef., p. 3, 1) e che « curiosissime » andava 
spigolando (p. 3, 8). E questo sbaglio o svista tanto piti riesce incon* 
cepibile e tanto meno scusabile, se si consideri, che Girolamo subito 
dopo dove si parla della nascita di Lucilio (ad a. Abr. 1870), e pre- 
cisamente dopo non più di altre quattro indicazioni storiche, 
aggiunge la notiiia della distruzione di Numanzia, per opera dell* Afri- 
cano Minore, all'anno di Abramo 1875: Scipio Numantinos subvertil: 
ora, sapendosi d'altra parte, per testimonianza esplicita di Yelleio 
Patercolo (altra fonte fra quei « ceteri inlustres in historicis • Praef.y 
p. 3, 7, alla quale pure probabilmente attingeva Girolamo pe'suoi 
additamerUa al Chronieon)^ che Lucilio a quella spedizione aveva 
preso parte in qualità di cavaliere ('), verrebbe di conseguenza, che 
Oirolamo avrebbe fatto intervenire a quella guerra Lucilio in età di 
quattro o cinque anni. 

Prima adunque di incolpare Girolamo di negligenza o d' ignoranza 
imperdonabile, era da vedere, se vi potesse essere un altro espediente 
per salvare la sua fides historica e, nel tempo stesso, le ragioni della 
storia letteraria latina. Che la Cronaca sia in parte alterata, dato 
il carattere del lavoro stesso cosi irto di numeri e di nomi, per la 
incuria e l'ignoranza dei copisti (destino che già prevedeva lo stesso 
autore alla sua opera: cfr. Praef. p. 2, 31 sgg.) e per i rimaneggia- 
menti e le interpolazioni posteriori {% è cosa, come già facilmente 
supponibile, cosi risaputa : partendo adunque da questo presup posto, io 
esponevo nell'articolo citato l'opinione, corredandola di prove ricavate 
dal Chronicon stesso e da altre parti, che le parole anno aetatis XL VI 

(«) Teuffel (— Schwabe), Qeich. der ròm Lit.^, II, p. 1111, § 434. 

(■) Hier. Praef. p. 1, 14; cfr. inoltre il mio artic. cit., p. 354. kXVopus 
twnuUìiarium si riferiscono anche le parole che seguono « praesertim cam et 
notarlo, ni scitis, YelocisBime dictaverim» (cfr. SchOne, ed. yoI. II, p. xxTiri, 
e nota 2\ Schanz, loc. cit, IV Abt, 1 H&lfte, [1904], p. 401 e segg.). 

(*) VelL Patere, II, 9, 3: u . . . . celebre et Lncili nomen fait, qai sub Publio 
Africano Nnmantino bello eques militayerat. n. 

{*) Cfr. SchOne passim nella Praef, edito ris al voi. n^ come a p. ix sg.; 
xxzii Bgg. ; xxxYi sg. ; xL, ecc., e in ^''eltchronik cit., p. 75, dove egli nota appunto, 
come specialmente la seconda metà della Cronaca, che comincia col primo 
anno dell* Olimpiade 65 (== a. Abr. 1497 = 234 a. C), dolesse offirìre, per yarìe 
ragioni ch'egli espone, più facile campo alle libertà e alle licenze degli amanuensi. 
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del secondo laogo fossero (anche per ragioni stilistiche riconosciute, in 
sostanza, giuste dallo stesso Hilberg, p. 724) una glossa posteriore di 
un grammatico ozioso, il quale, letto già nel suo testo Lueilius poeta 
nascitur e poi più sotto C. Lucilius . . . moritur ac publico funere 
efferiur, avesse aggiunto in fine, anziché dopo moritur (dove sarebbe 
stata a suo posto) la notizia affatto supervacanea (conoscen- 
dosi di già i due punti estremi del curriculum vitaé) della durata di 
sua esistenza mortale, facendo, per di più, risultare uno strano periodo 
di questo genere: « Lucilio fu sepolto a spese dello Stato in età di 
anni 45 « (^). Si avverta inoltre, che già il Bùcheler, e dopo di lui Fr. 
Vollmer ('), mettendo in dubbio Tenore di un funus publicum fuori 
di Boma ai tempi di Lucilio, sospettarono che la notizia all'anno di 
morte del poeta fosse un compendio di una « longior descriptio « , che 
si trovava in Suetonio o in Girolamo stesso, e opinarono che 
essa si dovesse risolvere cosi: « Neapoli moritur, Bomam tralatus 
publico funere effertur « , venendo quindi così essi pure ad ammettere 
implicitamente che Yanno aetatis XL VI fosse da rigettare o, se mai, 
dovesse seguire dopo moritur^ non certo, in verun caso, dopo effertur (3). 
Sgombrato così il terreno da queir importuno anno aetatis XL VU 
rimane pur sempre che nella Cronaca sono fissati il 147 e il 108 

(*) Secondo il modo di calcolare dei Romani, i quali computavano nel conto 
tanto il termine a quo quanto il termine ad quem. Una proym dei rimaneggia- 
menti e adattamenti di certe notizie del Chronicon Pabbiamo appunto anche qui, 
nelle indicazioni relative a Lucilio ; infatti il codice Amandinus mette la nascita 
del poeta airanno di Abramo 1869 (anziché al 1870) e quindi, coerentemente, la 
morte al 1915 (anziché al 1914; per la cortese informazione epistolare, a cui ho 
accennato sopra, sono in grado ora di aggiungere che, mentre tutti gli altri codici 
registrano il 1914 come Vannus fatalis di Lucilio, tre ne pongono la nascita 
al 1870, cioè B^^ Bernensis', V ^^ Petavianus ; R= Vaticanus Eeginensis; sei 
al 1869, cioè = Ozoniensis; À = Amandinus; M ^ Middlehillensis; L = Lon- 
dinensis; F = Leidensis [Freherxanus]\ e = Leidensis). Si noti infine che in 
tutte le altre notizie su scrittori, dei quali erano stati precedentemente indicati nel 
Chronicon gli anni natali e fatali, o non vi è mai raggiunta deiranno 

aetatis moritur (o formule congeneri, come septuagenarius , nonagena- 

riìUt ecc. moritur e sim.)f o se questa, raramente, si trova, essa ha sempre 
un motivo e un'importanza speciale (cfr. artic. cit p. 357); ad ogni modo Tag^ 
giunta è sempre, come doveva, immediatamente unita al moritur (o espres- 
sione analoga). 

(*) De funere publico Romanorum, in Supplem.'Band XIX, p. 342, n. 4, 
degli Jahrr, f class. Phil. 

(*) « Ungeschickte Wortstellung » e « stilistisches Gebreehen n chiama la 
costruzione delle parole così com'è data nel Chronicon lo stesso Hilberg nella 
reeens. cit., p. 724. 
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a. Cr. come gli anni rispettivamente della nascita e della morte di 
Lucilio : non potendosi intaccare, per nessuna ragione plausibile, il 103, 
si doveva necessariamente dubitare del 147, come sopra si è detto. E 
il dubbio io cercai di risolvere nel cit. artic. supponendo che Lucilius 
(la cui grafia è oscillantissima non solo nei codici della Gronaca(i), 
ma pur in quelli d'altri testi, dove esso è confuso con altri autori) ('), 
fosse trascrizione errata del nome di qualche altro poeta, che allora 
non volli suggerire, ma che ora sarei tentato per un di più (giacché 
per la nostra questione è indifferente affatto che si possa trattare di 
uno di un altro) di indicare: così, puta caso, Lucilius potrebbe 
essere corruzione di Pompilius (c&. Teuff. 1. e. I, p. 242, n. 2) o, meglio, 
di Licinus, uno di quei tre poeti antichi, dei cui versi il retore Antonio 
Giuliano (presso Gelilo, XIX, 9, 1 0) affermava « mundius, venustius, 
limatius, tersius graecum latinumve nihil quicquam reperiri »: per 
questi nò ragioni cronologiche af&tto né insormontabili difBcoltà paleo- 
grafiche potrebbero opporsi (^). E perché anche, sia qualsivoglia il nome 



(') Cosi il cod. Freherianìis airanno di nascita dà lucullus, mentre lucius 
è in tutti i codici conosciuti, eccetto il Jfiddlehillensis (e inoltre gli altri due 
indicati sopra), all'anno di morte, come abbiamo già veduto. 

(*) Cfr. artic. cit., p. 355. Ben sei scritture differenti, a cui fa seguire 
un u alia », ne nota il MQlIer neirediz. di Lucilio p. 198 (fra queste anche Caecilius), 
Tenendo spesso Lucilius scritto per compendio Lucil o Luci : cosicché a idem 
tam saepe inversum fraudo lìbrariorum, vix Laevii ut magis ». Onde si deduce, 
per converso, che, data la confusione e varietà grafica del nome di Lucilio, facil- 
mente anche un altro nome, che avesse una certa somiglianza con questo, poteva 
leggersi e interpretarsi erroneamente e passare quindi in Lucilius. 

(») Cfr. Rich. Buettner, Porcius Licinus und der litter. Kreis des Q, Lu- 
tatius Catulus. Lips. 1893, p. 1 sgg. Potrebbe anche sospettarsi Lutatius Catu- 
lus (compreso fra i tre nel passo succitato di Gellio), scritto nella Cronaca 
semplicemente col nome di Lutatius ; oppure la variante lucullus del cod. Frehe- 
rianus potrebbe far pensare anche come ad una contaminatio dei due nomina. 
Altri potrebbe ancor suggerire Laevius, l'autore degli Erotopaegnia : questo nome 
pure, come quello di Lucilio (cfr. nota preced.)» è spesso dai copisti confuso con 
quello, per es., di Laelius, di Naevius, di Novius, di Livius, di Pacuvius e di 
altri (cfr. L. Mtlller neirediz. di Catullo, Tibullo, ecc. Lips. 1880, p. 77, e re- 
centemente anche H. De la Ville de Mirmont in Études sur Vancienne poesìe 
latine. Paris, 1903, p. 228 sg. : cfr. inoltre, per Tetà sua, p. 237 sgg.). Come si vede, 
faccio varie proposte, tutte possibili, di nomi, senza insistere di preferenza su uno 
sull'altro, perchè, ripeto, è per me indifferente che si voglia leggere Tuno o 
Taltro al posto di Lucilio, e, d*altra parte, non si potrà mai indicare con sicu- 
rezza il nome da sostituire, mancandoci ogni altra testimonianza esteriore : a me 
basta di aver indicata la ragionevole possibilità di una sostituzione, 
rispondendo così anche alla obiezione del Hilberg (p. 725): « War denn im 2. Jahr- 
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del poeta da sostituirsi, non si potrebbe intendere che Lucilitis sia 
risultato da un Lucius, prenome scritto per intero ossia risolto, come 
spesso, nei codici, scompagnato, per una facile e frequente omissione 
dei copisti, dal suo nomen (che potrebbe anche essere, per es., il citato 
Pompilius)? E il Lucius che leggesi in quasi tutti i codici ali* indi- 
cazione iéiV annus fatalis non potrebbe essere un indizio della scrit- 
tura Lucius anteriore al Lucilius ^^Xì' annus natalis? 

Il motivo principale snl quale mi fondavo per ritenere sospetta 
in quel luogo la lezione Lucilius, e che credo anche ora giusto, era 
questo : dover sembrare assai strano che Girolamo quando parla della 
nascita di Lucilio si contenti di dire Lucilius poeta nascitur, e poi 
quando poco più sotto viene a discorrere della sua morte, si diffonda 
molto di più, determinando, fra altro, meglio il nome di Lucilio con 
l'aggiunta, non solo del praenomen, ma anche della qualificazione spe- 
ciale di satirarum scriptor (^). « Perchè »» — mi domandavo allora e 
mi chiedo anche adesso — « tale maggiore specificazione a proposito 
AiòYH annus fatalis di Lucilio ? Questa non sarebbe stata al suo posto 
là, dove si parlerebbe della sua nascita? E trovandosi invece qui, dov*è 
parola della sua morte, non è per lo meno ammissibile il dubbio, che 
non là, ma qui appunto si tratti per la prima volta di lui? » 

Airobiezione che mi fa il Harder, « dass dieser Yoi'wurf (dell'incom- 
piutezza della notizia a proposito della nascita di Lucilio) auch dann 
bestehen bleibt, wenn statt des Lucilius eine andere PersOnlichkeit 
gemeint ist, sie mag heissen, wie sie volle » , rispondo, che non è Tari- 
dita a 8 8 1 u t a di per sé stessa di quella notizia che mi fa « Anstoss « , 
bensì l'aridità relativa, messa, cioè, a confronto con la notizia più 
compiuta e particolareggiata che segue poco dopo, quando si parla della 
morte del poeta. Infatti, ammesso che nel luogo in questione si debba 



bundert ▼• Cbr. der rOmische Parnass so dicht besetzt, dass wir wegen der vielen 
mOglichen Namen den richtigen nicht mit Sicherheit heraasgreifen kOnnen? » 
Per la scorrettezza degli amanuensi nella trascrizione dei nomina nella Cronaca 
cfr., oltre quanto dice Girolamo stesso Praef., p. 2, 9 sg. e p. 2. 32 sgg., 
SehOne, Weltchr., p. 88 sgg. 

(*) E questa, non poeta soltanto, è la vera designazione specifica di Lucilio, 
il padre della satira latina, V inventore per adoperare Tespressione di Orazio (Sat. I, 
10, 48): come usa generalmente d* indicare Girolamo rispetto ad altri scrittori, 
sia di prosa che di poesia, i quali si siano distinti per eccellenza in un 
dato genere : così egli dice Pacuvio tragoediarum scriptor j Catullo scriptor lyricits, 
Orazio satirictu et lyricus poeta^ Persio satiricus poeta, ecc. ; Catone stoicus 
philosophuSf Messalla orator, Sallustio scriptor historicus (e così T. Livio), ecc. 
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leggere il nome di un altro poeta, 1* indicazione storico-letteraria sarebbe 
analoga ad altre del Chronicon^ nelle quali si dà notizia una volta 
soltanto di un dato autore (^). 

Tralasciando le altre ragioni da me addotte, 1. e, a sostegno della 
mia tesi, vengo ora airobiezione capitale che mi fa il Hilberg, e che 
è, in parte, simile a quella del Harder. Egli riconosce che il mio 
argomento principale, sopra esposto, « gibt mehr zu deuken » e ammette 
anche, « dass das umgekehrte Yer&hren, n&mlioh die ausf uhrlichere 
Bezeichnung an der ersten und die kùrzere an der zweiten 
Stelle, zweckmàssiger w&re » ; tuttavia a combattere la mia ipotesi egli 
riferisce ben undici luoghi della Cronaca, che vi parrebbero con- 
tradire: dico parrebbero, perchè i casi non sono analoghi, come 
proverò subito. Prima di tutto in nessuno di quei luoghi si parla dei 
due punti estremi (nascita e morte)/della vita dei rispettivi perso- 
naggi, ma, la maggior parte delle volte, si discorre degli anni in cui 
essi vennero in grido, come in ben sette degli esempi addotti (Talete, 
Simonide, Senofane, Euripide, Zenone, Aristofane, Plutarco), dove, sia 
nel lenmia anteriore sia [nel posteriore, è accennato alla loro fiuna; 
quanto agli altri quattro (Àbaride, Platone, Monandro, Plinio Secondo), 
di Àbaride si parla nel primo lemma della sua venuta in Grecia : nel 
secondo della sua fama; di Platone, nel primo lemma, della sua nascita: 
nel secondo, della sua fama ; di Monandro, nel primo lemma, di una 
sua commedia: nel secondo, della sua morte; di Plinio, nel primo 
lemma, di un aneddoto della sua vita: nel secondo, della sua fama. 
Si noti ancora che in ben sei di quegli undici esempi, il personaggio, 
di cui si tratta, non è nominato solo in un lemma o nell* altro o 
anche in ambedue, ma insieme con altri (Simonide con Focilide e con 
Pindaro; Senofane con Simonide e con Focilide; Euripide con Sofocle; 
Zenone con Eraclito e con Parmenide ; Aristofane con Eupolide ; Musonio 
con Plutarco, ecc.). E anche in questi esempi e negli altri, dove lo 
stesso nome si legge solo in ambedue i lemmi, come si può affer- 
mare che vi sia in realtà nel secondo lemma una maggior determina- 
zione che non nel primo? In questi la pretesa maggiore specificazione 
è inconcludente o è una semplice variatio della prima notizia. Per 
esempio, Talete tanto nella prima notizia quanto nella seconda è 
indicato con le parole Milesius physicus phylosophus : con la semplice 
aggiunta, nella seconda, della paternità; Platone nella seconda con 



(*) Come, per es., alPanno di Abramo 2017 (p. 145): Sextus Pytkagorieu» 
philosophus nascitur. 
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l'appellativo di philosophus (invece nella prima oon le sole parole Plato 
nascitura intendeadosi xat* i^oxrjv il filosofo, mentre raggiunta, nella 
seconda, di philosophus ad agnoscitur poteva servire unicamente per 
distinzione dal comicus) ; di Aristofane è detto nel primo lemma che 
clarus habetur (e subito si capisce: come scrittore di comme- 
die); nel secondo si parla della fama di lui e di Eupolide quali 
« scriptores comoediarum yi ; di Zenone, menzionato solo, si dice 
che agnoscitur, nel primo lemma; nel secondo si parla ancora 
della sua fama [insieme a Parmenide, designati ambedue con rag- 
giunta di philosophi: onde Tappellativo, del resto generico e ozioso, 
va anche a Parmenide, come nel caso precedente; di Monandro nel 
primo luogo si ricorda una sua commedia; nel secondo esso è indicato 
con Tappellativo di comicus. Un po' diverso potrebbe sembrare il caso 
di Plinio: infatti nel lemma anteriore esso è indicato con Plinius 
Secundus, nel posteriore con Plinius Secundus Novocomensis oraior 
et historicus; ma si osservi che la maggior determinazione sarebbe 
stata inopportuna affatto nel primo luogo dove si parla per incidenza 
del personaggio e solo per ricordare un aneddoto, mentre è a suo posto 
nel secondo, dove si danno notizie di lui come scrittore (^). Quanto, 
infine, a Musonio nominato, nel primo lemma, insieme con Plutarco, 
ambedue con la formula philosophi insignes habentur, esso ricorre nel 
secondo lemma con l'aggiunta di Rufus, ma qui la notizia non si rife- 
risce direttamente a Musonio, bensì all' imperatore Tito. 

Da quello adunque che sono venuto finora obiettando risulta chia- 
ramente, che il caso di Lucilio, lungi dall'avere un analogon, costi- 
tuisce un vero é proprio unicum quanto al modo seguito da Girolamo 
nei suoi additamenta alla Cronaca. Ciò che dimostrerò ancora 
meglio passando ora dalla parte negativa alla parte positiva della 
mia tesi. Infatti, esaminato attentamente il Chronicon per quella 
parte che si riferisce alla storia letteraria di Roma (che di questa spe- 
cialmente è da tener conto vuoi per l'analogia del caso in questione (*) 
vuoi perchè a questa Girolamo stesso dichiara di aver avuto particolare 



(') Del resto per qaesto luogo, do7e pare sia fatta confusione dei due Plinii, 
cfr., oltre Mommsen, Quellen des Hieronymus (nelle Abhandl. der Sachs. Oesellsch, 
der IFiss.f I), p. 678, ora anche SchOne, IVeltchr,, p. 170 sgg. 

(*) E per vero, trattandosi delle notizie di scrittori greci, nessuna si può 
presentare analoga a quella di Lucilio, oltre che per altre ragioni, anche per 
questa, che soltanto autori latini ci possono offrire quella pluralità di nomina, 
che forma ora, in parte, materia della discussione. 
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riguardo per le sue aggiunte (^% posso affermare con piena sicurezza 
che non vi ha neppure un solo esempio che trovi riscontro con 
quello di cui ora si tratta. E per vero, restringendomi soltanto, com*ò 
ragionevole, a quegli scrittori romani, dei quali sonvi almeno due notizie 
distinte nel Chronicon, vediamo, per es., che: 

Ennio al primo lemma relativo alla sua nascita e ad altro 
(ad a. Abr. 1777; p. 123) è designato (io\ praenomen^ con Ta^unta 
di poeta e della patria, mentre nel secondo (ad a. Abr. 1849; p. 127), 
dove si discorre della sua morte e sepoltura, è omesso, oltre Tindica- 
zione della patria, il prenome; 

y a r r n e ali* anno di nascita (ad a. Abr. 1901 ; p. 131) è nominato 
così: M. Terentitis Varrò philosophns et poeta, ed ugualmente air anno 
di morte (ad a. Abr. 1990; p. 141), dopo molte altre notizie intermedie, 
con Tomissione, però, di poeta; 

Cicerone è menzionato direttamente in ben cinque lemmi 
del Chronieon (è Tautore latino di cui più discorre Girolamo) e sempre 
col solo nome di Cicero, ma con particolareggiata designazione della 
patria e della famiglia alFanno di nascita (ad a. Abr. 1912 ; p. 131), 
nudamente negli altri luoghi (ad a. Abr. 1934, p. 133; ad a. Abr. 
1938, p. 135; ad a. Abr. 195(5, p. 135; ad a. Abr. 1975 [anno della 
sua morte], p. 139) ; 

Catullo airanno di nascita (ad a. Abr. 1930; p. 133) è indi- 
cato con Gaius Valerius Catullus come scriptor lyricus e con la desi- 
gnazione della patria; all'anno della sua morto (ad a. Abr. 1959; 
p. 137) col semplice nome di Catullus; 

Sallustio è detto Sallustius Crispus scriptor historicus e con 
l'indicazione del luogo natale all'anno di nascita (ad a. Abr. 1930; 
p. 133), semplicemente Sallustius all'anno di morte (ad a. Abr. 1981 ; 
p. 139); 

Virgilio è registrato coi nomi Vergilius Maro e con la desi- 
gnazione della patria all'anno di nascita (ad a. Abr. 1948; p. 135), 
col solo nome di Vergilius negli altri tre luoghi dove si danno altre 

(M Praef, p. 3, 2 sgg: « Sciendum etenim est, me et interpretis et scriptoris 
ex parte officio asam, quia et Graeca fidelissime expressi et noDnalla qnae mihi 
intermissa videbantnr adieci, in romana maxime historia, quam Easebius 
hnias conditor libri non tam ignorasse at emditns, qnam ut graeca scribens parom 
sais necessariam perstrinxisse mihi videbatar n: ciò che Girolamo conferma più 
sotto, dove aggiunge di aver attinto « de Tranquillo et ceteris inlustribus in histo- 
ricis » (fra i quali principalmente, dopo C. Tranquillo Suetonio, Eutropio : cfr. 
SchOne, p. xl della Praef. editoris). 



— 223 — 

notizie di lui (ad a. Abr. 1959, p. 137; ad Abr. 1964, p. 137; ad a. Abr. 
1999 [mm della sua morte], p. 143); 

Orazio è specificato con Horatius Flaccics satiricus et It/ricus 
poeta^ con raggiunta della patria e della sua condizione di tìglio di 
padre libertino all'anno di nascita (ad a. Abr. 1952; p. 135), e sem- 
plicemente è detto Horatim all'anno di morte (ad a. Abr. 2008; 
p. 145); 

Messallaè menzionato come Messalla Corvinus orator insieme 
con Livio: Tilus Livius Patavinus scriptor hisloricus all'anno di 
nascita comune ad ambedue (ad a. Abr. 1958; p. 137), e all'anno di 
morte il primo con le stesse determinazioni Messalla Corvinus orator 
(ad a. Abr. 2027; p. 147), il secondo con queste: Livius historiogra- 
phus (ad a. Abr. 2033; p. 147); 

Ovidio coi nomi Oviditcs Naso e con l'indicazione della patria 
ricorre al lemma delVanno di nascita (ad a. Abr. 1975; p. 139), col 
solo nome Ovidius e con l'aggiunta affatto oziosa di poeta all'anno di 
morte (ad a. Abr. 2033; p. 147); 

Persio è detto Persius Flaccus satiricus poeta con l'indica- 
zione della patria all'anno natale (ad a. Abr. 2050; p. 151); solo Persivs 
all'anno della sua morte (ad a. Abr. 2078; p. 155); 

Quintiliano ricorre con tutti i suoi nomina di Jf. Fabius Quin- 
iilianus al primo lemma, dove si accenna alla sua venjita in Roma 
(ad a. Abr. 2084; p. 157), e col solo nome Quintilianus (per la patria 
efr. nota seg.) al secondo lemma, dove si discorre della prima scuola da 
lui aperta, come impiegato governativo, e della sua fama (ad a. Abr. 
2104; p. 161). 

Da questo paziente spoglio di esempi relativi al modo come sono 
aggiunte e registrate nel Chronicon le varie notizie letterarie (altri se 
ne potrebbero addurre, ma li ometto per brevità, aifermando che nes- 
suno contradice ai surriferiti), risulta ad evidenza, che non havvi 
neppure un solo esempio che sia paragonabile col modo come è data 
la notizia su Lucilio nel primo .lemma messa a confronto con Taltra 
notìzia nel secondo, giacché sempre o il praenomen o altri nomina o 
maggiori specificazioni d'altro genere si trovano, com'era logico e natu- 
rale che fosse, alla prima notizia, che riguarda, per solito. Tanno di 
nascita, non alla seconda : il praenomen adunque di Lucilio e la qua- 
lifica speciale di satirarum scriptor (non la generica di poeta) 
andavano, analogamente agli altri esempi, al lemma anteriore, non 
al posteriore. Si aggiunga inoltre, che nel primo lemma, non nel 
secondo, Girolamo indica sempre, ove sia del caso, la patria dei sin* 
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goli autori (i), mentre per Lucilio questa indicazione manca dove si 
parlerebbe della sua nascita; né certo Girolamo avrebbe tralasciato di 
registrarla, trattandosi di poeta così insigne, al primo lemma, come fa 
con gli altri scrittori, tanto più che la patria di Lucilio egli la doveva 
ben conoscere almeno dai noti passi di Giovenale (1, 19 sg.) e di Ausonio 
(Ep. 15, 9). 

Besta adunque provato, quod erat demonstrandum, che Tanno di 
nascita del magnus Auruncae alumnus registrato nel Chronicorij già 
insostenibile per le ragioni principalmente storiche, si presenta molto 
dubbio anche per ragioni intrinseche e critiche del testo, e che quindi 
è per lo meno giustificato il sospetto, che ivi si debba leggere un altro 
nome in luogo di Lucilio; anzi si potrebbe andare anche più oltre e 
congetturare, che T intero lemma Lucilius poeta nascitur sia una inter- 
polazione posteriore di qualcuno, che, letta air anno di A bramo 1914 la 
notizia della sua morte e del funm publicum in suo onore, e mera- 
vigliatosi che di un poeta così famoso e ai tempi suoi e per qualche 
secolo dopo (cfr. Quint X, 1, 93; Tac. (?) dial, de orali. 23) non 
fosse registrato Tanno di nascita, lo abbia, di sua testa o ricavandolo 
da fonti erronee, indicato alTanno di Abramo 1870, aggiungendo anche, 
per maggior conferma, al secondo lemma Vanno aetalis XL VI (ag- 
giunta, come sopra si è detto, del tutto oziosa, e per di più, in un posto 
come affatto inopportuno pel senso, così opportunissimo invece per la 
inserzione di una glossa) (') ; con che, trattandosi di una notizia poste- 



(^) I/unica eccezione sarebbe qaella di QaiDtiliano, ma si avverta che qui 
la registrazione della patria alla prima notizia era meno indicata che non alla 
seconda, parlandosi in qaella non della saa nascita, ma della sua venata in Roma 
condotto ?i da Galba. 

(*) Per Taggianta posteriore di an lemma al Chronicon, vedi, per es., as 
caso analogo indicato dallo SchOne, IVeltchronik, p. 156 sg. 

Nel mio artic. cit. proponevo anche, ove non si volesse accettare la mia 
ipotesi, che si rimettesse in onore la congettura di an vecchio editore del ChrO' 
nicon, il Vallarsi, il qaale al nascitur del primo lemma annotava « rescribendam 
fortasse est noscitur, si ve agnoscitur ». Ora osservo, che escluso nascitur (quan- 
tunque paleograficamente ammissibilissimo), perchè noscitur non si legge neppur 
una volta in quelle centinaia e centinaia di notizie, sia della versione, sia degli 
additamenta, rimarrebbe agnoscitur ^ che vi ricorre invece spessissimo; ma 
neppur questo emendamento (che sotto Taspetto diplomatico si giustificherebbe 
meno facilmente del noicitur^ ma che toglierebbe pur esso ogni contradizione 
storica relativa alla persona di Lucilio) si potrebbe accettare, ove prima non si 
riconosccbse, anche da qaelli a cui piace questa congettura, come interpolato 
Vaetatis anno XLVI: difficoltà questa saltata a pie' pari e dal VaUarsi e da 
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riore interpolata, si spiegherebbe anche facilmente remissione del prae- 
nomen e della qualifica di salir arum scriptor, essendoché queste due 
specificazioni si trovavano già precedentemente indicate sotto, nella 
notizia genuina relativa all'anno di morte : fissatasi una volta Y inter- 
polazione nel testo, questa si sarebbe poi propagata nei codici che 
possediamo. 

Biassumendo e concludendo : sospettata per ragioni storiche e cri- 
tiche come con'otta o interpolata la notizia del Chronicon relativa 
alVanno natale di Lucilio, e ritenuto quindi anche una glossa poste- 
riore Vanno aetaiis XL VI nella seconda notizia, segue che di Lucilio 
vi è nella Cronaca di sicuro e per ogni riguardo insospettabile la 
notizia concernente soltanto la sua morte e il suo funerale alFanno di 
Abramo 1914 (1915): notizia da enunciarsi quindi cosi: C. Lucilius 
satirarum scriptor NeapoH moritur ac publico funere effertur. 



altri. Per ragione analoga, a tacer d'altro, non regge neppnr la proposta del Monro 
(Journal of Philology, Vili, p. 215, all'artic. Another word on Lucilius), che 
iìXLVl8Ìàà& coneggeieìnLXIVo LXVI: giacché in tal caso come potrebbe 
stare Tanno di nascita di Lucilio ad a. Abr. 1870 (o 1869)? 



Sesion* I. -^ Sima mUica t filologia clastica. 15 



XIII. 



DE CODICE TACITI AESINO NUPEB REPERTO. 

Comunicazione del prof. Felice Ramorino f ). 



Collegae doctissimi atque humanissimi, 

Qnoniam complnres vestrum ex me qnaesivistis, nnm de codice 
Àgricolae nuper Aesi {Jesi apud Anconam) reperto nonnihil vobiscum 
commonicandam haberem, referam breviter qnae de ilio ad me scripsit 
Cassar Annibaldius, cui possessor codicis cnram eius inspiciendi 
describendique demandavit. Fateor me non yidisse libram, nam qui 
cnstodit eum ambobus pessulis clausum tenet, nec patitur sub oculos 
cniuspiam venire; non dicam igitur nisi quod ipso ab aliis accepi. 

Cedex igitur anno superiore inter libros Comitis Aurelii Gu- 
glielmi'Balleani repertus in duas partes dividitur; quorum prior 
Dictys Cretensis Ephemeridis Belli Troiani libros continet, posterior 
habet Corn. Taciti Agricolam et Germaniam. De utraque parte per- 
breyiter. Ephemeris belli Troiani, in priore codicis parte, integra con- 
tinetur; sex libris digesta, unde erravit Yattassus qui raptim inspecto 
codice fragmenta tantum huius operis inesse censuit (v. Bollettino di 
filologia classica^ ottobre 1902). Textus qui dicitur ephemeridos quin- 
quaginta et uno foliis continetur binis columnis exaratis; quorum si 
sex tantum excipias, trìa initio operis, duo in medio, unum extre* 
mum, manu recentiore conscripta, cetera saeculo IX videntur exarata, 

(^) Dichiarazione del Sig. Cesare Annibaldi, con cui si permette la stampa 
di questa cimunicaiione: 

In obsequium tantummodo clarissimorum virorum, qui coetai nationum 
Romae habito a. MCMIII stadiis historìcis provehendis, praefuerunt, einsdemqae 
coetuB aniyersi, comunicationis, quam me invito fecit Ramorinus, promulgationem 
permitto; ina tamen vindicans in eadem quidqnid emendationis vel animadyer- 
sionìs placaerit, adnotandi in codicis explanatione, qaam nt primam in lucem me 
prolaturom esse confido. 

Aesio, Kal. dee. MCBilV. 

Caesar Annibaldi. 



ut patet ex pkguk qnam solis vi expressam exhibere Ucet (tabula 1). 
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1 ABULA 1. 

Habemiis ìgitur hic librum non mìnoris antiquitatis quam Sangallensem 
ìllum qui hacusque Dictji edendo praecipnom fundamentum piaebuìt. 



Kequa aiictoritate etìam deest; coUatia enim nonDitllis libri nostri 
fragmeotis cnm editione Meisterana (Lps. 1872), repperi teitum nostrum 
enm optìmis coDsentire. ioterdom etiam lectionem pt'aebere ceteris 




maliorem, quam viri docti iam coniectando assecuti eraot. Futuro ìgitur 
DictTs editori non erit liber Aeaious n^ligendus, at contra diligenter 
eonferendus. 



Sed renio ad ìd qaod impatienter a me aodire exoptatÌB, auditore^, 
hoc est ad Tacitum. Aio itaque io altera Aesinì codicis parte, XXIV 
foliis binarum pariter columnamm, contÌDerì totam Àgrìcolae vìtam et 
Germauiam. Quod anntium vere laetitiae plenum esset, sì adìcere posBem, 

■rum <V;Jraffllftl'n'r^*>t*itiil'brf^ " '" 
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r.ic firniA utnctA CAPI CITI) 'ifUAMJ'M 

Tabula m. 

atidìtores, omniam homm foliormn scriptaram Baeculo XV anterìorem 
esse. Sed res non est ita; nam tertia solummodo pars, id est octo foUa, 
scrìptniam eihibent sat antiqnam, cetera sedecim, nt a TÌrìs huius rei 
perìtissimis, Hieronymo Vitellio, Henrìco Bostagno confirmatnm est, 
maiin XV' saeculi sunt exarata. Folla autem ita distribata snnt, nt 
initium finisque Agricolae totaque Germania recentiore mano, media 
AgrìcoIae para manu antiqoiore scripta sint. Exempla harom Boripta- 
rarum in tabula li et III propono, quarum prìor initinm Àgrìcolae, 
altera fragmentum Calcagi orationis exhibent. Qui hanc tertiam ta- 



bnlun vel lippìs ocnlis inspiciat, videbit statini ecriptionem Me ba- 
beli Tel X' rei etìam IX' p. C. saecnli. Suat ìgìtnr octo foUa, grande 
qnìppe firagmsntum Agrìcolae, losge aotiqmos qnam omnia iUa qnae 
hncDsqae in manibns sostrìs fìiernnt Bes non parri est momenti. 
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Tabula IV. 



Quamquam non est taceadnm Terba haios tabulae tertìae nsqne ad 
apiees consentire cnm iìB quae nota sant, unde spes novi teitiia in 
imtmn cadere videtur. Etiam Germaniae fragmentam exbibebo Tobis 
in tabula IV, sed lectio non differt ab apograpbis saecuU XV ìam 
prìdem notis. 

Id Bolom animadvertam qnod non sine momento est, nempe in 
hoc codice expressis verbia Germaniam Cornelio Tacilo adscribi, post 
Agricolam enim legitur: Cornelu Tacili de Viia-Moribus Jalii Àgri- 
eolae Liber ExfUcit Incipit Eimdem de Origine et Moribus Ger- 
manorum. 
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Quae Cam ita sìnt, quaestio occurrit nobis unde orìginem snam 
habuerit hic codex Dictyos et Taciti, praesertim vero qni factum sit 
ut folia vetera in Tacitum saeculi XY^ irrepserìnt. Equidem nequeo in 
praesens hanc quaestionem solvere, sed quod ad folia vetera Agrìcolae 
pertinet, non absurdum videtur coniectare, habere nos hic fragmentum 
ipsius codicis quem Enoch Asculanus medio ferme XY° saeculo e (Ger- 
mania in Italiam secum attnlìt; erat ille codex venerandae antiqui- 
tatis, ut folia nostra; post apographa ducta ille codex amissus est; quis 
neget fieri potuisse ut eius libri nescio quo fato discerpti laciniae 
quaedam senrarentur et postea in unum cum foliis apographis consue- 
rentur? Sed de bis rebus loqui non inspecto codice temerarium esse 
me monetis, auditores; equidem nil aliud adiungam nisi spem esse, 
ut haud longo temporis intervallo Caesar Annibaldius Aesinus, cui a 
possessore codicis haec cura mandata est, descriptionem collationemqne 
eius ita perficiat atque in lucem edat utyirorum doctorum legitimae 
exspectationi satisfaciai 



XIV. 
UNA ISCRIZIONE PBEELLENICA DI CBETA. 

Comunicazione del prof. B. Sbtmour Conwat. 



(Sunto). — Il professore R. S. Conway fece una comunicazione 
sopra una iscrizione preellenica recentemente scoperta nell'isola di 
Greta. 

Il testo completo della comunicazione è stato pubblicato ixélV Art- 
nual of the British School at Athens, n. Vili, 1901-2, p. 125. Ci 
limitiamo a riferire qui: 1° il testo delV iscrizione dall'originale, trascritto 
dal C. ; 2* la tralitterazione d' un altro frammento, trovato nello stesso 
luogo e pubblicato dal Comparetti (Mtis. Hai. Antich. II, p. 678). Questo 
è stato riveduto dal Conway, per mezzo di fotografia, impressione, e 
col sussidio di altre informazioni. 
1* Il NOMOS-frammento. 

This stono was found by Mr. R. C. Bosanquet, in June 1901, 
on the Aitar Hill (« Third Acropolis «) at Praesos, in the ruins of 
the Wall enclosing the téfxsvog, within the northern entrance. The site 
and surroundings are fuUy described by him in /. H. S. XXI (1901), 
p. 340. 

1 )NAAE^ I EMETEPIM IT^ÒA onadesiemetepimit84»a 

?ia?<t» 

AOÒI APA^ A- PAI ^01 1 NA I do4»nu:alaoraisoiinai 
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^E^TNiVNTOP^APAOCb^ANO rest . . . torsardoosano 

' • • • . • 

^A'TOl^^TE(t E^IAMYN satois ste<t>esiamun 

5 ANIME^T- EPA^YN^YTAT animestepalungutat 

CA NOMO^•E^O^•(()PAI^ONA sanomo8elo84»raÌBona 

T^AAA0(()TEN/ tsaado4»ten . . . . o 

WAP PAI N Al PE P»" maprainairere 

HPEIPEPEJET ireirereiet 

10 NTIPANC ntiran. 

lA^KE^' askes . 

lOT . . ot . 
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La lapide è conservata nella parte alta, e alla destra per le sei 
prime righe soltanto ; alla sinistra ed infra è rotta. I pnnti sono quelli 
d* interpunzione. 

2® Il BAPHE-frammento. 

Perchè l' originale è scritto fiovtytgognjióv^ conservato alla destra, 

frammentario alla sinistra, bisogna trascrivere sempre due righe 

insieme : 

? ? 

1, 2 . <x> . . nkalmitkeos barxe a . . <x>o 

• • • 

? ? ? 

3, 4 ark? agset meumarkrkokles ues 

• • • • • 

5 . . <x>a8egunanait 

Le parole che appaiono più probabili sono: 

(I) epimit, $g>a^ g>rai80ij tois, animestj ep alun, nomos elos, adoqtte, 
irere, irereiet 

(II) -nkalmit^ -ke, barxe j segun {(féfiatv?), Anait {^Avcutig?) 

Il prof. Gonway conchiuse che la lingua Eteocretica, cioè la lingua 
di Praisos, do vrebb* essere quasi certamente Indo-Europea e presen- 
terebbe notevoli coincidenze con uno o due linguaggi dell'Italia an- 
tica, specialmente col Yenetico. 



XV. 



SUL VALORE STORICO DEL POEMA DI LUCANO 

(LUCANO E TRASEA). 

Comunicazione del prof. Vincenzo Ussani. 



Spero che nessuno degli illustri uomini qui convenuti mi avrà 
fatto il torto, quando lesse annunziata la mia comunicazione, di cre- 
dermi così digiuno di questo genere di studi da supporre soltanto di 
potere svolgere un tale argomento nei limiti tirannici del tempo asse- 
gnato. La questione del valore storico del poema lucaneo è poi quella 
dell^nso che il poeta fece delle sue fonti : se non che essa si presenta 
singolarmente complicata dal fatto che queste fonti sono quasi tutte 
perdute e che gli storici i quali ne dipendono, Plutarco, Floro, Appiano, 
Cassio Dione, Orosio, ad eccezione del solo Plutarco, si presentano tutti 
al nostro esame non esenti dall'uso, come di fonte storica, del poema 
lucaneo stesso. Biserbandomi dunque una trattazione più ampia dell'ar- 
gomento altrove, mi limito ora qui alla enunciazione di quella formula 
che è il risultato delle mie ricerche : « Si possono ritenere veridiche o 
almeno rappresentanti in Lucano di una tradizione autentica quelle no- 
tizie storiche pur non confermate da altre fonti le quali non possono 
essere andate soggette ad alterazioni d'indole letteraria o politica nò 
d'altra parte richiedevano una particolar cura nello scrittore « . So bene 
che questa formula è assai remota dalla opinione manifestata in propo- 
sito dairultimo storico della guerra civile, il colonnello Stoflfel : «lor- 
8qu*il s*agit de rapporter les faits (nous ne disons: quand il s'agit de 
les juger), le poète de Cordone se mentre un historien des plus véri- 
diques'. Ma non saprei come mettere d'accordo con una formula che 
raccogliesse il pensiero dello Stoffel o Torazione di Cicerone a Pompeo 
nel settimo libro, mentre si sa che Cicerone non era presente a Parsalo, 
la fusione in una sola delle due battaglie navali tra Marsigliesi e 
Romani. 
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Ma di ciò mi occuperò, come ho detto, diffusamente altrove. Mi 
basterà oggi, seguendo una geniale intuizione del Bibbeck, sottoporre 
alla benevola considerazione di tanti dotti i risultati delle mie indagini 
intomo a una delle due fonti principali del poema lucaneo. L* altra è 
già nota : la storia di Livio o meglio quella sua epitome di cui con tanta 
dottrina ba recentemente discusso il Sanders a proposito della contami- 
nazione delle fonti nel 21® e 22^ libro di Livio. E dopo le esagerazioni 
del Baier, a più giusta misura Tuso che il poeta ne fece fu ridotto in 
una dissertazione un pò* farraginosa dal Singels e recentemente nei suoi 
Sludt sulle fonti storiche della Farsaglia da Camillo Vitelli : un mio 
emulo giovanissimo e valoroso che una tragica e immatura fine rapiva 
in Gottinga ai progressi che ne avrebbe certo avuti la scienza, all'amore 
dei suoi, all'alta considerazione di tutti cui è lecito ripetere qui con l'il- 
lustre suo padre la parola che consola: fivatfstf&at zivà ^cr.ai xcà 

Se non che Livio o l'epitome furono fonte a Lucano per il nucleo 
dell'opera, di cui l'eroe negativo come disse il Teuffel, è Cesare, nel- 
l'intenzione del poeta l'eroe avrebbe dovuto essere Pompeo. Ma di eroi 
accanto a Pompeo ve nò un altro, Catone, e appunto un'altra fonte di 
Lucano, essenzialmente catoniana, ci ò rivelata dal confronto di alcuni 
passi della vita di Catone in Plutarco e i libri di Lucano II e IX. 

Si confrontino i seguenti passi: 
Lucano II, 330-333 (a proposito di Marcia): 

Mox ubi conubii pretium mercesque solata est 
Tertia iam suboles, alios fecnnda penates 
Impletnrà datnr, geminas ex saognine matris 
Permiitura demos. 

U, 338-341 (nel discorso di Marcia): 

Dam sangnis inerat, dum vis materna, peregi 
lussa, Cato, et geminos excepi feta maritos. 
Visceribus lassis partnque exhaosta revertor 
Iam nulli tradenda viro. 

e Plut. 25 : ^ó^y fièv y^Q àv&QAnwv atonov sìvai %ò %oiov%ov^ 
g>v(f€i óè xalòv xaì nohuxòv, iv &Qif xoù 6xfA^ yvvaìxa (Dum sanguis 
inerat, dum vis materna) iatjts àqyeXv %ò yóvi/tiov {vis materna) ànaa^é- 
Ca^€tv fArjre nì^iova tSbv txav&v imtlxTovCav ivoxXeXv xaì xctwa-' 
7tt(ox€VBiv oùóèv óéófAevoVy xoivovfiévovg àè rag óiaàoxàg i^Ung àvòqatn 
Trjv %è ÌQ€TT]V H^x^oìov noisTv xaì noXvxvtov tolg yévstsij xcà tìjv 
nóhv avtrjv nQÒg aòrijv àvaxsQavvivoa %àCg oìx€i6ti]<Tiv {getninos ex 
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sanguine matris Permixtura domos) ixeTvog oix &xvrjC€v ànoxa- 

Xvìpafievog cdtàiv tijv aòtov yvvaXxa Karwvogy vsav fjièv oltSav Ìu 
fVQÒg TÒ rixtsu' {fecunda\ ì%ov%og àè tov KaTcovog ànoxqSacav iiuioxfiv 
(conubii pretium mercesque soluta est Tertia iam suboles). Kaì oix 
Ì(f%iv sìnàtvy ég Tavta Mttq(x%V€v éldiag ov n^océxovxa Tfj MaQx((f ròv 
Karava * xvovtfav (feto) y^Q aÒTfjv rive rvyxàvsiv Xéyovmv . . . ^Qg 
dv ^Chnnog ivtsvxS'éìg iyv(a ttjv (fvyxooQrjtnv {tradenda : anche più 
sotto al T. 345 tradita) oix aXXwg évsyyvrjife ttjv Maqxiav fj naqóvtog 
%ov Kartovog aitov xaì (fvveyyvcbvvog, consiglio evidentemente preso 
ad evitare quello stesso che forma in Lucano, II, 344-345, la preoc- 
cnpazione di Marcia : « nec dubium longo quaeratur in aevo Mutarim 
primas expulsa an tradita taedas ». 
Lucano II, 372-376: 

Ule nec horrificam sancto dimoTÌt ab ore 
Caesariem duroque admisit gaudia Tolta: 
Ut primum tolli feralìa viderat arma, 
Intonsos rigidam in frontem descendere canos 
Passus erat maestamque (*) genia increscere barbam. 

e Plut. 53 : Un ixeivrjg óè Xéyerai %fig ijfAéQug ( Ut primum etc.) 
firjTe xe^aXijv fri xsCQucS-ai [Intonsos-canos) iiifte yévsia (genis) 
fii^e itté(pavov iTti&étf&m, névS^ovg de xaì xaTr)g>€Ìag xcà paQvvrjrog 
ini tcàg Cvfiq>OQaXg Tfjg na%qlòog tv (fX^lAct vixoovvwv òfAoimg xaì 
vixmiAévùiv axQi' tsXévtfjg iiatpvX&^ai,, 



(*) Che dal Catone di Lucano discenda il Catone del Purgatorio dantesco 
non è posto in dubbio da alcuno, sebbene nel Catone dantesco si sia voluto vedere 
pur qualche tratto del Censorio, contaminato o dal poeta o dalla tradizione me- 
dioevale con rUticense. Ora che Dante pensasse nettamente airUticense io credo 
si possa affermare senza nessuna esitazione. La difficoltà principale all*identifica- 
zione precisa nasce infatti da ciò che il Catone dantesco è un «veglio... Degno 
di tanta reverenza in vista, Che più non dee a padre alcun figliuolo » mentre 
r Uticense morì, come dalla perioeha del libro CXIV di Livio, a quarantotto anni. 
Or questo dimostra non che Dante attribusse air Uticense Tetà del Censorio, ma 
che ignorando a quanti anni Catone si uccise (questo dato manca, importa notarlo, 
in Floro e in Orosio), egli si attenne soltanto a Lucano e giudicò vecchio il gran 
personaggio dalla canizie (Intonsos-^anos). Piuttosto come Dante ci narra che il 
suo veglio aveva «Lunga la barba e di pel bianco mista» è da pensare che nel 
testo lacaneo che egli aveva dinanzi, al v. 876 si leggesse non « maestam . . . 
barbam » ma miatam. Disgraziatamente di questa ipotesi che io credo assai pro- 
babile, nei codici lucanei anche tardi da me esaminati fin ora non mi è occorso 
di trovar la riprova. 
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Né quest'ultimo pensiero si può dire manchi in Lucano: esso tì 
compare nei versi seguenti ai citati allargato dalle sventure della patria 
a quelle dell' uman genere : « Uni quippe vacat studiis odiisque carenti 
Humanum lugere genus » . Del resto poca differenza doveva correre 
allora per un poeta romano tra le sventure di Boma e quelle della 
umanità. Oià nel linguaggio comune orbis era sinonimo di imperium. 

Ora è evidente già dal confronto di questi due passi di Plutarco 
e di Lucano che essi muovono da una fonte [comune : più evidente 
ancora se si riflette che le notizie di Ortensio e di Marcia citate di 
sopra dal cap. 25 di Plutarco, per confessione di Plutarco stesso non 
si trovavano nella fonte là dove egli le ha collocate : Tatara fièv oiv, 
€$ xcà xQÓvaig vìTtsqov inq&xO^y (ivri^d'év%i fioi irò v&v yvvmxSiv 
nQoXafietv Mo^s. Onde è supposizione legittima che nella fonte come 
in Lucano quelle notizie accompagnassero la nuova unione di Catone 
con Marcia narrata da Plutarco nel capitolo 52 allo scoppiare della 
guerra civile e precedessero la deliberazione del lasciarsi crescere la 
barba e i capelli a principio del cap. 1^3. Or questa fonte ci è rivelata 
da Plutarco al princìpio del cap. 25: &g Uf%0QBi Qqaaéaq $ìg Movva- 
TiaVj UrSga Karoùvog étuTqov xcà (rvfApuot'qv, àva^éqtov ttjv niifuv. 
Per Plutarco la fonte diretta è dunque Trasea (cf. cap. 57 : ó fAsvvot 
Movvaviog oòx ànuSxCtf %ov Kartòvog àXX ixsCvov fièv òXiytoQCif ngòg 
aèròvy ccévov Sé tiv$ ^rjlovvniif nQÒq %hv KavUiov UttoqsT yevétf^ai 
TTjv ÒQYQV. Kcd yècQ aòtòg (fvYYQafifia Jiegì tov KaTtovog i^édùùxevy (p 
fAaXufva Qqatfécig iTiTjxolov&rjife. Aéysi àè vffveQog fiòv sìg Kvnqov 
àtpuéts^cu xtX), Per Lucano la cosa è anche più probabile, se si ri- 
pensa alla grande importanza del personaggio di Trasea Peto quale ci 
è presentato da Tacito e alle vive simpatie che egli doveva godere 
presso i ribelli del 65 in genere ed il giovine poeta in ispecie. 

Un'altra traccia, come dicevamo di sopra, dell'uso di questa fonte 
ci è conservata nel libro nono dove è questione dei serpenti e degli 
Psilli. Può essere che in Livio tra le difficoltà del viaggio di Catone 
apparissero anche serpenti velenosi. Gli Psilli non apparivano certo. 
Non ce n'è indizio nella periocha 112 e negli scrittori, tranne Plutarco 
e Lucano, e questo argomento ex silentio viene questa volta singo- 
larmente confortato da un raffronto di Lucano, Svetonio e Dione. 

Qual fondamento di vero sia nella notizia che Ottaviano vincitore 
abbia tentato di serbare in vita Cleopatra avvelenatasi ricorrendo al- 
l'opera degli Psilli, io non saprei. Per la concordanza formale di Sve- 
tonio {Div.Aug., 17) e di Dione si deve pensare che essi attinsero in 
proposito a una medesima fonte storica. Scrive Svetonio : « etiam P^llos 
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admovit qui yenenum ac yinis exsogerent qnod perisse morsa aspidis 
pntabatur» e Dione (41, 14): ... xaì tó ve cwiia aòrfjg elds xaì 
faQfAcata aifx^ xci VvXXovg {etiam Psyllos)^ et noog ivaif^i^XsiSy nQo(S' 
ijveyxsv {admovit). 01 àè dij VvXlot oStoi &vdqsq fjiév slai {yvvrj yàq 
oi yiyvsvou ^XXa)j àvvavra^ iè navxa re iòv navtòg éqnsxov na" 
9^XQW^i TTpiy d'vfjtfxB^v uva, ixiivtoiv (venenum ac virus exsugerent) 

xcà aitai fAtjàèv ino fAtjdsvòg aÒT&v dtjx^évTeg fiXanvstfd-ai, ^vovTai 
iè i$ iXXrjXioVy xcà Soxifia^ovffi %à yevvrjO'évTa ijrai fief' ay>6év nov 
ii&òg ififiXtj&évTay 7] xcà %wv itnaqyavmv aircùv in&pXr]&évT€ùv u<f(v ' 
oike yàq t^ naidUf XvfAaCvovxai xcà ino rrjg iif&fjtog aòtod vaQx&(r$. 

Ora è curioso notare come le parole di Dione consuonino alla let- 
tera con alcuni versi lucanei del nono libro: 

gens unica terras 

Incolit a saevo serpentum innoxia morsa 

Mannaridae Psylli 

(891-893) 

(Dione : fiTjdèv ino fArjSevòg aivcòv Srj%d'évxsg ^Xànte^sd-ai) 

Letifera dnbios explorant aspide partus 

(901) 

(Dione : ioxiiia^ovif^ rà yevvrjd'évxa x%X). 

Appare dunque evidente che i tre scrittori attingono a una mede- 
sima fonte e viene naturalmente fatto di pensare a Livio. Se non che 
se nel libro 133 di Livio ove era la morte di Cleopatra, alla menzione 
degli Psilli seguiva una digressione su questa gente e sul loro potere 
medico o magico riprodotta nei due storici più o meno diffusamente, 
questo vuol dire che la menzione non doveva occorrerne nel libro 112 
a proposito di quel « laborìosum M. Catonis in Africa per deserta cum 
legionibus iter » di cui è parola nella periocha. Dunque Lucano e Plu- 
tarco che attinsero a Trasea dovettero in Trasea trovar questo parti- 
colare, Trasea potè trovarlo in Munazio. Or Plutarco si contentò di 
riferire la notizia di Trasea : xaì vovg xaXovfiévovg VvXXovg énayófisvog, 
(S %a %B ÒTjyiAceta t&v ^qCfùv Iwvtai xoTg (ftòiiaitiv SXxovveg tòv Iòv, 
aiti re tà d-rj^fa xaren^dovreg àiÀfiXvvoviXi xaì xtjXovìXiv {Cat.,56). 
Lucano pur dipendendo da Trasea (cfr. il citato toig trTÓfAatnv ^xovTsg 
fhv lóv col V. 934 di Lucano : ' Ore venena trahens *) ne ampliò le notizie 
con quelle che si leggevano al libro 133 di Livio, modificando poi le 
une e le altre col sussidio di fonti scientifiche e didascaliche, tra le 
quali lo scoliasta bemense a IX, 701 cita come probabile Macro (ser- 
pentum nomina aut a Macro sumsit de libris Theriacon — nam duos 
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edidit — ant quaesita a Marsis posuit), il Fritzsche pone al primo 
posto direttamente Macro, indirettamente Sostrato (^), io non credo possa 
dimenticarsi il nome di Agatarchide dal quale Plinio che pure tra le 
sue fonti annovera Nicandro e Macro, e Eliano che nel De natura ani- 
malium ha tra le sue Nicandro e Sostrato, dicono con sorprendente con- 
cordia di derivare la notizia della prova che gli Psilli fanno coi ser- 
penti della legittimità dei figli loro (Hist. naU VII, li; Ve nat. anim.^ 
XVII, 27). Né è fuor di luogo notare a questo proposito che nel De 
natura animalium a I, 57, si trova un'altra versione, senza nome di 
fonte, del racconto medesimo. 

Ora, scoperta e assodata questa nuova fonte di Lucano, in mancanza 
di Livio, la prova più evidente delle liberissime trasformazioni alle quali 
la materia storica andò soggetta nel poema lucaneo, noi possiamo ricavare 
dalla libertà con cui Topera di Catone, quale risultava dalla biografia 
di Trasea e per noi da quella di Plutarco, è trattata da Lucano. Di 
Catoniana sono pieni i libri di Lucano secondo e nono e non si può 
dire che nel nono manchino elementi storici. Ma già a proposito dei 
serpenti contrastanti il viaggio di Catone abbiamo visto come questi 
elementi vi appaiono contaminati di notizie attinte a fonti diverse ed 
estranee. Or come non è verisimile che Trasea facesse giungere fino 
alUoasi di Ammone la marcia di Catone, è probabilissimo che il fa- 
moso episodio della venuta dell* esercito di Catone al tempio sia inte- 
ramente fittizio e derivato da una contaminazione fantastica con la 
storia di Alessandro Magno nò più nò meno che la visita di Cesare 
alle rovine di Troia. Tutt*al più in Trasea poteva trovarsi un germe 
del racconto di questo genere : « traversando la Libia Catone avrebbe 
potuto recarsi a consultare Toracolo di Ammone; ma sicuro del suo 
dovere, il sapiente non lo fece » . E anche ammesso questo, il racconto 
non guadagnerebbe certo di autenticità. Ma nel libro secondo, dove 
pur vedemmo traccie di Trasea, abbiamo la esplicita testimonianza 
che Lucano lavorò pure di sola fantasia: 1^ nella controversia tra Bruto 
(v. 242-284) e Catone (v. 286-823) su la opportunità di prender parte 
alla guerra civile ; 2^ nei rapporti tra Marcia e Catone (326 e segg.). 
Per quel che riguarda il primo dei due racconti è evidente che Lucano 
si scostò da Trasea. Infatti Plutarco che conosceva Trasea ci racconta 

(') In Questiones Lucaneae, Gothae, MDCCCXCn. Noto qui di passaggio che 
falsa è la notizia data dal Fritzsche (p. 7) che la resurrezione letteraria degli 
Psilli si debba a Locano. A tacere, come abbiam visto, di Livio, ne faceva già 
menzione Cinna in poematis : « Somnicalosam ut Poenns aspidem Psyllos » (Gellio, 
K, 12). 
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sella vita di Bruto (cap. 4) che la difScoltà di aderire al paiiito di 
Pompeo stava per lui nel fatto che è... natijQ aivov àia %òv HofA- 
nrnov he&vTjxsi. Ora invece le difScoltà esposte da Bruto nella con- 
troversia lucanea sono tutt'affatto ideali e di quel doloroso precedente 
tra Bruto e Pompeo non si trova cenno nessuno. Per quel che riguarda 
il secondo dei due racconti (e qui vedemmo di sopra che Trasea è fonte 
confessata di Plutarco) secondo Lucano Marcia, morto Ortensio, prega 
Catone di accoglierla una seconda volta perchè « liceat tumulo scripsisse 
Catonis Marcia ; nec dubium longo quaeratur in aevo. Mutarim primas 
expulsa an tradita taedas » . (343-345). Or Plutarco ci dice che Catone 
riprese Marcia perchè la casa e le figlie avevan bisogno di chi le cu- 
rasse e accenna anche, naturalmente per combatterla, come avrà fatto 
Trasea, alla insinuazione di Cesare xìqW Anticaio che Catone avesse 
ripreso la vedovella pei suoi danari {Cat,y 52). Proprio nulla dunque 
di quella 

Marzia tua che in vista ancor ti prega, 
santo petto che per tua la tegni 

•che da Lucano ereditava Dante. Ancora : Plutarco ci dice che Catone 
data a Marcia la fede di sposo partì per la guerra. È legittimo dunque 
supporre che, secondo Trasea, il matrìmonio non fu consumato per man- 
canza di tempo. Invece nella fantasia di Lucano questa mancanza di 
tempo diventa tutt* altro. Già Marcia chiede : « da tantum nomen inane 
Conubii » (342-343) e il poeta si esalta ritrovando una prova del lutto 
di Catone per le sventure della patria nel matrimonio non voluto con- 
sumare : « nec foedera prisci Sunt temptata tori ; insto quoque robur 
amori Bestititi. (378-380). 



StxioM I. — Storia antica € biologia elamea. 16 



XVI. 



SUL COMMENTO ORAZIANO 
DEL CODICE DELLA BIBLIOTECA PUBBLICA DI LUCCA 

N. 1433. 

(Trattato di origine alcuiniana). 
Comunicazione del prof. Augusto Mancini. 



Il codice 1433 della Biblioteca governativa di Lucca, da me de- 
scritto negli Sludi italiani di Filologia classica,Ylll (1900), pp. 211-2, 
contiene un commento anonimo alle Satire e ali* Epistole oraziane, la 
Poetica compresa. Io non ho ancora compiuto le ricerche necessarie 
per la edizione di questo commento, sotto molti rispetti interessante, 
che ho in animo di fare; ma posso fin d*ora dar comunicazione al 
Congresso di alcuni resultati, che non credo possano essere infirmati 
da ulteriori osservazioni. 

Non si tratta di scolii veri e propri, ma piuttosto di mi commen- 
tario in forma di trattato, di una expositio. Dello stesso genere sono 
il commento ai Disticha Catonis che io ho attribuito a Remy d*Au- 
lerre {Rendiconti dei Lincei, XI, 4, 175-198; XI, 7, 369-382), con- 
tenuto nello stesso codice, e gli Scholia Vindobonensia ad Horaiii 
artem poelicam editi nel 1877 (Vindobonae, Gerold) dal D^ Zechmei- 
ster dal cod. Viennese n. 223, phil. 244. Il trattato lucchese ha stretti 
rapporti cogli scolii dello Zechmeister, che il Keller ( Q. Borati Flacci 
opera ^, Lipsiae, Teubner, mdcccxcix, p. lxxix-lxxx) chiama senza 
altro Tractatus vindobonensis e che noi chiameremo F. 

Bastino pochi esempi: 

Zechm. Praef. Tract. Lue. Praef. 

In hoc libro est intentio Ho- Hic liber intitulatur liber 

ratii traotare de poetica arte id poetriae seu poesis seu de arte 
est arte fingendi et componendi : poetica ; quae omnia nichil diffe- 
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poesis enim graece, latine dicitur 
figmeotom; inde poetae, ìd est 
compositores, dicuntur. Facit au- 
tem huDC librum amicis suis, pa- 
tri ac .filiis, quorum maior erat 
scriptor comoediarum. Ideo istis 
facit quia volebant scribere, ut 
Romano populo placerent et eorum 
fama tali modo cresceret ; et quo- 
niam multi scriptores reprehende- 
bantur non habentes certam re- 
Ij^ulam dictandi, rogaverunt Piso- 
nes Horatium, ut certas poeticae 
artis daret praeceptiones; quas 
ipse, sicut Victorinus praecepit, 
dupliciter tradit, dicendo primum 
quid vitandum, deinde quid te- 
uendum sit. 



runt. Intendit enim Horatius in 
hoc libro dare quaedam praecepta 
in artem poeticam, ut sciat quis- 
quis poeta esse voluerit, quid de- 
beat tenere, quid retinere. Sed li- 
cet communi nomine liber intitu- 
letur de poesi, tamen sciendum 
quod principaliter inceptus est 
causa comoediarum et in eas quas- 
dam dat speciales regulas. Seri- 
bit autem ad Pisones, nobiles vi- 
ros, patrem et duos filios, qui scri- 
ptores erant comoediarum, qui, ne 
yituperarentur sicut quidam alii 
comicorum, petebant ab Horatio 
proprias regulas scribendi comoe- 
dias ... Et cum duobus modis 
dentur praecepta scribendi, vel 
ostentando quid faciendum sit vel 
quid vitandum, in primis ostendit 
quid sit vitandum. 



V. 7 Zechm. 

fsti tabulae i. e. buie picturae: 
ponit id quod continet prò eo quod 
continetur. 



Tract. Lue. 

istae tabulae i. e. istae picturae: 
ponit id quod continet prò eo quod 
continetur. 



y. 8 Zechm. 

species autem libri vocat tria ge- 
nera stili: humile, mediocre et 
grave. His trìbus speciebus sive 
generibus orationum sunt aliae 
tres species afBnes vel contrarìae, 
quae sunt exangue, dissolutum ac 
diffluens, turgidum. Humile genus 
est, si quando res viles sibi conve- 
nientibus vocibus designantur, ut 
cura quis diceret ardentem testam. 
Ecce vilem rem id est testam pro- 



Tract. Lue. 

species autem libri sunt tres, gra- 
vis, humilis, mediocris, quibus in 
omni libro, prout expetit materia 
et intentio, utendum est, quia una 
et eadem res his tribus modis di- 
cendi potest significari.' Sicut Vir- 
gilius quod in uno loco significavit 
ardente testa, scilicet humili gè. 
nere dicendi, hoc in alio gravi ser- 
mone significavit sic dicens: aureis 
lignis (sic !>, hoc idem in alio loco 
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prio nomine nominavit. Mediocre 
est, ut si dicas lucernam^ quia In- 
cerna non tantum minorum, sicut 
testa, est, sed etiam maiorum. 
Qrave est si dixeris aureos ly- 
ehnoSy quia pertinent tantum ad 
potentes ... ut in Bhetoricìs prae- 
eipitur <Bhet. ad Her. IV, 11). 



mediocri sermone posuit, scilicet 
lucerna. Harum species unaquae- 
que suum habet vicium vicinum 
oppositum. Nam gravis sermo ha- 
bet turgidum et inflatum, humilis 
aridum et exsanguem, medìocris 
dissolutum et fluctuantem. Turgi- 
dus sermo est quando aliquis dura 
translatione utitur et nimis exqui- 
sitis verbis, ut si dicerem ^yadam 
per campos sermonum disputans 
de compactilibus differentiis, idest 
constitutivis; aridum et exsangue 
quando et nulla delectatio est in 
verbis . . . 



Y. 21-22 Zbchm. 

Amphora magnum os habet, 
urceuB parvum. Incipienti igitur 
amphoram et perficienti urceum 
comparabilis est ille scriptor qui 
magna incipit verbi gratia: foriu- 
nam Priami cantabo et nobile 
bellum^ et postea descendit ad mi- 
nima. 



7. 21-22 Tract. Lue. 

Amphora est magnum yas, 
in superiori parte amplum ; urceus 
autem est vas strictum. 

V. 14 Tract. Log. 

Inceptis gravibus id est qui- 
busdam gravi oratione inceptis et 
ideo magna professis vel alio modo. 
Inceptis gravibus quantum ad ma- 
teriam et magna professis idest per 
magnificam orationem magna pro- 
mittentibus, sicut ille Fortunam 
Priami cantabo et nobile bellum. 
Potest autem et gravis materia 
humiliter incipi, ut ille Die mihi, 
Musa, virum captaepost tempora 
Troiae. 



E si potrebbero moltiplicare gli esempi: i rapporti fra il trat- 
tato viennese e il trattato lucchese sono strettissimi e continui : i più 
notevoli occorrono nei vv. 23, 27, 29, 32, 43, 45, 50, 66, 75, 78, 79, 
81, 97, 108... Si tratta dunque solo di determinare il rapporto fra 
i due testi. 
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Fra le tre solazioai, la dipendenza di L da Y, di Y da L, di Y 
e di L da una fonte comune, ritengo probabilissima la terza. Che L 
dipenda da Y ritengo pressoché escluso dal fatto che troppe notizie 
avrebbe L omesso di attingere alla sua fonte. Mi limito a riferire gli 
esempi più cospicui. Mentre di solito L esemplifica volentieri, la nota 
di Y al y. 5 ' in piscerà atrum id est magnum . . . ater et atrox ali- 
quando ponilur prò magno, sicut in hoc libro atrum piscerà et alibi 
atrox Inno id est magna luno * è rappresentata in L dalle sole pa- 
role ' desinai turpi ter in atrum ... in magnum piscem *. — Lo stesso 
si dica a proposito del commento al y. 45: L manca, contro la sua 
tendenza, degli esempi trattati dalV Eneide e dall*Andria che occorrono 
in Y. Cfr. anche y. 47, 81, 82, 118, 134, 164... dove si verifica lo 
stesso fatto. — Importantissimo è anche che T ampio commento me- 
trico-musicale di Y ai versi 203, 210, compilato dal trattato di Boezio 
(lY, 14), sia completamente ignorato da L, che senza dir parola dei 
toni dorio, hjpodorio, lidio, hypolydio e via dicendo, del tutto indipen- 
dentemente osserva ' in primis ostendit qualis pridie (tibia) fuerit et 
post quomodo jbnmutata sit. Àdiuncta causa cur immutata sit... eadem 
de causa scriptum immutatum ostendit. Adspirare et adesse choris: 
hoc est ad hoc tantum erat utilis ut suppleret voces canentium, non 
ut delectaret, sicut cjmbala adhuc solent adhiberi choris apud quosdam 
ut suppleant voces canentium...' Non v'è dunque in L nenmieno la 
tendenza ad omettere ogni commento per questa parte musicale: se 
avesse conosciuto le interessanti notizie di Y, se ne sarebbe certa- 
mente servito ! Gravissima è anche remissione per parte di L di quello 
che in Y si osserva su Quintilio (v. 438), e in generale per tutta la 
estrema parte del commento. 

Non meno improbabile è la dipendenza di Y da L per la stessa 
ragione. Uno dei caratteri più salienti di L è la preoccupazione del 
commentatore nello stabilire la lezione, nel discutere le varie pos- 
sibili interpretazioni dei luoghi più incerti. Non è impossibile, ma 
non è nemmeno probabile che di questo non sia rimasto in Y la 
menoma traccia. Così a proposito dei vv. 44-5 ' Aliquis dicit quod ve- 
tus sit haec lectio ; sed de me dico quia magis placet quam prior * 
e più sotto ' Haec lectio accedit ad priorem lectionem ; vel alio modo 
ut accedat ad secundam lectionem ' — al v. 236-7 ' sed quidam libri 
habent... et sic multo melius est* — al v. 402 ' sed quidam libri 
habent...' ... Particolari omissioni male esplicabili non mancano dav- 
vero: sorprende sopratutto che in Y non si trovi riprodotta la nota 
di L, sull'origine della commedia e della tragedia, al v. 80, che nes- 
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SUD partito sia tratto nel commento ai versi 220 e segg. riferibili allo 
stesso argomento dalle ampie osservazioni di L ... 

La soluzione senza dubbio preferìbile e che io non credo possa 
essermi contradetta da ulterìorì osservazioni, è che Y ed L derivino 
indipendentemente da una fonte comune, cui aggiungono ciascuno quel 
tanto che dia un carattere speciale al proprio commento. La matema- 
tica dimostrazione di una simile ipotesi non è possibile che raramente; 
ma resta la dimostrazione negativa che ne viene dalla esclusione delle 
due altre ipotesi. Solo un particolare io posso aggiungere. I non brevi 
tratti mitologici ad illustrazione dei nomi mitici occorrenti nel testo 
della Poetica derivano tanto per Y, quanto per L dal commento di 
Servio e da Igino: molti di questi passi coincidono nei due trattati, 
ma in L abbiamo come commento alla Medea ferox del v. 123 un 
lungo tratto che manca in Y, probabilmente perchè al mito stesso si 
è accennato prima a proposito del Colchus del v. 118. Ora questo 
tratto che proviene dalla stessa fonte Serviana e che si trova solo in L, 
è dello stesso carattere degli altri coincidenti fra L e Y: costituisce 
quindi una prova della dipendenza di L e Y da una fonte comune, in 
cui anche quel tratto dovea trovar luogo, non parendo naturale am- 
mettere che l'abbia aggiunto di suo L e che mancasse dove non ne 
mancavano altri del tutto simili. 

Io sono d'accordo collo Zechmeister e col Keller (nella Zeitschrift 
fur die oesierr. Gymnasien^ 1877 (28), pp. 516-9) nel ritenere che Y 
sia d'origine alcuiniana. Lo stesso deve affermarsi di L, ed è facile 
anche argomentare che se Y ed L dipendono da una fonte comune, pure 
questa deve essere della stessa origine e forse deve anzi ritenersi come il 
vero commento di Alenino. Il codice di Lucca contiene oltre che alla 
Poetica, il commento alle Satire e all'Epistole. Nessun dubbio che per 
molte inoppugnabili ragioni si tratti di un'opera sola e che noi posse- 
diamo quindi un ampio trattato di origine alcuiniana, degno di con- 
siderazione sotto molti riguardi. Avrò fra l'altro occasione di dimo- 
strare come raffermata dipendenza del Commento dai codici della terza 
classe di Keller non sia senza obiezioni. Né voglio per ultimo aste- 
nermi dall' esprimere fin d'ora la. congettura che in L noi abbiamo un 
trattato dipendente da quello di Alenino dovuto verisimilmente a Bemj 
d'Aoxerre. Questa congettura, come molte altre che non propongo e 
talune di quelle accennate, hanno bisogno di conferma oper lo meno 
di verifica, che nulla sorga contro di esse; ma non è già senza valore 
il fatto che gli stessi argomenti che mi indussero ad attribuire con 
successo il Conunento dei Disticha Catonis a Bemigio d'Auxerre, pos- 
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sano valere par il trattato in parola, che si trova nello stesso codice» 
Nnlla del resto di più naturale che Alenino servisse di fonte e di 
modello al dottissimo monaco. — Ignoro se e quale rapporto inter- 
ceda fra L, Y, la fonte loro comune ed il conmiento oraziano conte^ 
nuto nel codice Dresdense D 171^: le indicazioni di F. Schnorr von 
Carolsfeld nel Catalogo della Biblioteca Dresdense (Lipsiae, 1882, I, 
p. 330) bastano solo ad escludere l'identità di esso con L e con Y» 



XVII. 



SUL PAPIRO ERCOLANESB 1042 

(Epicuro, Ilegl q>éaetug, lib. XI). 
Comonicazìone del prof. Augusto Mancini. 



Nella Relazione sui papiri ercolanesi (in Atti dei Lincei^ serie III, 
Tol. 5 (Scienze morali), 1879-80, pp. 145-179) Domenico Comparetti ha 
raccolto con giusta misura notizie sulla famosa scoperta e sulla disgra- 
ziata pubblicazione. Chi voglia, solo per curiosità, più precise informa- 
zioni rispetto ai trovamenti, può ricorrere alla memoria del De Petra, 
/ monumenti della villa ercolanense, nel volume Pompei e la regione 
sotterrata dal Vesuvio nell'anno LXXIX^ Napoli, Giannini, 1879, 
pp. 251-271. 

Un particolare nuovo e non senza interesse per la storia della 
pubblicazione della Collectio prior è offerto da un manoscritto (n. 37) 
del Fondo monastico della Bibl. Universitaria di Messina, in cui non 
senza sorpresa trovai dieci schede riproducenti dieci delle tredici colonne 
del papiro 1042 (= VH\ II, pp. 33-78), contenente frammenti del libro XI 
del UcQÌ ^vcswg di Epicuro. Il manoscritto, evidentemente autografo, è 
adespoto, ma il P. Filippo Matranga, dotto basiliano, in una nota in 
calce alla p. 1 dà il nome del P. Arsenio Foti della CongregazioDC 
del Salvatore. Effettivamente lo Scinà {Storia letteraria di Sicilia, 
Palermo, 1834) accenna ali* incarico dato dal re delle due Sicilie al 
Foti ' di decifrare 1 papiri scoperti in Ercolano ', e della sicura cono- 
scenza del greco per parte del monaco basiliano non mancano le prove: 
il ritratto stesso conservato nella Bibl. Universitaria di Messina porta 
la scrìtta ' Graeca lingua docti&i^imus '. L* Oliva nelle Addizioni al 
Gallo {Annali della città di Messina, II, Messina 1893, p. 119-120) 
dice che il Foti ' venne chiamato in Napoli a coadiuvare monsignor 
Carlo Bosini nello svolgimento e nella interpretazione dei papiri Erco- 
lanesi, e sì egregiamente vi riusciva che meritonne larga pensione dal 
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governo*. L'Oliva non indica la fonte delle sue affermazioni: sembra 
(lo fanno supporre alcune osservazioni mai'ginali) che per lo meno le 
dieci schede del manoscritto messinese non siano scritte a Napoli, e 
che il Foti non avesse a veder molto collo svolgimento dei papiri; 
quanto all'aiuto prestato al Bosini, posso dir solo che la lezione del 
pap. 1042 da lui stabilita non pare dover nulla al tentativo, che 
forse era ignoto al vescovo di Pozzuoli, del monaco basiliano, e quanto 
alla pensione regia, non può non sorprendere che il nome del Foti non 
occorra mai nei lunghi prodromi, proemi, commenti ai volumi della 
Collezione. Affermerei anzi che a conclusioni ben diverse porterebbero 
il silenzio, per quanto io sappia, unanime sul tentativo del Foti e 
r esame delle schede messinesi, dalle quali traspare una certa sfiducia 
di lui nel resultato della sua fatica, che accennerebbe a prossima desi- 
stenza. Delle venti righe della prima colonna del pap. 1042 il Foti 
non leggeva che le prime dieci e del tutto trascurava la lettura delle 
colonne 2, 3, 4 osservando : ' quei versi che vengono appresso in questa 
prima colonna e quei ancora dei fogli che sono segnati da monsignor 
di Pezzuole 2*, 3*, 4* colonna sono una confusione di diversi fogli 
mescolati insieme e non possono distinguersi 1* un dall' altro. Di questo 
parere son anche i copisti ed i svolgitori. La verità è che i disegni 
restando molto tempo a Pezzuole, si segnarono le colonne prima di 
essere confrontate coir originale ' (scheda 1). Ed a proposito della co- 
lonna nona, di cui leggeva i soli primi dieci versi, rinunziando agli 
altri, e della decima, di cui arrivava solo all'undecime, notava come 
non si fosse proceduto regolarmente nell' incisione delle due colonne e 
come fosse ' bisogno che S. E. il signor cavaliere Priore Seratti . . . 
desse i suoi ordini per incidere di nuovo le suddette colonne ' (scheda 6). 
Nella colonna undecima alla nona riga si osserva ' in questa colonna 
e' è una gran mancanza che n' imbroglia assai la spiegazione, cioè 1* in- 
cisione non è stata ben confrontata col corrispondente disegno ' (scheda 8), 
e per la duodecima si nota ' questa colonna dopo la linea ottava sta 
imbrogliata o forse parte di qualche altra colonna resta attaccata 
qui ' (scheda 9). Queste osservazioni pessimiste, non sono prive d' in- 
teresse e fanno già da sole sospettare che i disegni e le incisioni 
avute dal Foti non fossero le stesse di cui si valse Carlo Resini per 
la sua edizione. 11 sospetto diviene certezza quando si confrontino le 
tavole della pubblicazione ofBciale colle schede del Foti e si ricordi 
come questi da buon basiliano del Salvatore fosse più che sufficiente- 
mente perito della paleografia greca da poter leggere con sicurezza la 
facile scrittura dei papiri. 
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Le dieci schede contengono anche la versione latina dei vari fram- 
menti, non sempre esatta e felice, assai spesso poco chiara e poco pon- 
derata. In compenso non è senza interesse conoscere che cosa il Feti 
trovasse nelle incisioni che sembrano essergli state inviate da Napoli ; 
molto più invero interessano delle congetture da lui proposte per X inte- 
gramento del testo, che qui pure si riproducono coir aggiunta degli 
accenti, spiriti e dei vari segni diacritici corrispondenti alla traduzione, 
troppe volte errata e mal comprensibile, del Feti. 



Pap. 1042, col. 1. (pno) \ no(JÌv a^ry g>aivo\fiévov xavmxsQtù^ \ tov- 
10 oìj vorjtfei, ó vvv \ àva^àg i)nò nocìv iXaìfiev, nq&ssQov inhQ x€\ 
ipaXfjg ll(afi€)v <tò) t);r' a(Z^/>|p(a). tò oiv (y)^jtii €v fié\(f(p slvca 
Tfjv yfiv %(ov^%(é) not(p)v (f(vvéyx(pv)Tog (pX\o)v xé(yyr^ov èfSfrjQix- 
^a)\i 

Col. 2, 8, 4. Omesse. Cfr. sopra. 

Col. 5. àycaé(X)X(ùv àvct%ei\vov%€g slq tò fisQog rijg | natfrjg y^$, 
oi iÀ€Té\/Ìrjfi€Vy ex tovto(v) ijlfiTv dvó^evog 5pa/|r(«)rai ' oòdè noXXriv\ 
ivlotB nàvv y^i) iis\(^a§€)^rjxó(S^v (ix %ov)\tov oix Ì((J%C)v ttin(p)vq\ 
nXaYia((S)HOvg à(noX \ri\paà)d^ai (in rarg. à(noii€TQrfiacfy&cn). t</) yàq 
triv (iyv\id'àd€) x(a)ra(fra&fi(rì)\(a)dv (rj) TÌ](^vy fv^évóe | xaTaCra- 
r^fiTjtfiv, ^ I rfjv ivd'évds (rj) x(pla\v ii€xcc§a€fi)v deT (ngòg \ tò 7ia)v 
xtt%a(^)^)cc(^\€iv) TùùV àvcc(toyXwv \ (xaì dyi((f)€(ùv' (t)«5{v) (dh \ Ao«- 
nSiv (f)viA§aiv(6vT\(ùv (og) sìxóroog ol h^stqovvtb^ 



Col. 6. (S)fioi(l) fiori Xa^óvTsg \ (àyvXXoyi^sa^aC ti tisIqì tovtoùv, 

TOT fièv I Y^Q n€Q$voovvT€gf | olfiai, Xéyoù de rà {o^)|/cKra, iv d(èy TOÌg 

x(aTay\óovvT€g aÒTOvg oi /AÓjror xaTÙ TÒr^ (ivdQay\nod€(ag {r)àg 
Ì7tò T^wr) I ói(pQiÌ6vTycùv avT(p)Xg \ naQa(diiyofiévag, àX\(Xa) xce(}y 

Tcrg xcerà t&v \ q>aCfiaT(ùv t&v t(p)v \ ijXiov àoqifSTeCaq àva\ToX&v xcà 

ivtfefogy (ccvy | HxÓTtù^g) Tfj S)vo(tf (òvy\vavTa(i ix) tSùv 6q\yÓv(ov 

{oiySèv (àyna(fiy\Ti^6vT((agy fi(èyv ot(jiy\ai ófioito^fiay Xafieiv. \ àXXó- 

{tQiÓV Ti) y^Q} 
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Col. 7. nQoifnoirjfia xara| JU^^rci, xcà naqà^(a)aw \ %ov %à ini %ov 
ÒQY(a)vov I Sefyfictra rfjV av\T^v àvaXoyCav xa\a7iBvà^Biv (tic) vo{t)g 
xa\Tà TÙ (sic) rà fi^r^)mQa ^ai)\voiiévoii(^q). ììoquStso\v yàq cificu 
t(ò tov)\t(pv fièyv €è(p(pQmTéQwgy (in mrg. T^y fi^v)) \ t(*) (joToyv sUs- 
q>(éQovr6)) \ (dC)6%(f) diaké(y€%aC)j \ orav nsQÌ rov (x)6(ffi(pv) \ dia- 
XéyrjtoUy xaì t&v \ *(i') Ty x6(ffi(p y>(curcf^/À(/)vwv neqì 5pa{o')/ia| 
^wg) ttvog, o «(*)x(«v i(fTi o')a>|</ia)«»v %ìv(Sìv fj) %&v | xat oipiv 
àvan€iino\(jiév)(ùv nqòg in(oU(fK>r](f\iv dè^ ravtjj 

Col. 8. ó* orav, olfAou, (/)nì tò \ é7t(pyx€(fi€vov (fiyXe'lnoùv %(y)X!l^ 
xcà firj I ÓMQOùv %ó T€ xatà \ rò i)noxs(^svov fA(r]\vvo)fi€v(p)v xcà tò 
xavà %ò n€Qilafifiar6\fi€(}'')ov (aifT)ov t>7io\(x€yifi(évov). noXXaì | St 
(&)nò (toìf) Ì7iox€ifié\vov (d€ifi)a(fiou (in mrg. sìxatflaij g>avTocffka) 
y/|yvo»'Ta* (royv fHxQo\Ta(roVj fir]} d%i tov \ xó(ffi(pv sìxyÓTtog a(r) | 
Sij (Mov^cci à)nò r&v \ nsQÌ tov (rjyi(i)ov (àQ)\vimg ^Tid^év(%)fùv à\va' 
ToXSìv xaì òv(S€\wv. (SfiX6)v fièv yà(p) | xcà %(pVT(ùV) (in mrg. Tcevra) 
%iv i'xac I xa i(^ ixatfrwv) g>d(f | (jiaxct) 

Col. 9. 'fiiiSìv fiT] èvavt(Cy \ ag àvaroXfjg xaì óv(f(€y\(ùg fiovXófis&a 

« (fvv\aipai g>aafia Tovvoig \ ivTt€Q(i)v€vor]fiévo(y) ex toi5 inox(^i)i- 
fi(/)vov' I Xrjméov g^oQav T^\va tìj diav(pi(f rj\liyov xaì CsXrjCyrjg tìg 

it)\vaxoXriv xaì (dvtfiv) 



Col. 10. (ìf)n6 tivog àia<fTrjiiia\%og ÓQ^ofiévr^g, ov\%ùo yàg <i(a)ya- 
XétfrelQOV rj diavola ttjv \ ^ovriv {^^'x^)?? Xr)\xl)exM xcà cvv(ip(o)v(p)\ 
T€Qov xoTg xccrà Tà(g) | ai(f^rj(f€ig (faivofi(/)\voig' nvxv6Tr]x(a) (neQÌ} \ 
vr^v iv) 

Col. 11. derjCetr^cu * navTax(p)\^€v yàq Ufov (i)Ti:éxov\<fav ov&a- 
fifj (fi}Qé{Oyeiv I dvvri<r€(fx^ca (rè yàg irrò T^g tov àéqog q>vcfé\^ ai- 
%f] t)7ra^f)é») ró \ t€ navxaxo^ev òfioC\(ùg ttxeXXo^évriv làov \ (in^é- 
X€iv ànò xov x6\(ji)ov n(a)v%ax^ M(Sx(a^ \ , (ùiCfn€)qsì xo(a xig (xéxQtì) \ 
%(ai ì)v fié(f(p x€Ufd^(ou) (xot \ x6a)fiov^ onsq ovx (à)Sv\vaTov JtvM. 
xa{xo(fy 5<r)T* (?y)jyv, xo(v)xo à(^iovfiai) | xfj(^g) fiórrig aK^Cag \ x)cà 
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ov TÒ %ov%o(v) (nci)\QQiaxsvac%ixóv. (r^v) | yàq ttrÓTrjra ^t') ópi^|((»- 
o'(é») TÒ(v Zì)nav%a 

Col. 12 (^q>ave)\ QÒv fjv (p)vt(o sìneXv \ ait(^iq)v slvai Ttjv 

àtj I ì(T6rrjT(a • sT^neQ aiió \ x è<S%i t(ò fi)€veiv aif\Tfi X(S(p)v (iv) 
fkifft^yìv I x6a(jAov) 01(1) v(^rjxo)v \ xov (jiév^siv xa(} pQ)C^(pg f)\ 
Xb(iv éS T(f)ov d(rj x)|^*ài' (sìvai xai) néXs(^aì) \ ov(fta if)nk(jf xaì 
ònò Ttjvy I yrjv (ffvv)6v(T(ùv ^qI^si aè)|T5) <fv(jxg>ycùVùov' no(i(ù^ \ ré 
xaviiùv àsQùDV i\n€Q€l(r(€i)g n€7tmr]x6(r<ov) \ rà(^y (aiysàg r&v (re 
(Svv)\rjii(jiév(ù)v aX(X7jv Xff)\&tTjTa (nàysav xaì rà . , , 

Col. 13. ndvta yccq Ti(&yéfJi€v\a naQaXX(r]Xyov (tj) \ avr&v fSvva* 
((ffì) eldo^g) I diéfpd-aQTai, ov)x &n\èx(óvTa)yv ini(p(pQ^ €fvvo)\d(ff % 
{È)v li(p)v(ri xav)\vri zfj ^(^Xfp (di] %)a(vT*y rjfjiTv TifQÌ T^g i^ ^q\xV^ 
vno^é'tfecog («y^ijo* | #(o>. '£)v de zolg (6)xo(ff) | voig (xaì) 7r«(^)ì t&v 
(fi€)\T€WQ(<ovy r(ovyTù)Vy ég I nQO(f(rjx€i é)Qovfi€v, 

Col. 14. ^Ettixovqov I nsQÌ gv<T€(og \ la 



Ho riferito per iotiero il testo greco delle dieci schede, perchè in 
sìmil genere di studi è dovere del ricercatore offrire anzitutto del ma- 
teriale, oltre e prima di fame una scelta, che, per quanto apprezza- 
bile, riesce sempre subiettiva, e può trascurare, credendoli da nulla, 
particolari che ad altri sieno invece di quakhe momento. 

Per parte mia dunque mi limito a qualche osservazione colonna 
per colonna. Le congetture del Foti, tranne troppo rare eccezioni, non 
meritano affatto di esser tenute in conto, ed è il caso di ripetere per 
taluna di essa l'osservazione del Comparetti (p. 150) a proposito di 
talune gemme della pubblicazione officiale, ' che a leggerle si vorrebbe 
credere di aver le traveggole ' ; ma quello che interessa è vedere se i 
disegni mandati al Foti, corrispondendo ad uno stato diverso dei papiri, 
offrano qualche elemento per la critica del testo. Evidentemente i dise- 
gni che ebbe a sua disposizione il Resini erano migliori e più precisi, 
ma ciò non toglie che in qualche punto, quando fiirono fatti i disegni, 
senza dubbio anteriori, per il Foti, i papiri si trovassero in migliori 
condizioni. 
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Nella riga terza ^ella prima colonna (dove al Foti T incisione 
rendeva intieramente visibile tovto) il Resini offre nn mal tollerabile 
TOVTO oivy S VjfSei ò vvv I ava^àg vnò no(fiv, MXa^sv x. r, X. ; nella 

riga sesta il disegno del Bobini non aveva che q>aXfiq v. nag ; 

il Foti leggeva chiaramente g^aX-qg eX. . .v . . . v na. Il supplemento 
da lui proposto è insostenibile, ma è del pari escluso il x€\g^aXrjg (&v 
àv%ixQ)v. nccq(a) . . del Bosini (accettato con tutto il resto dall* Orelli, 
Epicuri Fragmenta librorum II et XI de Natura, Lipsiae, Vogel, 
1818, p. 16). Non dispiace la lezione del Foti oò vorjasi {haud per- 
cipiet), e non è improbabile che T intiero passo debba leggersi (ino) 
nodìv ce(v)T(p g>cavofiévov xaTa)ttQ(Oy tovto oi vorj<r€i, S vvv àvafiàg 
ino noaìv IXafiev, nq&rtQov inèq xfg>aXfjg fil(a/9«)v (avro)v . . . (Cfr. 
Epic, ad Herod., § 60, Usener). Molto più grave è la quistione a 
proposito delle righe 7-10. Nel fac-simile napoletano la prima parola 
della riga 9 ò chiaramente TÓnotg: nel disegno del Foti non si aveva 
che T*noi*^ donde il falso supplemento. Ma per il resto la cosa non 
è così semplice. Se possedessimo solo V apografo del Foti, chi non crede- 
rebbe in certo modo probabile la lezione e il supjftmento €f{vvè)j^ov)Tog 
(fiXo)v xé^vy^^ov} ? Io non posso indurmi a fame getto del tutto. Anche 
Y (i(fTr]Qix^a)i, che il Foti escogitava per la riga 10, può non apparire 
del tutto privo di fondamento : dopo xs ^ tq di sicuro non e' è neir in- 
cisione che un «, non veduto dal disegnatore del Foti, e nella riga 11 
la lettera iniziale, che, se può anche interpretarsi come un frammento 
di T (Bosini-Orelli), può meglio ritenersi un » : per un slvcu lo spazio 
della riga 10 è eccessivo. Parimente non può non lusingare il supple- 
mento xt(y)tq(pv) più del xé(y)TQ(pvy del Bosini : ed in tal caso V v 
della riga 10 non può essere l'articolo (to)v; e si ritorna alla tenta- 
zione di qualche cosa di simile air(oAjo)t; del Foti. Certo il papiro 
appare nell'incisione tutto d'un pezzo, e se può derivare da un so- 
vrapposto d'altra colonna la lezione anteriore del Foti, non può quella 
del Bosini. L'incisione esistente nel Museo Nazionale di Napoli è quella 
stessa che ha servito alla pubblicazione ofBiciale: il papiro 1042 è a 
Londra fino dal principio del secolo scorso. Come attrarrebbe una resti- 
tuzione g>f]fiì iv fié<f(p elvm r^i" yrjv zoig rÓTzotg xaì (che cos* è quel- 
r v((g>rj)v del Bosini ?) (royv n(€)q(f6)x(pvyTog (xóa^oyv (od anche oXov) 
xé{vyrQ(pvy è(irTr]QCx^a)i ! Cfr. Fragra. 1 ap. Bosini, p. 33. Ma bisogna 
andar molto cauti ! 

Nella colonna 5 merita d'esser rilevato come il P. Foti non si 
accorgesse che il papirografo aveva involontariamente ripetuto ^ tt^v 
èvd^évds xatatfTà&fiTjaiv ; in compenso non si scervellò come il Bosini 
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a interpretare xatatfTàd^iiTjfrig altrimenti che come mensuratio. — 
Nella colonDa 6 Y àvdQanoóéCag escogitato dal Feti per le righe 8 e 9 
Don ò disprezzabile: a giudicare dal fac-simile, non è possibile col- 
mare con due sole lettere, come faceva il Resini ((ifiynodeiixg), la non 
piccola lacuna della riga 8. — Nella riga 5 della colonna 8 1* incisione 
del Foti portava %ò inoxsC^evov ii-k-k** ftev* r, donde una ovvia con- 
gettura fi(r]vv6)fi€v(o)v. Il Kosini ha X€(yo)ii€v(p)v che per il senso è 
inferiore : di più 1* esame del fac-simile e la cousiderazione della spe- 
ciale forma del ^i nei papiri ercolanesi mi fanno ritenere che il presunto 
X del Resini sìa la prima parte del ^i guastatosi nel continuo deteriora- 
mento del papiro: ritengo quindi si possa leggere fitjvvóiAevov. Per 
integrare la riga 11 il Foti propose un impossibile (déifi)a(fiai {for- 
midines) e successivamente, correggendosi sempre in meglio, (slx)a€fCai 
e {q>avT)aaitti: in favore del (pavrattCm credo possano efficacemente 
citarsi due luoghi dell* Epistola ad Erodoto, § 50, 80 (ediz. Usener) ; 
né v'è dubbio di scelta fra questa congettura e il (3ia3ix)a(sCai del 
Resini, quantunque mi soddisfi ancor più un (<rrjfi)a(fiai. Preferirei a 
tutto un (€mar]ii)aa(ai^ per cui sta [Epic] Ep. ad Pythoclem, § 98, 115, 
se Don facesse difficoltà, a giudicare dal fac-simile, lo spazio del papiro. 
À questa difficoltà non pose mente il Resini col suo (diadix)aaiai. 

Interessante è il confronto della lezione officiale col tentativo 
del Foti per le colonne 11, 12, poiché possediamo, come vide bene 
il Qomperz (Neue Bruchstùcke Epikur's * uber die Natur * nella 
Zeitschrift fùr oesterreich. Gymnas., 18 (1867), pp. 207-213, nonché 
Neue BruchstUcke Epikur's nei Sitzungsberichte der kais. Akad., Phi- 
lolog. Hist. Classe, Wien, LXXXIII, 1-2 (1876), p. 89-90), una pietra 
di paragone per qualche parte del pap. 1042 nel pap. 154 (= V. H^, 
VI, 1; cfr. Usener, Epicurea, Lipsiae, 1888, p. 126), che contiene 
(cfr. Comparetti, p. 155) lo stesso undecime libro del nèQÌ (fvtsswc. 

Della condizione disgraziata dell'incisione per la colonna 11 si 
era accorto lo stesso Foti (e. s.), ma non indegni di considerazione 
sono i supplementi delle righe 1-4 7ravzax(p)^€v yàp Tffov (i)né%ovCav 
oif&afATj (fi}Qi{0'y€^v dvvrj<Té(f&m. Nella riga 17 il Foti leggeva e inte- 
grava (x)cù DÒ TÒ TovTo(v) (ncc)Qct(tK€va(STix6v ; il deterioramento del 
papiro offrendo già qualche elemento di meno, il Resini leggeva e pro- 
poneva (fie^yalov xó(7iov) %ò (ncc)QaaH€va(fTiK6v ; il papiro 154, che 
il Gomperz in parte ripubblica coli* aiuto degli apografi Oxoniensi, offre 
chiarissimo xal ov tò tovtov Ttaoatfxevaarixóv ; quanto alle ultime 
righe della colonna, il pap. 154 condanna ugualmente, e senza atte- 
nuanti, i supplementi del Resini e del Foti. Nella colonna 12, che 
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nelle prìme dodici righe presenta nel Foti particolarità non traBcnra- 
bili ma troppo incerte per fondarvisi su, merita attenzione il fatto che 
nelle righe 15-16 la giusta lezione rivelata dal pap. 154 %àg r&v 
(fvvrjiuifiévfov si trova sostanzialmente già nelF apografo del Foti, mentre 
il Resini, approvato dall' Orelli, che pur ne dissentiva (pp. 78-9) per i 
supplementi delle righe 18-20, restituiva rag r&v (nQoayr]l(a>fA(€v<ovy: 
evidentemente, come nella riga 5 della colonna 8, il fi si era venuto dete- 
riorando fino a sembrare X. Nella riga 9-10 della colonna 13 soddi- 
sfarebbe la lezione (éì)Qrj<f&(w)^ preferibile certo b\V eiQrjtfi^^ai idei) 
del Sosini : né ali* €iQrj<r&af si oppone assolutamente lo spazio, troppo 
ampio forse per accogliere due sole lettere, troppo stretto certo per 
accoglierne sette secondo il supplemento del Resini. Degno di consi- 
derazione è che nella riga 12 il Foti leggesse chiaro ég, il che auto- 
rizza il supplemento 7rQo(frjx{€i) nella riga 13, anche se il papiro porta 
davvero nqoaex, come appare dal fac-simile : nello stesso pap. 1042 
occorrono altri errori del papirografo. Per ultimo, il Foti ammetteva 
una quattordicesima colonna col titolo dell' opera, che nei papiri erco- 
lanesi (cfr. De Jorio, Officina dei papiri, Napoli, 1825, pp. 56-63) 
sta in fine. L' esistenza di una quattordicesima colonna non apparirebbe 
dalla pubblicazione del Resini, ma la colonna di cui parla il Foti e 
che dovrebbe giustamente portare il n. 14, è stata dal Resini premessa 
riprodotta in fac-simile alle tavole stesse del libro secondo del nsqì 
(fiaswg. L'identificazione non è esclusa dalla mancanza della parola 
ÙQi&iiióg neir incisione del Foti. 

Mi sono limitato, come dissi, a talune osservazioni ; ad altre potrà 
force dare occasione T apografo che io pubblico, non senza interesse per 
chi si occupi di proposito di restituire, per quanto è possibile, il testo 
di Epicuro : la promessa fatta dal Gomperz quasi quarant* anni fa non 
è stata più mantenuta. Le schede del Foti, nel complesso inferiori a 
quelle del Resini, presentano, ome ho già osservato, un testo in parte 
letto male, per sovrapposizione di pezzi o per diflBcoltà di lettura, in 
parte non letto completamente, ma in qualche parte meno lacunoso. 
C'è dunque in mezzo alla scoria qualcosa di utile. Lo stesso si dica 
degli emendamenti che non sono tutti disprezzabili, quantunque nel- 
r insieme non ci dobbiamo davvero dolere che l' edizione del pap. 1042 
sia stata fatta dal Resini. 

Resta un' ultima quistione : quando il Foti abbia descritto le sue 
schede. Neil* Anteloquium il Resini afferma (p. 33) ' Hoc volumen, 
etsi . . . ceteris praestaret, . . . cum post infamis {sic!) anni 1799 vices 
in imperitas manus inciderit, discerptum potius, quam explicatum est 
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Hine non modo bona eins pars ab inìtio disperiìt, quae optime legi 
potuisset, sed et post tertiam snperstitem colnmnam ingens lacuna fiu^ 
«si Ex adglutinatìs enim simul uno ac alteris plnrium asXUfùv 
elementis monstrosa consarcinatio exsurrexit, nude nihil exspiscari 
•quivimus. Idcirco vides in serie deesse quartam columnam : re tamen 
vera plures, vel certe duae intermediae desiderantur \ Parimente il 
Feti non conosce nulla del princìpio del papiro, oltre, s* intende, la 
colonna che per lui, come per il Resini, ò la prima; ed affermando 
che le colonne segnate 2, 3, 4 dal Resini (che dal 1797 fu yescoYO 
di Pozzuoli; cfr. Lucignano, De vita et rebus gestis Caroli Mariae 
Rosimi^ Neapoli, 1836) erano ' una confusione di diversi fogli mesco- 
lati insieme* ripete sostanzialmente quanto monsignor di Pozzuoli afferma 
colle parole ^ monstrosa consarcinatio ' ; solo non è improbabile che i 
disegni del Foti fossero ancora peggiori di quelli che ebbe poi il Resini 
per r edizione, se per questi il danno veramente grave cominciava colla 
quarta colonna, per Y altro colla seconda : ciò che è nuova prova del- 
l' opera utilmente spesa intorno al nostro papiro dal tempo in cui si 
fecero i disegni inviati al Foti ali* anno della pubblicazione. Dai docu- 
menti esistenti nel Museo Nazionale di Napoli resulta che il papiro 
1042 fu svolto, come mi comunica gentilmente l'amico prof. Ciacerì, 
nel 1802; ma le parole citate dal Resini, fanno supporre che prima 
del 1802 quel rotolo subisse un disgraziato tentativo di svolgimento. 
Ad ogni modo il Foti ebbe ad occuparsi del papiro 1042 solo dopo 
il 1802, poiché le note da lui apposte alle schede accennano al Resini 
come ' sopraintendente ali* of&cina degli Antichi papiri ' ; e questo ufBcio 
il Resini non ebbe (Cfr. Giuseppe Castaldi, Della regale Accademia 
ercolanese dalla sua fondazione, Napoli, Porcelli, 1840, p. 220) che 
nel 1801* Del Foti il Resini non fa menzione: il che è tanto più 
strano in quanto egli ricorda invece altri collaboratori, il Ciampitti, 
il Pessetti, lo Scotti. Verrebbe anzi il dubbio che il Foti non abbia 
comunicafto i suoi tentativi d* integrazione e di interpretazione, non 
riuscendo fin dove voleva e non restando soddisfatto dell' opera propria, 
che, per lo meno, il Resini non li abbia conosciuti; che se, cono- 
scendoli, li avesse trascurati, anche in quello che di positivo (i dati 
cioè del papiro) contenevano, per fare apparire più probabili le sue 
congetture, non meriterebbe che biasimo. Ed anche ignorando gli inte- 
gramenti del Foti, non conosceva nulla il Resini del primitivo stato 
dei papiri? o ne trascurava tutto quello che non gli faceva comodo? 
Singolare interesse hanno anche per questo le schede del Foti. 
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QUALE DELLE DUE LEZIONI MEI LA (Mela) ifA'ZO (Hello) 

SIA DA PREFERIRE IN CATUIìLO, c. LXVH, v. 33. 
Comunicazione del prof. Achille Beltrami. 



Fra i carmi, che assai probabilmente furono composti da Catullo 
nella sua prima giovinezza, quando cioè, non ancora abbandonata la 
cerchia de' suoi eleganti e poco scrupolosi amici di Verona per passare 
alla capitale, faceva i suoi primi tentativi poetici esponendo con veste 
graziosa aneddoti della vita sua e de' suoi concittadini, uno dei più 
noti è il LX VII, che generalmente è intitolato « elegia ad ianuam * . 

Questa elegia in forma dialogica fu oggetto di molti studi sia 
rispetto alla distribuzione della materia fra i due interlocutori, il poeta 
e la porta della casa d'una moglie infedele, sia rispetto alla critica 
del testo. Sopratutto si è discusso molto e da antichi e da moderni 
intorno alla vera lezione dei vv. 31-34, e alcuni hanno messa in dubbio 
ed anche negata la genuinità dei vv. 33-34. Citerò fra i moderni il 
Sillig e il Sossbach, fra i meno recenti Scipione Maffei, il quale nel- 
Te Appendice al Museo Veronese > (^) attribuisce al grammatico e 
retore bresciano Giovanni Calfumio T intrusione di tali versi, osser- 
vando che il Calfurnio doveva aver posto mano al testo di Catullo 
molto prima del 1481, nel quale anno egli, ormai vecchio, pubblicò 
in Vicenza i carmi del poeta veronese. Ma, lasciando stare che il distico 
è portato da vari codici anteriori sicuramente a quest'epoca e che i 
versi sono di fattura così squisita da rivelare un evidente sapore Catul- 
liano, lo stesso Maffei nella « Verona illustrata 9 ('), pur insistendo a 

(") Off. Excerpta ex Àfusei Veronensis appendice, auctoreàfarch, Scipione 
Maffsio in « Memorie istorico-critiche intorno aU*antico stato de* Cenomani ed ai 
loro confini, raccolte e pubblicate dall'ab. Antonio Sambuca». Brescia, per Giam- 
Maria Rizzardi, 1750, p. 256 e seg. 

(■) Cfr. Scipione Maffei, Verona illustrata. Verona, per Jacopo Vallarsi e 
Pierantonio Bemo, 1732, lib. 1^ col. 19*. 
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ritenere spuri questi versi, non osa più assegnarli nò [al Calfurnio né 
ad altro Bresciano, ma a persona « che poca notizia avesse dell'acque 
di Brescia e de* nomi loro * . 

L'atetesi, non essendo confortata da convincenti ragioni, né essendo 
comunemente aumiessa, non Torma oggetto di speciale ricerca per il 
disserente, il cui intento è d'esaminare, quale delle due lezioni Mella 
Melo sia da preferire nel v. 33, che dai più è stampato così: 
Flavus quam molli percurrié flumine Mella. 
L'esame di 24 codici italiani di Catullo descritti da Costantino 
Nigra neir appendice y^ p. 162 e segg., dell'opera « La Chioma di 
Berenice: traduzione e commento» (Milano, Ulrico Hoepli, 1891), e 
inoltre il confronto con le lezioni dei codici San-Germanese, Oxfordiano e 
Marciano citate dal Baehrens (^) e con un codice della biblioteca 
Quirìniana di Brescia, codice che sia per criteri paleografici sia per 
il contenuto ascriverei alla prima metà del secolo XV, mi hanno por- 
tato a constatare che: 

P la lezione Mella non è data da nessuno di essi; 

2^ la lezione Mela è data da tre soli, e precisamente dal Vicen- 
tino del 1460 assai ritoccato, dall'Ambrosiano II della fine del se- 
colo XV e dal Laurenziano VI della fine del secolo XVI, nel quale 
ultimo si legge in margine la lezione Mello; 

3® la lezione Mello è data dal San-Germanese del 1375, dal- 
l'Ambrosiano I attribuito alla fine del secolo XIV o al principio 
del XV, da 16 manoscritti del secolo XV(*) e dal Laurenziano V 
del secolo XVI, ai quali si può aggiungere il Napoletano I della 
seconda metà del secolo XV, la cui lezione Melle, evidentemente 
errata, deve a mio parere sostituirsi con Mello; 

(•) Cfr. Catulli Veronemis liber, recensuit Aemilius Baehrens. Nova editio 
a K. P. Schulze curata. Lipsiae, in aedibus B. G. Teubneri, 1893: prolegomena, 
p. XXII e segg. 

{*) Sono precisamente i seguenti codici: Laurenziano I (pi. 83. 13)» Lau- 
renziano II (pi. 33. 12), Laurenziano III (pi. 33. 11), Laurenziano IV (pL 36. 28). 
Bolognese I (codice 2621, Biblioteca universitaria di Bologna), Bolognese II 
(cod. 2744, Biblioteca universitaria di Bologna), Parmense (HH. V. 47, Biblioteca 
Palatina), Magliabechiano P (VII 1054, Biblioteca nazionale di Firenze), Magliabe- 
chiano II (VII 1158, Biblioteca nazionale di Firenze), Magliabechiano ITI (MI 
048, Biblioteca nazionale di Firenze), Riccardiano (cod. 606, Biblioteca Riccardiaoa), 
Ambrosiano III (H 46 sup.), Landaviano (della Biblioteca privata del sig. Orazio 
di Landau in Firenze), Napoletano 11° (IV F. 21, Biblioteca nazionale di Napoli). 
Napoletano III (IV F. 61, Biblioteca nazionale di Napoli), Marciano citato dal 
Baehrens. 



— 261 - 

AP la lezione Melo ò data dall'importantissimo codice Oifor- 
diano, dal codice Pesarese del 1470, ove certo Vn finale di Melon 
fu aggiunto per isbaglio dal negligente trascrittore, e infine dal codice 
'Ambrosiano lY della seconda metà del secolo XV e dal Quiriniano 
di poco anteriore (^), entrambi afiini nelle lezioni al codice Oxfordiano. 

Di queste tre lezioni date dai codici gli editori, anche più recenti, 
di Catullo sembrano preferire la prima con la leggera variante, per 
cui sostituiscono Mella a Mela. È opera nostra ricercare il perchè di 
questa preferenza, la quale implica reiezione delle forme Mello e Melo 
più costantemente date dai manoscritti. 

Forse i più recenti editori hanno creduto di dover accogliere le 
ragioni, per le quali alcuni degli studiosi, che ne* tempi passati cura- 
rono le edizioni a stampa di Catullo, sostituirono la lezione Mella, 
considerando errate le altre. Difatti contro la lezione Si%\Veditio princeps 
pubblicata in Venezia nel 1472 e delle altre prime edizioni fino a quella 
del Calfurnio, il Partenio nella sua edizione bresciana del 1486 sembra 
essere stato il primo a sostituire Mella a Melo o Mello. E che solo 
con questa edizione compaia nel verso Catulliano la lezione Mella 
credo si possa congetturare dalle seguenti osservazioni del cronista bre- 
sciano Elia Caprioli nel fol. 4** della sua Chronica de rebus Brixia- 
norum (') ; « Mellam denique, Cartiam (alias Melonem) et alios tor- 
rentes agrum hunc nostrum feliciter percurrere conspicimus . . . Àtque 
et de ipso Mella Virgilius loquens ait Tonsis in vallibus illum Pastores 
et curva legunt prope flumina Mellae. Sed de Melone Catullus Briiia 
Ghinnaea supposita in specula Flavus quam molli percurrit flumine 
Melo. Melo enim ibi contra Parlhenium quendam Calulli commen- 
tatorem legi debet, non Mella: nam Mella nusquam percurrit Brixiam 
sed Melo: et hic quidem fere semper flavus, non autem ille '>. Il Par- 
tenio fu dunque o l'autore della lezione Mella o almeno il primo a 
divulgarla: altrimenti non comprenderei, perchè il Caprioli, il quale 



(*) Di qaesto codice della Qairiniana di Brescia (segnato A. VII. 7), il qaale 
contiene le poesie di Properzio, di Catallo e di Tibullo e carmi latini di vari 
umanisti, farò cenno diffuso nel mio Catalogo dei codici latini classici quiri- 
niani d* imminente pubblicazione. 

{*) Cito il passo dalPedizione bresciana più antica, per Arundum de Arundis 
ove la data del 1505 è stata aggiunta manoscritta. Questa cronaca trovasi edita 
anche nel tomo IX, parte VII del Thesaurus antiquitatum Italiae Joa, Georg. 
Qraevii (Lugduni Batavorum, apud Petrum Vander, 1704), e tradotta da Patrizio 
Spini con aggiunte d'altri autori (Venezia, presso Agostino Savioli e Comparese, 
1744). 
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terminò là sua cronaca verso il 1505 e quindi doveva conoscere le 
prime edizioni di Catullo pubblicate appunto in quel trentennio e le 
opinioni de* critici d* allora, difenda la lezione Melo contro il solo 
Partenio. 

Quale può essere la cagione, che ha indotto il Partenio a sosti- 
tuire Mella a Melo o Mello ? Sembra, quantunque il Partenio non vi 
insista, che questo dotto uomo sia stato colpito dalla somiglianza vera- 
mente notevole fra il verso in questione e il v. 278 del lib. lY delle 
Georgiche : 

Pastores et curva legant prope flumina Mellae. 

Non è difatti improbabile che Virgilio si sia ricordato del suo 
corregionale, quando introduceva il suddetto verso per ispiegare, ales- 
sandrineggiando, l'origine del nome amellus {Georg. IV 271 e segg.): 

Est etiam flos in pratis, cui nomen amello 
Fecere agricolae, etc. 

Ma possiamo noi per una presunzione, per quanto legittima, stac- 
carci dai manoscritti, se ragioni di fatto non intervengono a rassodare 
il nostro convincimento? Ci indurremmo a ciò soltanto, se il rispetto 
per la tradizione dei codici portasse ad assurde conseguenze : ma questo 
non è il caso nostro. Esaminiamo attentamente il verso. 

In tutti i manoscritti si trova il verbo percurrit, il quale non 
può nel nostro passo significare né valde currii, come volle Corradino 
de AUio (*), né ita percurrit ut praelerire videatur, come interpre- 
tarono il Lazzarini (^) ed altri, ma deve prendersi solo nel senso di 
scorre, trascorre per, e quindi non poteva dirsi del Mella, il quale 
oggi passa a circa due chilometri da Brescia e all'età romana era un 
mezzo chilometro ancor più lontano, essendo allora la città assai più 
ristretta verso occidente. Né d'altra parte Catullo, dicendo Brixia, 
intese qui alludere ai dintorni oltreché alla città, come sostenne il 
Volpi con altri (^), perché il poeta aggiunge la precisa determinazione 
Cycneae (forse meglio Chineae) supposita speculae, e perchè entro la 
città erano accaduti i fatti, che i Bresciani affermavano di conoscere 
e che la porta conferma al curioso poeta. 

K*) Cfr. G. Valeriut Catullus in integrum restituttu : critice Joa, Francitei 
Corradini de AUio. Venetiis, 1738. 

(') Cfr. Sambuca, op. cit. alla nota l^ p. 198 e se^. 

(») Cfr. G. Valeriìu Catullus veroneruis, et in eum Jo, Antonii Vulpii com* 
mentarius. Patavii, per Josephum Cominum, 1737. 
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BagioD vuole che si pensi a un altro corso d'acqua, cui torni più 
adatta la contenenza del verso. 

Intorno a una parte delle mura di Brescia scorre anche oggi un 
fiumicello, che porta il nome di Garza. Ma dai documenti e dalle 
carte archivistiche risulta che questo corso d'acqua, il quale ha la sua 
sorgente al monte Prealba e giunge a Brescia dopo un corso di 22 chi- 
lometri, nel medioevo entrava in città presso la porta Pile (ora porta 
Trento) e la attraversava da nord a sud. Esso subì incanalamenti entro 
la città nel secolo XIII, quando il Comune di Brescia eresse la se- 
<M)nda cerchia delle mura, finché nel 1480 il Governo veneto, rifor- 
mando 0, forse meglio, ricostruendo le mura della terza cerchia, tolse 
dalla città il fiume Grarza e lo condusse a bagnare le nuove fosse delle 
mura, mentre nel letto del Garza faceva entrare il fiume Beva deri- 
vato dal Molla. Sicché il Garza, come é provato anche dalle più antiche 
carte topografiche di Brescia, entrava in città fino al 1480, ma a comin- 
<3iare da quest'epoca esso scorre all'esterno, e impropriamente si chiama 
Garza il canale Beva, il quale nel suo giro sotto la città segue appunto 
la direzione anteriore del Garza, meno leggere modificazioni, e serve 
insieme col Celato, altro canale derivato dal Molla, alla fognatura 
della città (0- 

Pertanto può ritenersi con certezza che il letto medioevale del 
Garza fosse T antico letto romano, e che quindi il Garza all'età di 
Catullo penetrasse, seguendo il suo corso naturale, nel territorio della 
città odierna e lambisse a occidente la città romana. Ai tempi qua- 
ternari invece, e quindi molti e molti secoli prima dell'età di Catullo, 
il Garza doveva confluire col Molla al nord di Brescia, come é provato 
dalle ghiaie valtrumpline del sottosuolo di Mompiano('). 

Ora, non mancano argomenti per sostenere che questo fiumicello 
in antico chiamavasi Melo. Quando ciò fosse dimostrato, esulerebbe ogni 
ragione per difendere il distacco dalla lezione dei codici più autorevoli, 
quali rOifordiano, il San Germanese e il Marciano, e l'assunzione della 
forma Mella. Mi sia lecito esporre una modesta congettura. 

Non é ignoto che nella bassa latinità il nome garda (^) si ado- 
perava nel senso di arx, munitio, castrum. Ora il fiumicello, di cui 

(*) Questa notizia sul percorso del Garza in Brescia e sulle sue modifica- 
tioni successive mi fu gentilmente fornita dal cay. Andrea Yalentini, dotto cul- 
tore delle storie bresciane. 

(■) Devo questa informazione alla cortesia del prof. G. B. Cacciamali, chiaro 
illustratore deUa geologia del territorio bresciano. 

(') Gfr. Du Gange, Olossarium mediae et infimae latinitatis. Niort, L. Favre, 
1888, Yol. IV. 
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parliamo, veniva precisamente a bagnare i piedi di quella garda, cha 
dominava e domina tuttora la città di Brescia e che nel testo di Catullo 
è chiamata Cycnea specula. Da garda a gardia il trapasso è dei più 
lattimi, e nell'ambiente dialettale bresciano-bergamasco il finimento 
ardia si trasforma nella parlata comune in arza con la z dolce. Ne 
risulta quindi il nome Garza con la pronunzia anche attuale della 
z dolce, che ò la denominazione presente di detto fiume, e che trova 
riscontro nelle male latinizzate forme Carzia che si trova in due docu- 
menti (26 giugno 1127 e 27 maggio 1220) del Liber Potheris Com- 
munis Givitatis Briwiae (0, Carzia e Garzia degli Statuti bresciani 
del secolo XIII {*% Cartia e Carda delle cronache bresciane di Jacopo 
Malvezzi (^) e di Camillo Maggi (^) del secolo XV. Osservisi poi che 
garda nel senso di castello non è isolato nel territorio bresciano, dove 
abbiamo il lago di Garda, Gardone Riviera e Gardone Valtrompia, 
a cui aggiungasi il paese e fortezza di Garda sulla sponda veronese 
del lago omonimo. 

Ma il Qarza in questione nel suo corso inferiore chiamasi oggi 
Molone, poiché tra Bagnolo e Manerbio trovasi un vaso d'acqua detto 
Seriola Molone, la quale ha in qualche tratto andamento serpeggiante 
proprio de' corsi naturali e per consenso degli intelligenti segue pre- 
cisamente la direzione e il letto dell'antico corso del Qarza fra Bagnolo 
e Manerbio, dove il fiumicello si gettava nel Molla. Questo nome Mo- 
lane, che in documenti medioevali citati dall'Odorici, rispettivamente 
degli anni 1165, 1188 e 1192 (^), lessi nelle forme latine Mulone (abl.) 
e Muloni (genit.), mi sembra possa l^ttimamente considerarsi come 
corruzione dell'antico nome Melone, trattandosi della modificazione di 
una vocale proionica. E forse ad avvalorare questa opinione può giovare 
il riscontro con un manoscritto Quiriniano (segnato C. I. 13) contenente 
le Lodi di Brescia e suo territorio di Agostino Gallo, scrittore bre- 
sciano d'agricoltura vissuto dal 1499 al 1570. In questo manoscritto 

(*) Trovasi edito in Hittoriae patriae momumenta. Augnstae Taarinoram, 
apad fratres Bocca, 1900, voi. XIX. 

(■) Cfr. Odorici, Storie hreiciane, voi. Vili, pp. 47-59 e anche A. Valbn- 
TiNi, Statuti di Brescia dei secoli XII al XV (Venezia, fr. Visentini, 1898). 

(') Cfr. Jacobi Malvecii Chronicon hrixianum ab origine urbis ad annum 
usque 1332 in Maratori «Rerum italicaram scriptoresn, tomo XIV, col. 773-1004. 

(*) Camillo Maggi fiorì dopo la metà del secolo XV, e la sna cronaca tro- 
vasi inedita in due manoscritti della Qairiniana di Brescia rispettivamente segnati 
A. m. 20 e C. I. 14. 

(») I tre diplomi si trovano citati in Odorici, Storie bresciane, voi. VI^ 
p. 71 e voi. VII, p. 15. 
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al fol. 3 fra i corsi d'acqua, che servono ali* irrigazione delle cam- 
pagne bresciane, è citato il Molane^ e in margine ò notato dalla stessa 
mano, che stese il manoscritto, Melone (0- 

Attestano poi gli storici e cronisti bresciani che Melone era il 
nome antico del Garza. Ricorderò, per limitarmi ai principali, il ci- 
tato Elia Caprioli tra la fine del secolo XV e il principio del XVI, 
Ottavio Rossi tra la fine del secolo XVI e il principio del XVII (•), 
Leonardo Cozzando verso la fine del XVII {% Giammaria Biemmi 
alla metà del XVIII (^) e Federico Odorici, il più chiaro scrittore 
moderno di storia bresciana, il quale nella carta topografica di Brescia 
romana premessa al volume 1^ delle sue Storie bresciane {^\ lungo 
la linea che segna il corso antico del Garza, scrive fiume Melo, ora 
Garza e aggiunge il ver^o di Catullo con la lezione Melo. 

Non è dunque improbabile che in più tarda età il fiume, che da 
principio ayeva il nome di Melo per tutto il suo percorso, nel medioevo 
assumesse, per quel che riguarda la parte del corso medesimo rasente 
vicina alla rocca Cidnea, il nome di Garza, nome che sarebbe poi 
stato esteso a tutto il corso superiore, mentre il corso inferiore con- 
servò Tantica denominazione lievemente modificata. 

Credo inutile addurre ragioni per dimostrare assolutamente fan- 
tastica l'argomentazione di Scipione Maffei, il quale nello scritto 
Dell'antica condizione di Verona (®), pur riconoscendo che nel verso 
Catulliano debba leggersi Metto, riteneva che il nome antico e latino 
di quel fiumicello fosse Cartia o Gartia o Garza, e che il nome di 
Melo Metto fosse nato « dopo la volgar lingua, perchè forse il popolo 

(*) La notizia sul Molone e in generale suirodierno corso inferiore del Garza 
mi è stata gentilmente fornita dal citato prof. Cacciamali. 

(■) Cfr. edizione 2* delle .ìfemorie bresciane di Ottavio Rossi riveduta da 
Fortunato Vinaccesi (Brescia, appresso Domenico Gromi, 1693), p. 220. 

(■) Cfr. Leonardo Cozzando, Vago e curioso ristretto profano e sacro del- 
tHistòria bresciana. Brescia, per Gio. 'Maria Rizzardi, 1694, p. 4. 

(*) Cfr. Giammaria Biemmi, Historia di Brescia (Brescia, per Giov. Colombo, 
1748) tomo I, p. 308. Quivi in nota il Biemmi osserva che in un Diploma di 
Federico I del 1° dicembre 1154 riferito da P. Ughelli neW Italia sacra sive de 
episcopis Italiae (tomo Y, col. 795) leggesi il nome Melona : « Mutianum non 
longe a flumine Mella et Melona, ecc. n. La citazione del Biemmi da me riscon- 
trata neiredizione veneziana dell' Ughelli (presso Sebastiano Coleti, 1780) è esatta, 
ma non si può dal contesto stabilire, se Melona sia nome d'un fiume e variante 
di Melone, come tende a credere il Biemmi. 

(•) Brescia, tip. Gilberti, 1853. 

(•) Cfr. Scipione Maffei, Dell'antica condizione di Verona (Venezia, per 
8ebastian Coleti, 1719), cap. V, p. 15. 
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nel veder quel torrente ingrossato talvolta e torbido, per significare 
che era allora più del Melo, il disse Melone^ venendo senza saperlo 
ad appropriargli Tantico nome del Nilo «. Aveva invece più ragione 
il bresciano Paolo Gagliardi, il quale nel Parere intorno all'antico 
stato de* Cenomani ed ai loro confini (*) ribatteva gli argomenti del 
Maffei sostenendo la maggiore antichità e Torigine latina del nome 
Melo, e inoltre in un JiaXoyiaiióg de Melone et Mella agri brixiani 
fluviis in distici elegiaci, edito in Brescia nel 1740, vestiva di gentil 
forma poetica la sua opinione che il verso di Catullo dicesse Melo e 
che questo fosse il nome antico del Garza. E al vero s'appoggia il 
Baehrens mostrandosi, nella sua nota al verso di Catullo, propenso a 
ritornare all'antica lezione Melo ; senonchè a torto ritiene che il Garza 
derivi dal Mella. 

Restituita la lezione Melo e ammesso che questo sia l'odierno 
Garza, il percurrit sarebbe stato usato da Catullo con lieve catacresi 
a proposito d'un fiume, che lambiva il lato occidentale di Brescia 
romana. Ingegnosa in vero è la correzione di percurrit in praecurrit 
proposta da Filippo Cluverio(') e che vedo adottata nella 2* edizione 
di Catullo del Baehrens riveduta da K. P. Schulze (^) : il praecurrit 
corrisponderebbe esattamente al Garza. 

Gioverà infine brevemente esaminare due ipotesi pure accennate 
da alcuni dotti, cioè che Melo fosse una variante di Mella oppure un 
corso d'acqua derivato da esso. 

L'autore della Veneti Dominii chorographica descriptio premessa 
ai cinque libri De Republica Venetorum di Gasparo Contarini (*), dopo 
aver detto a p. 48 « urbem (se. Brixiam) amnis percurrit modicus 
Garcia » , prende a descrivere il corso del Mella con queste parole : 
« Laeva civitatis amnis Mela per montes decurrens uno a Brixia milliar., 
quem olii Melonem vocandum censent, profluit ex montibus etc. » . 
Ma qui è evidente un equivoco, il quale forse è spiegato da un altro 
equivoco, in cui sono caduti coloro che, come nota Giovanni Blaev, 
identificavano il Mella col Garza : difatti nellla Geographia Blaviana 
edita ad Amsterdam nel 1662 leggesi « quidam hunc (se. Garciam) 
antiquorum Melam interpretati sunt « , e n^iWAtlas novus sive descriptio 



(») Padova, per Gius. Cornino 1724 : p. 148 e segg. 

(■) Cfr. F. Cluterio Italia antiqua, (Leida, 1624, tip. Elzeviriana), lib. I, 
p. 253. pag. 260, n. 1. 

(») Cfr. p. 260, n. 1. 

{*) Edizione 2*, Lagdnni Batavornm, ex off. Elzeviriana, 1628. 
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geographiae tótitis orbis terrarum edito ad Amsterdam nel 1640 (*) 
è detto ancor più chiaramente « eadem amnis perlabitur GarciUj quem 
aliqui Melam vocant » . Sicché ne risulterebbe il Melo un secondo 
nome del Mela e questo a sua volta un secondo nome del Garda: 
il che non è ammissibile. 

Leandro Alberti poi nella sua Descrittione di tutta Italia (^) a 
p. 360 cita il Caprioli e lo fraintende, perchè prima osserva che, secondo 
il Caprioli, il Molla si deve dire in latino Melon, ma poi pare ohe 
convenga col Caprioli nel distinguere i due fiumi e nel preferire Melo 
a Mella nel verso di Catullo. 

Alla seconda opinione, che cioè Catullo abbia alluso a un ramo 
derivato anticamente dal Mella e passante per la città, inclinano Ro- 
binson EUis (^) e il Baehreifs già citato, il quale poi, come osservammo, 
non è nel vero identificando questo ramo col Garza, che ha corso suo 
proprio ed era un affluente del Mella. Fra i meno recenti ho trovato 
un solo scrittore di cose bresciane, che crede il Melo di Catullo una 
derivazione del Mella, cioè Alessandro Saron, autore d*un libro sulla 
Vera origine della città e popolo di Brescia (*). Egli a p. 121 e seg. 
narra che nell'anno 620 di Boma il governo della Bepubblica fece con- 
durre dal Mella alla città l'acqua, che al suo tempo si chiamava il 
Salato j ma che all'età romana « perchè usciva dalla Mella, quasi come 
di lei figlio, si chiamava il Melo » . Per verità anche oggi il fiume 
Celato (il Salato del nostro storico), staccandosi dal Mella sopra Con- 
cesio, entra in città alla falda nord-ovest del Colle Cidneo, e in ter- 
ritorio di Bovezzo e nel tratto che costeggia Monte S. Giuseppe, ha 
carattere romano, essendo stato immesso negli avanzi dell'antico acque- 
dotto romano. E dalla descrizione, che il Saron fa del supposto Melo, 
si vede ch'egli lo confonde appunto con questo acquedotto, il quale 
precisamente lambiva, come dice del Melo il Saron, i colli che da 
Mompiano giungono al Cidneo e al Goletto, entrava nella città romana 
fira il Cidneo e il colle Degno, e così oggi, come al tempo del Saron, 
viene battezzato dalle « semplici femminelle » col nome di Condotto 
del Diavolo. 



(*) Il passo lo trovai trascritto in una miscellanea della Qairiniana di Brescia, 
segnata C. I. 13, ma non ebbi il mezzo di consultare Tedizione a stampa. 

(*) Edita a Bologna nel 1550, per Anselmo Giaccarelli. 

(•) Cfr. Tampio commento di R. EUis a Catullo (edizione 2% Oxford, Cla- 
rendon Press, 1889), pp. 397400. 

{*) Edito in Brescia per Gio. Maria Rizzardi, nel 1691. 
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Inoltre il Saron non merita gran fede nella sua storia : e d*altra 
parte, ammesso pure che all'età di Catullo esistesse un corso d'acqua 
deriTato dal Molla e attraTersante la città, mi pare inammissibile che 
il poeta indicasse la città da un semplice canale, mentr'essa era per- 
corsa da un fiume piccolo, è vero, ma con suo corso naturale, e su 
cui, per attestazione de* Bresciani che scrissero della condizione della 
città nell'epoca romana, sarebbero stati gettati ponti adomi di archi 
marmorei. 

Da quanto son venuto esponendo, mi pare che possano dedursi 
le seguenti conclusioni: 

1* È contraria alla verità geografica, alla tradizione storica e 
alla retta interpretazione del testo di Catullo la lezione Mella o Mela, 
che gli antichi emendatori di Catullo, e forse prima d'ogni altro il 
Partenio, sostituirono alla lezione Mallo o Melo, lezione non solo 
offerta quasi concordemente dai manoscritti Catulliani, ma confermata 
dal Caprioli e dalla maggior parte degli altri storici bresciani; 

2* Tra le due varianti Mello e Melo è preferìbile la seconda, 
perchè ha l'appoggio specialmente del codice Oxfordiano del secolo XIV, 
il quale, secondo lo Schulze Q), è la più fedele copia del paleo-vero- 
nese perduto, senza correzioni e interpolazioni ; e anche perchè gli scrit- 
tori bresciani parlano sempre di Melo e Melone, non mai di Mello o 
Mellone, come nome antico del Garza. La maggior fortuna, che ebbe 
la lezione Mello, si spiega con la credenza quasi generale dei trascrìt- 
torì dei codici che Catullo nel verso in questione alludesse al Mella 
ricordato da Virgilio e che quindi si trattasse di una variante del nome 
MeUa ; 

3* Il Melo di Catullo non era certamente il MeUa, ma un 
corso d'acqua da esso distinto ; e notevoli argomenti geografici, storici 
e glottologici rendono assai probabile l'ipotesi che il Melo romano 
corrisponda precisamente all'odierno Garza. 

Così il gentile cantore di Lesbia avrebbe con allusione più mo- 
desta ma più rispondente al vero designata la città, che al vanto di 
essere mater Veronae e caput Cenomanorum aggiungeva, pochi anni 
dopo la morte di Catullo, il privilegio del ius civitatis optimo iure 
e, in seguito, anche l'onore d'essere da Augusto dichiarata colonia 
civica Augusta. 

(*) Cfr. la citata edizione del Baehrens riveduta da K. P. Schalse, ProUgo- 
mena, p. xzii e seg. 
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LA PRONONCIATION INTERNATIONALE DU LATIN 

AU XX» SIÈCLE. 
Comunicazione del prof. Alcide Macì. 



Bien qne, depuis 1892 (*), j*aie publié plus d'une étude sur la 
réforme de la proìionciation moderne du Latin, je ne suis pas venu 
au Congrès pour vous prìer de m*écouter longtemps. 

J'y suis venu pour m'instruire, pour soumettre à ce Congrès In- 
ternational d'érudits éminents deux questions qui ne lui ont pas été 
présentées jusqu'à aujourd*hui, et pour recueillir vos avis sur ces deux 
questions que voìci: 

lo Vous paraìt-il désirable que le Latin soit, à Tavenir pro- 
Doncé de la méme manière dans tous les pays? 

2° Vous paratt-il préférable de choisir, comme prononciation 
Internationale dn Latin, la prononciation du temps de Térence ou bien 
celle da temps de Constantin? 



(*) L'accent latin et la prononciation du Latin en France (Communication 
au Congrès dea Sociétés Savantes à Paris en 1892, résumée dans le Bulletin du 
Comité des Travaux historiques et scientifiques publié par le Ministère de 
r fnstruction publique, section d'histoire et de philologie, 1892, p. 272). — L^ac- 
cent latin et notre prononciation du Latin, discours prononcé à la Rentrée so- 
lennelle des Facultés de VUniversité de Rennes, 1900. — En 1902, M. Sécheresse, 
prof, de 5* aa lycóe de Eochefort, écriyant dans la Revue Uni ver si taire, cita 
catte 2® étude qu'il aurait pu nientionner dans son article (mèrae rev., 1903) sur 
VEnquéte de VAcadémie de Toulouse sur la prononciation du Latin: car, daivs 
son Rapport sur cotte euquéte (Rapport publié dans le Bull, de VFnseig, second, 
de VAcad. de Toulouse y juill. 1902), M. le Doyen Mérimée ra'a cité plus d'une 
fois et m*a fait Thonneur de m'écrire: « Je m'étais d*ailleurs inspiré des idées 
dont Yous vous étes fait le défenseur et rinitiateur ». — Il est regrettable qu'en 
Tabsence de M. Sécheresse, sa communication n'ait pas été lue au Congrès, et 
qu'elle y soit parvenue trop tard pour étre mise au « Programma delle Sedute ». 
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En Yous soumettant ces deux questiona, je yous prie de me permettre 
de YOUS exposer très brièYement quelques idées sur chacune d*elles. 

Je penso quo nous serons facìlement tous d'accord pour recon- 
naìtre qu'il y a grand aYantage à adopter, pour le Latin, une pro- 
nonciation partout la méme. Le Latin, ainsi prononcé, pourra doYenir 
la langue internationale Q) des erudita et méme des hommes instruits, 
qu ils soient Italiens, AUemands, Anglais, Busses, Tchòques, Magyars, 
Suédois ou Fran9ais. 

De plus, le Latin, prononcé aussi bien qu*il pourra Tètre prati- 
quement, peut aider les élèYes et les étudiants à apprendre plus faci- 
lement non seulement le Latin lui-méme mais encore lltalien, TEspa- 
gnol, le Fran9ais et toutes les autres langues dériYées du Latin. Je 
n'insiste donc pas sur cotte première question : car j*espère que yous 
émettrez Yolontiers le yobu que tous les élèYes qui apprennent le Latin, 
dans les diYers pays, soient habitués à une prononciation partout la 
méme de cette langue. 

La deuxìème question est plus delicate: Quelle sera, pratique- 
ment, cette prononciation internationale du Latin au XX* siècle? 

Doit-on choisir la prononciation de 1* epoque de Térence ou celle 
du temps de Constantin? 

C*est là une question complexe, posée pour la première fois aa 
Oongrès international des Sciences historiques: aYant dj répondre 
définitiYement, plusieurs d* entro yous Youdront sans doute prendre le 
tSmps de Tétudier par eui-mémes à loisir. Pour moi qui mlntéresse 
à cette question depuis une dizaine d'années, je Youa prie de me 
permettre de yous exposer brièYement quelques idées sur ce sujet. 

Si on se preoccupo d*établir les principes d*une prononciation qui 
puisse étre, pratiquementet facilement, adoptée dans les classes, méme 
élémentaires, de toutes les nations, nous doYons, je crois, renoncer à 
recommander la prononciation du temps de Térence ou de Cicéron. 
C*est là un idéal que nous ne prétendons pas (au contraire) interdire 

(*) Cfr. Oh. Amdrì, Bibliothécaire de TEcole fran^aise d'Athènes: Le Latin et 
leproblème de la Langue internationale (vi -f- 80 pp. in-8^, Paris, Le Soudier, 190S). 
— La qaestion da Latin, considéré comme fatare langae internationale, est à Tordre 
da jonr da Primo Congresso internazionale latino qai doit se réanir à Rome le 
15 avril 1903, gràce à Tinitiative de M. le comte Angelo De Gabematis, Prd- 
sident de la Società Elleno-latina, qai rendra compte des séances de son Congrès 
dans sa Revae intitalée Cronache della Civiltà Elleno-latina. 

Ne fa, infatti, pabblicato il resoconto nel fascicolo 1-3, 1 aprile-I maggio 1903 
(I sedata, 16 aprile) delle Cronache predette, anno U, pag. 7 e seguenti. 

{Hota della Presidenza). 
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aux sayants: il sera toujoiirs permìs à des professeurs d'Universités 
d'enseìgner à leurs étudiants, latìnistes ou philologues, cette pronon- 
ciation ideale du temps de Térence. 

Mais seuls des esprits intransigeants, et trop épris de la per- 
fectìon ìmpossible à atteindre, peuvent étre tentés de croire que cet 
idéal pourra §tre impose, dans la réalité, à tous les enfants qui ap- 
prennent le Latin. Pratiqaement, il est un fait que nous devons re- 
connaftre Gomme certain (méme si nous le regrettons), e' est que, 
seuls, de très rares érudits pourront s'astreindre à prononcer Taccent 
musical, c*est-à-dire en chantant la syllabe accentuée sur une note de 
la gamme (^) plus haute, plus aìgué, que les syllabes atones. Plusieurs 
nations modernes prononcent heureusement le Latin en marquant la 
place de Taccent; mais aucune d*elles ne donne à Taccent latin ce 
caractère d^accent musical ou d'accent de hauteur: ce serait préconiser 
une réforme absolument irréalisable que de prétendre habituer tous 
les enfants qui apprennent le Latin, à Taccentuer comme au temps 
de Térence. — L'essence de Taccent tonique, dans nos langues modernes, 
est rintensité: c*était déjà Tessence de Taccent latin, au temps de 
Constantin certainement, et probablement méme dès le temps de Tem- 
pereur Hadrien. Comme Taccent est « Tàme du mot » , on ne peut pas 
renoncer à en marquer au moins la place, sinon la nature: on le 
prononcera donc intense, en préférant Tintensité atténuée de Tltalien 
à rintensité trop énergique de TAUemand (*). Le prononcer aigH 
sei-ait pratiquement impossible pour les enfants modernes; si nous 
Youlons que tous ceui qui apprennent le Latin, le prononcent de la 

(*) V. les portées rausicales présenrtées par M. TAbbé J. M. Meonier, de la 
Société de Lìngoistique de Paris, ancien élève de TEcole des Hautes Etades, 
Licencié ès Lettres, prof, à Tlnstitution SaintrCyr de Nevers, pp. 16 s. de son 
article sur la Prononciation du Latin classique (Rev. du Nivernais, 1903, Vallière 
édit. à Nevers). Tout en rendant hommage à Tintérét théorique ou historique de 
ces 38 pp., nous croyons que Ton se flatte d*illusions tout Si fait irréalisables en 
pratiqne, si on espère que les élèves de Tenseignement secondaire (dans tous les 
pajs on méme dans un pays quelconque) puissent jamais arriver à prononcer le 
Latin comme Cicéron. 

(■J En scandant des vers latins, pour éviter la confusion entro rintensité 
énergique des temps forts et rintensité atténuée de Taccent, on pourrait atténuer 
encore cette dernière, par une convention analogue à celle qui, dans le vers fran- 
9ais, donne à TE muet une importance bien differente de Timportance que cet E 
a dans la prose. — Ainsi les métriciens latins pourraient s^accommoder de Tac- 
centoation que nous proposons : mais ce n'est pas ezclusivement (ni méme surtout) 
des desiderata de ces érudits que Ton doit se préoccuper: c'est de Tintérét de 
tous les enfants qui apprennent de Latin. 
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méme manière, nous devona nons contenter d*uiie méthode qui ne pré- 
sente pas, dans les classes élémentaires, des diflBcultés insormontables : 
dans la pratique, souYent « le mieux est Tennemi da bien ». 

Pour les mémes raìsons, il est un autre fait que nons sonunes 
obligés de reconnaitre comme certain, tout en le regrettant : c'est qne, 
seols anssi, les érudits pourront s'astreindre à ]>rononcer la voyelle 
brève (notamment Yi et Yu) d'ane manière sensiblement (^) differente de 
la méme voyelle longue: cu bien il faudrait adopter des procédés 
aussi arbitraires que les Ànglais qui (sauf Texception de très rares 
érudits) prononcent vaicit pour vieti et tiouteus pour tutus. 

D*autre part, si nous voulons que tous les enfants qui apprennent 
le Latin, le prononcent de la méme manière, il faut nécessairement 
admettre qu'ils devront étre habitués à cotte prononciation dès leurs 
premières années de Latin. Or, si on ne se contente pas de les accou- 
tumer à bien marquer la place de Taccent, si on veut en outre les 
obliger à prononcer scrupuleusement la quantìté de toutes les syllabes 
(ou plutdt de toutes les voyelles), on leur proposera une étude très 
difficile, très compliquée, qui sera pour eux une occasion de fantes 
innombrables, dont la correction perpétuelle sera, jusqu à la fin de leurs 
classes, aussi fastidieuse pour eux que pom* leurs maitres. 

Donc, si on ne veut pas prendre ses désirs pour des réalités, il 
faut se poser nettement cotte question : — Peut-on espérer que, dans 
Tenseignement secondaire, tous les enfants arriveront à prononcer 
toujours les voyelles longues longiies et les brèves brèves? 

A cotte question, tout latiniste qui a fait des vers latins, qui a 
étudié et enseigné toutes lea difficultés de la prosodie des syllabes et 
surtout des voyelles latines, devrait se résigner à répondre non, a 
priori et méme si Texpérience ne Tobligeait pas à répondre aussi néga- 
tivement. Mais TexpérieDce a été faìte; et cette expérience dont les 
résultats sont incontestables, ce n*est pas celle d'un professeur isole, 
essayant, — avec un courage très louable mais nécessairement malheu- 
reux, — de faire prononcer la quantité à des élèves fran9ais en 2* année 
de Latin, et aimant à croire que, si ses collègues le secondaient, le 
siiccès serait possible ; ce n*est pas non plus celle d'un touriste, étranger 
en Àllemagne, et se tigurant que, dans toutes les classes des gymnases 
allemands, on marque la quantité. C'est l'expérience faite, officiellement 
et en grand, depuis de longues années, dans ces gymnases mémes. Pour 
constater les résultats de cette expérience, pour en étre informe avec 

(») Pour des enfants modernes. 
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pi'écision et en avoir décidément le ccbot net, je ne pouvais pas choisir 
un témoin plus compétent et plus digne de foi que le sayant profl Ba- 
<^heler de TUniversité de Bonn. J'ai dono écrit à Téminent latinìste, 
en lui posant la question, en substance, aìnsi: « Dans les gymnases 
allemands, les enfants sont invìtés et exercés à marqner la place de 
Taccent, et ils y réussissent ayant la fin de leurs classes. Mais ils sont 
aussi invités et exercés à prononcer la quantité : y réussissent-ils t » . 

A cette question précise le prof. Bùcheler a bien voulu me 
répondre avec la netteté et la loyauté d'un savant: « Aliud esse scis 
velie ac posse, aliud praecipere ac perficere ». Donc les enfants 
allemands réussissent mal à prononcer la quantité, bien qu'ils j soient 
sans cesse exercés « ab initio studiorum, ab infima ad supremam 
-classenij omnes semper et ubique, in omnibus verbis » , bien que les 
maitres surveillent cette étude ofSciellement prescrite, bien que beau- 
<;oup d'érudits aient publié, à cet effet, de petits manuels à l'usage 
des classes: « hic magistris (fxonóg est^ huius rei causa multi 
sckolaslici libelli compositi atque usitati sunt. » Si le témoignage du 
prof. Bùcheler nous permet d'affirmer que les élèves des gymnases 
allemands réussissent en somme mal à prononcer la quantité, ce témoi- 
gnage est d*autant plus digne de foi que l'éminent latiniste est per- 
sonnellement d'ayis que ces exercices sont utiles aux élèves qui « in 
stimma tamen aut tendunt ad perfectam elocutionem aut sciunt saltem 
malam esse nisi quantitatis ratio habeatur, ncque convenire lectioni 
scriptorum classicorum » (*)• 

En somme Texpérience faite, ofSciellement et depuis longtemps, 
<{ans les gymnases allemands, prouve que, dans Tenseignement secon- 
daire, les enfants ne peuvent pas bien prononcer la quantité. Par suite 
il est nécessaire de se résigner à ne pas imposer cette étude trop 
difficile, au moment où on cherche à établir les principes d'une pro- 
Donciation pratiquement et facilement accessible à tous les enfants 
qui apprennent le Latin. Si on se contente de les habituer à bien 
marquer la place de Taccent, et si on leur enseigne (ce qui est si 
facile) le rapport qui existe entro la place de Taccent et la quantité 
-de ravant-dernière syllabe (^), on les mettra à méme de reconnaitre 

(') Toas les Latinistes et Romanisants connaissent Toavrage d'Anton Marx 
<Iont le prof. Bflcheler a fait la préface : Hulf$bùchlein fùr die Aussprache der 
lateinischen Vocale in positionslangen Silhen ; la 3^ édition a paru, chez Weid- 
tnann, en 1901. 

(') Dans les polysyllabes (presqae toujonrs) Taccent est sar la pénultième, 
saaf quand elle est brève : alors il est sur rantépénaltième. Or, d'une syllabe dr, 

Sozione I. — Stana antica e filologia classica 18 
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fiunlement la quantité de la plupart des syllabes. Mais on doit se 
résìgner à ne pas leur imposer, dans la pratique quotìdienne, la pro- 
nondation de toute la quantité. 

Il est prndent de se persuader qu'il serait impossible de fiaire 
adopter, dans toutes les écoles élémentaires, une prononciation trop 
compliquée. Il fìiut savoir se contenter du nécessaire. Il sera encore 
très diflBcile de propager partout une réforme méme prudente: Texpé- 
rience encore le prouve. Pour s'en rendre compte, il suffit de lire 
rhistoire de la tentatìve faite en Angleterre depuis 1871. Gette histoire 
a été récemment racontée par le savant prof. Bobinson Ellis C). Blen 
que cotte réforme ne dùt s*étendre qua TAnglet^rre, bien qu*elle y 
fùt (et 7 soit) très nécessaire, bien qu'elle ait été activement propagée, 
dès 1871, par des sayants tels quelesdeux Ellis, Max MùUer, H. A. 
J. Munro, Nettleship, Edwin Palmer, Postgate, Beid, etc. (*), M. B. 
Ellis en est réduit à conclure son article par un souhait mélanco- 
lique: il veut espérer que « la routine condamnée dès 1661 par Eyeljn 
aura enfin succombé en 1950! « 

Cotte expérience, prolongée pendant un tiers de siècle par la per- 
sévérance anglaìse, prouve que toute réforme, méme prudente, est 
difScile à réaliser: si nous Toulons, dans la pratique, obtenir le né- 
cessaire, gardons-nous de demander plus que le nécessaire: nous 
n'obtiendrions rien. 

Dono, pour des raisons d'ordre pratique, il est, je croia, nécessaire 
de renoncer à la prononciation ideale du temps de Térence; et on 
devra se contenter d*adopter, conmie prononciation internationale du 
Latin, la prononciation usitée au temps de Constantin. 

A cotte epoque, — sauf pour quelques consonnes, — la prose latine 
se pronon9ait à peu près comme la prononcent aujourd'hui les Ita- 



on peat très sonrent faire la pénultième d^nn poljsyllabe aoalogae; ex.: Taccent 
de tendcem, de pértinax renseigne Télève (qni raisonne) sur la quantité de per- 
tinàcia. 

(*) The pronunciation of Latin, dans le n^ d'octobre 1902 de )a Berne in- 
titnlée The Oxford point of vieto et publiée à Oxford (Alden édit). C^est nne 
réponse à la qaestion posée par M. Robert Brìdges dans son article The proprr 
pronunciation of Latin (Méme Revne, mai 1902, p. 39). 

(*) Nons énumérons ces nnms d^après M. Ellis. Nous ne pourrions pas 
nommer tous les érodits anglais qni reconnaissent la nécessité de réfonner la 
prononciation barbarous dn Latin; mentionnons encore MM. Lindsay et D. B. 
Monro, Tice-chancelier de TUniversitó d'Oxford, qui a bien youIu prendre la parole 
au Congrès pour appuyer de sa haute autorità notre proposition. 
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liens, les Espagnols, les Allemands, les Snédois et beaucoup d'autres 
peaples, mìeux aTisés, à ce point de vue, que les Fran9ais et les 
Anglais. Ah temps de Constantin, la différence entre la syllabe brève 
et la sfjUabe longne n'était plus aussì sensible qu'au temps de Té- 
rence ; l'accent musical de hauteur était remplacé par Taccent tonique 
d*intensìté. 

Pour les enfants du XX* siede, la prononciation usitée au temps 
de Constantin est facilement accessible. Si nous youlons choisir une 
prononciation qui puisse étre adoptée dans tous les pays, nous devons 
nous contenter de cotte prononciation qui n*offre pas, pour les élèves, 
des • difficultés insurmontables. Or, si nous recommandons de prononcer 
partout le Latin comme à Tépoque de Constantin, en fait la plupart 
des peuples modemes n*auront à corriger, dans leurs habitudes, que 
Tarticulation de quelques consonnes, ce qui est très facile. Seuls, les 
Anglais et surtout les Fran9ais auront à fiEiire un effort sérieux ('); 
mais ils serout récompensés de cet effort: en effet, au lieu de leur 
prononciation actuelle, — qui n*a jamais été usitée à aucune epoque 
de la langue latine, — ils auront la satisfìeu^tion d'adopter une pro- 
nonciation bien préférable : car cotte prononciation du temps de Cons- 
tantin sera une prononciation latine; de plus elle leur permettra d*ap- 
prendre plus facilement Tltalien, l'Espagnol et les autres langues où 
Taccent latin est, comme le dit Diomede, Tàme du mot, anima uocis. 

Si ces considérations yous paraissent raisonnables et pratiques, 
j'ai Vhonneur de yous prier d*émettre les deux ycbux suivants: 

1^ Que tous les enfants qui apprennent le Latin, dans les divers 
pays, soient habitués à le prononcer de la méme manière; 



C) La néeanité de réformer la prononciation roatinière da Latin a été 
reconnne en Angleterre par beancoap d'erudita dont nous venons de nommcr 
plosienrs en analjsant Particle de M. Ellia. £n Franca, Gaston Paris, qui pré- 
sidait en 1892 la section d*Histoire et Philologie da Congrès des Sociétés Savantes» 
approuTa ma coramanication et voalat que son approbation fùt mentionnée daii:^ 
le compte-renda officiel des séances. La nécessité de réformer notre prononciation 
barbare est encore reconnne, à Paris, par MM. Boatroax, Bréal, Chatelain, Du- 
cheine, Havet, Meyer, membres de Tlnstitat, Rabier, directenr de TEnseignement 
secondaire, Brunot, Cartanlt, Dejob, Henry, professenrs à la Sorbonne, Bédier, 
l^rofessenr au Collège de France, etc. — Comme la prononciation dn Latin est 
presqne aossi absarde en Belgique qu'en France, je dois mentionner ici avcc 
reconnaissance Tapprobation de M. Thomas, professeur ordinaire de Philologie 
classiqne à TUniTersité de Gand, qui a bien voulu prendre aussi la parole au Con- 
grès pour présenter, à Tappai de ma proposition, des obserrations inspirées par 
aie profonde érudition et un sens pratiqoe très judicieux. 
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2^ Quo Ton choisisse comme prononciatìon internationale du 
Latin la prononcìation du temps de Constantin (ou, en d'autres termes, 
la prononciatioQ actuellement usitée en Italie, pour Vaccent et pour 
les voyelles; mais les consonnes C, G, T seront articolées deyant 
toutes les voyelles, en pratique(Ot comme devant VA). 
Messieurs (*), 

Je Yoas remercie d'ayoir adopté à Tunanimité le premier dea 
deax vcBux que j'ai eu rhonneur de Tons soumettre. 

Quant au second, bien qu'il n*eùt pas pour objet un « tema « 
concemant proprement les « sciences historiques i», yous avez bien 
Youlu le prendre en sérieuse considération, le discuter longuement a?ec 
un intérét dont je yous remercie, et enfin le maintenir à l'ordre du 
jour pour le prochain Congrès. 

Cotte question du choix de la prononciation internationale da 
Latin est delicate et complexe: comme elle est posée pour la pre- 
mière fois au Congrès international des Sciences historiques, je com- 
prends que des érudits circonspects, et proYonant de pays si diyers, 
n*arrÌYent pas à se mettre tout de suite d*accord sur ce sujet; il est 
naturai que plusieurs d* entro yous jugent prudent de ne pas se pro- 
noncer sur une question pratiquement si importante, aYant de TaYoir 
mùrement étudiée par eux-mémes. Au moins nous aYons pose et discutè 
la question ; et, puisque yous aYez bien youIu décider de la maintenir 
à rétude pour le prochain Congrès, j*espòre me conformer à yos in- 
tentions et préparer la solution de cotte question complexe en Tana- 
lysant: si on cherche à la décomposer, on s*aper90it quelle comprend 
trois éléments, qu'elle se diYise en trois questions plus simples, dont 
j'ai rhonneur de yous soumettre brièYement les énoncés: 

V Pour Vaccent, doit-on considérer comme à la rigueur suffi- 
sant que les enfants de tous les pays en marquent la place par uo 
caractère d'intensité, comme actuellement en Italie, ou croit-on pos- 
sible d'obtenir que tous les enfants qui apprennent le Latin soient 



(*) Gaston Paris, dans son discours sur Valtération romane du e latin 
(Ecole pratique des Hautes Etudes, section des sciences historiques et philologi- 
qnes, Annuairc 1893) approure (p. 22) M. Seelmann qni « fait ressortir, comme 
M. Joret, la différence très sensible aa point de vue de la fonnation, pretque 
nulle au point de vue acoustique, entre le e «post^rieam (postpalatal et mèdio- 
palatal) et le e a antérieur » (prépalatal) n. Il conclnt (p. 36): « le e devant e, i 
était Texplosive propalatale sonrde simple t. 

(*) Ce qai précède se rapporte à la séance da 8 avrii; ce qui sait^ à la 
séance du 9. 
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habitués à prononcer laccent musical, c'est-à-dire sur une note de la 
gamme plus haute que les atones? 

V Pour les vot/elleSy doit-on considérer comme à la rigueur 
suffisant que les enfants de tous les pays les prononcent ayec le timbre 
qu'on leur donne actuellement en Italie, ou croiton possible d*obtenir 
que tous les enfants qui apprennent le Latin soient habitués à pro- 
noncer toujours les Yoyelles longues longues et les brèves brèves? 

3" Pour les consonneSy doit-on considérer comme certain que 
les Latins aient jamais prononcé GÈ, Gì {% CE, CI, — TIA comme 
actuellement en Italie, ou bien croit-on qu*il soit facile et utile 
d*obtenir que tous les enfants qui apprennent le Latin prononcent: 
1* C, G, T devant toutes les voyelles comme devant A, 0, U ; 2** les 
autres consonnes comme actuellement en Italie? 

Tels sont, Messieurs, les trois éléments de la question que vous 
avez bien youIu poser nettement et maintenir à Tétude pour le pro- 
chain Congrès, après TaToir vous-mémes discutée et préparée pour une 
solution (espérons-le) prochaine. 

n est très probable que les Latins n^ont jamais prononcé ces syllabes 
comme les Italiens d*aujoord'hai ; de plus, an moment où nons cherchons une 
prononciatìon internatìonale da Latin, nons devons éviter de présenter comme 
obligatoires des sons que certains peaples modernes (par exemple les Allemands 
et snrtout les Espagnols) ne pourraient prononcer qua péniblement et mal. 
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CONTBIBQTION A L'ÉTUDB DB LA QUESTION DU LATIN 
CONSIDÉBÉ GOMME LANGUE INTEBNATIONALE. 

Comanicaziooe del prof. A. Séchbrssse. 



La prononciation. 

SOMMAIRE. — L La prononciation dn latin en Franco et à Tétranger. — II. La 
prononciation correcte. — HI. Comment elle peat passer dans la pratiqne. 

I. 

La prononciation da latin en Franco et à Tétranger. 

Depuis rapparition da grand ouvrage de Corssen, Ueber Am- 
^prachej Vokalismus und Betonung der Lateinischen Sprache^ en 1868, 
d'illustres philologues n'ont cesse de réclamer Tusage de la pronon- 
ciation correcte da latin, telle qa'elle nous est réyélée par Tétade des 
ioscrìptions, des transcriptions grecqaes, le témoignage des grammairiens 
latins et celai des langaes romanes. Max MùUer, Bh^s, Manro, A. J. 
Ellis, Henry Nettleship, Seelmann, Palmer, Lindsay, Robinson Ellis, 
Victor Henry, Louis Hayet, F. Antoine ont insistè à maintes reprises 
sur la nécessité de réformer, dans Tenseignement, la prononciation tra- 
ditionnelle. 

En Franco particulièrement, cotte prononciation cheque les amis 
des lettres et de la civilisation latine. D*abord, elle ne tient aucun 
compte de Yaccent, « àme da mot » , comme disait déjà le grammairìen 
Diomede, ce qui rend notre lecture du latin on ne peut plus mono- 
tone. Si, en effet, en fran9ais. Ve atone, dont Sivarol comparait le son 
À la derniòre vibration des corps sonores, donne un peu de variété à 
notre accentuation, dans le latin prononcé à la fran9aise, cet agrément 
disparaft. En second lieu, la prononciation fran9aise da latin ne tient 
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aucun compie de la quantità : mdnéré se Ut monéré, facér^ se lit fasséré. 
Conséquences : 

1.° L'étude de la prosodie et de la métrique latine devieat 
un casse-téle. 

Nous devons, aui termes des programmes scolaires, enseigner ani 
élòves de quatrième des notions élémentaires de prosodie et de métrìque 
latines. Élémentaires, je le veax. Mais croit-on qu'un élève qui depuis 
la sixième a prononcé moneré en trois brèves s'habituera facilement 
à scander monere dans uo vers? Que s'il a toujours prononcé puter, 
comme muter, pense-t-on qu'il ne sera pas surpris de voir \a à^ pater 
compier pour bref en prosodie? 

Je ne parie pas da rythme de la prose. Je pense qn'il ne se irouve 
plus personne en Franco ponr goùier le nombre de Cicéron ou Yhar- 
monie imitative de Yirgile dégaisés à la fran9aise. 

Pour acquérir qnelques notions de prosodie et de métrique, noa 
jeunes quatrièmes devront donc désapprendre la prononciation apprise^ 
sinon ils ne feront qu*emmagasiner à grand peine dans leur esprit un 
amas de règles rebutantes, contredites tous les jours dans la pratique. 
De tonte fa9on, dans Tétat actuel des choses, cet enseignement sera on 
sacrifié ou contrarie. 

2.° La prononciation traditionnelle est un obstacle à l'étude 
des langues vivantes, romanes ou germaniques. 

Le fran9ais est la seule langue européenne qui accentuo unifor- 
mément les finales ou les pénultièmes. Aussi nos compatriotes se font- 
ils aisément reconnaitre à Tétranger: il leur faut du temps pour ap- 
prendre à accentuer les antépénultièmes en italien, en espagnol, en 
anglais ou en allemand. Notre prononciation du latin est d*autant plus 
fìU^heuse ò, ce point de vue que les langues romanes ont gardé dans 
la plupart des cas Taccent du latin à la méme place: c*est slnterdire 
de rapides progrès dans Tétude de ces langues que de prononcer le 
latin à la franfaise. 

8.^ La prononciation traditionnelle est un obstacle à l'étude 
de l'etimologie, 

Tout le monde sait que la dérivation romane repose sur deux 
grandes lois: persistance de la tonique, chute ou affaiblissement des 
atones latines. Or, nous ne distinguons pas dans notre prononciation 
du latin les toniques des atones, ou plutdt nous les différencions à 
faux en accentuant les atones! Et les programmes portent à partir 
de la quatrième, des notions de grammaire historique! Le professeur 
qui entreprendra s'expliquer un mot fran9ai8 par le mot latin originel 
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se trouvera place devant une alternàtiye assez pénible : ou prononcer 
le mot latin à la fran^aìse, et alors Télève ne comprendra guère la 
dérivation — je défie n' importe qui de tirer perii de periculómm — 
ou il prononcera correctement le mot en question, ce qui surprendra 
rélève habitué à Taccent et aux sons fran9ais. D*où nécessité Hexpli- 
cations complémentaireSj traduisez: fastidieuses rediles. 

4.® Noire prononciation du latin est inintelligible aìixétraagers, 

Enfin, inconvénient qui peut ayoir sa gravite, inconvénient majeur 
en cas d*adoption du latin comme langue Internationale, un Fran^ais 
pronon9ant le latin n'est pas compris à l'étranger. Au Yatican, ce sont 
nos compatriotes qui éprouvent le plus de peine à entendre et à se 
faire entendre. « Ayant assistè dans ma jeunesse, m'écrivait Tan dernier 
M. le sénateur Tulio Massarani, à une le9on d'un maitre de la critique, 
M. Saint-Marc Girardin, et lui ayant entendu prononcer un passage 
de Tacite, que j'ayais peine à reconnaitre, j'ai toujours regretté de 
voir le latin deforme de la sorte par des maitres si distingués n . 

Tous ces défauts sont regrettables. Ce n'est pas les pallier que 
d'en reconnaitre d'analogues aux étrangers. Il est exact que chaque 
peuple en Europe prononce le latin à sa manière, plus ou moins mal. 
La prononciation allemande, qui tient compte de Taccent et de la quan- 
tité, semble étre la meilleure, encore qu*elle fasse assez bon marcie 
du consonantisme latin. Les Anglais prononcent le latin à Tanglaise, 
e' est tout dire. Des plaintes assez yives se sont élevées chez eux à 
maintes reprìses et non sans e£fet, contro cotte habitude. « L'Amérique, 
écrivait récemment M. Bobinson Ellis, a déjà répudié notre pronon- 
ciation enseignée chez tous les peuples continentaux. Nous convient-il 
cependant, contro l'opinion de la majorité éclairée, méme parmi nous, 
de persister dans un système qui donne un son artificiel, faussé, stricte- 
ment insulaire à toutes les voyelles romaines, et qui ignoro les con- 
clusions auxquelles nos guides anciens nous conduisent, par exemple 
le son du e, du g, de 1'/ et de Yu consonnes, pour ne rien dire des 
particularités moins importantes, peut-étre encore plus déplaisantes ? 
Le latin, nous pouvons en étre sùrs, quelle que puisse étre la destinée 
du grec, doit toujours faire partie de Téducation libérale en Angle- 
terre comme dans tous les pays d'Europe. Il sera certainement enseigné 
en Afrique, comme il l'est dans l'Inde et les Colonies. Quelle chose 
déplorable si on devait l'enseigner avec tous les vices de prononciation 
qui s'y sont attachés depuis trois siècles ! si les écoliers devaient lire 
le latin d'une fa9on et le chanter d'une autre!» (^). 

0) Oxford point of vieto, oct. 1902, p. 149. 
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De telles réclamations sont méritoires, renant d*un peaple de 
langue germanique. Que penser des nations latines qui écorchent la 
langne mère? L'espagnol introduit son aspìrée jota à la place de Xi 
consonile dn latin et le e castillan à la place du e dar, que Titalien 
prononce tch devant e et i. Il est vrai qu'en Espagne et en Italie, si 
Ton ne tient pas compte de la quantité, on mot Taccent à sa place 
dans la plupart des cas. 

En résumé, les Anglais mis à part, les Franfais sont le peuple 
d'Earope qui prononce le plus mal le latin. 



IL 

La prononGiation correcte. 

Sans doute, dira-t-on. Mais par quei remplacer notre pronunciation 
traditionnelle, reconnue mauvaise? On demandait-un jour à Voltaire 
comment il comptait remplacer les dogmes qu'il attaquait. « Eh, quoi? 
répondit-il plaisamment, je vous délivre d'une bète feroce et yous me 
demandez ce que je vais mettre à sa place ? « . De méme, en matière de 
prononciation latine, n'importo quoi, je penso, vaudrait mieux que le 
système actuel. Mais enfin, nous ne sommes pas réduits à faire fiòche 
de tout bois. Parattra-t-il outrecuìdant de proposer, pour prononciation 
de la langue latine, la prononciation méme des anciens Latins ? — Peut-on 
la connattre exactement? Je réponds, avec M. Victor Henry: Oui, jusque 
dans ses nuances. — Peut-on Tenseigner jusque dans ses nuances? Je 
réponds: Qu'importe? Nous ne demandons pas que nos élèves repro- 
duisent exactement le langage de Virgile ou de Cicéron ; il nous suf- 
fira que leur prononciation se rapproche de celle des anciens. Peu im- 
porte que Taccent de nos écoliers soit un accent d'intensité et non 
un accent mélodique, les langues romanes ne connaissant guère que le 
premier. Peu importe qu'ils donnent à Yi et à Yu brefs exactement 
le son que leur donnait Virgile, pourvu qu'ils les prononcent brefs et 
qu'ils puissent ainsi scander les vers de Virgile. 

Dans ces limites, la restitution de la prononciation antique ne 
paraitra sans doute pas une tentatiye bien audacieuse. 

Sera-t-elle facile? Sans aucun doute. Il faut assurément que le 
professeur ait acquis d'abord une connaissance exacte des principes qui 
rc^gissent Taccent et des règles de la quantité, qu'il se soit exercé à 
les mettre en pratique, qu'il velile beaucoup, surtout dans les commen- 
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cements, sur la manière dont les élèves accentuent, mais rexpérience 
que nous en avons faite nous-mémes depuis quelques années noas a 
prouYé que les eufants s y accoutument très facilement et quils 8*en 
font méme un plaisir. Ainsi s' exprime M. Tabbé Viot dans la préface 
de son petit traité d*accentuation latine. J'ai fait pour mon compte 
depuis deux ans la méme constatation. Et encore mes élèves avaient-ils 
à désapprendre la prononciation traditionnelle apprise en sixième. Il 
serait certainement plus aisé, au moment oà Tenfant commence le 
latin, de lui inculquer la benne méthode. 

Ainsi la prononciation à Tantique est fondée en raison. Elle est 
facile. Yoilà déjà deux titres à notre approbation. Elle a de plus des 
avantages pratiques qu'il ne sera pas inutile d*exposer. 
1.® Elle dispeme de l'étude de la prosodie. 

Ceci n*est que Texacte vérité, mais c*est une yérité qui fera plaisir 
à nos jeune? disciples. Je ne connais rien de plus aride que Vétude 
de la quantité à Taide d*un manuel ou d*un Gradus. Je ne connais 
rien de plus fastidieux que la scansion dea vers à Taide d une demi- 
connaissance de la quantité. En reyanche, un enfant habitué à la benne 
prononciation scandera sans e£Fort, après quelques brèves indications 
préliminaires, les vers de Yirgile, de Phèdre et méme d'Horace. 

2.® La prononciation correcte permei de sentir le rythme de 
la prose latine^ 

Il va sans dire que Tharmonie d'une phrase de prose, cette har- 
monie qui ravissait les auditeurs de Gicéron, sur laquelle les anciens 
ont écrit des livres entiers, ne nous sera jamais connue dans ses détails. 
Mais nous pouvons nous en faire une idée très sufSsante si, pronon9ant 
les longues longues et les brèves brèves, nous introduisons dans la 
phrase latine les divisions logiques qu'elle comporte, si nous tenons 
compte de Taccent oratoire, comme on doit le faii'e dans toutes les 
langues, en un mot si nous lisons le latin aree intelligence. 
3.** Elle éclaire l'étymologie romane. 

Je crois inutile de démontrer cette assertion. Il sufSra de rap- 
procher des mots comme avicellus, et oiseaUj dominicella et demoi- 
selle, movere et mouvoir, podere et pondre^ audire et ouir^ pour 
rappeler Fimpoi-tance de Taccent et du timbro des yoyelles latines en 
matière de dérivation franfaise. Naturellement, on recueille le méme 
benèfico dans l'étude des autres langues romanes, dont plusieurs ont 
gardé avec le latin un air de famille frappant à première yue. Bap- 
prochez Tespagnol ave. du latin avem, Titalien uccello de avicellum, 
Tespagnol amar et l'italien amare de amare: il semble que les mots 
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romans soient un simple décalque dea mota latina. Lea eiceptiona ne 
aont paa ai nombreuaea ni ai importantea que certaina ae Vimaginent. 
La connaiaaance da latin permet méme de réaoadre de3 difScaltés de 
détail que préaentent lea languea romanea, la diatinction dea e et dea 
ouverta, dea e et dea o ferméa en italien, par exemple. « L*étymo- 
logie et la proaodie latine, écrivait récemment M. Charlea Dejob dans 
le Bulletin de la Société d'études italiennes, tranchent la queation 
dana la plupart dea caa». C'eat là un avantage que peraonne ne me- 
Gonnaitra, j'eapère. Que maintenant lea languea romanea méritent d*étre 
appriaea, e eat ce qu*on admet enfin chez noua, puiaqu*on lea a inacrìtea 
au programme du baccalauréat aur le méme rang que lea languea ger- 
maniquea. L'avenir de TAmérique du Sud, où lea languea fìllea du 
latin aont parléea par dea milliona d'hommea, fera une néceaaité aux 
jeunea Fran9aia de lea apprendre, a*il8 yeulent ae rendre dana cea paya 
aujourd*hui à peu prèa neufa. Qu'ila commencent tòt ou tard cotte 
étude, il leur aera précìeux d^avoir prononcé le latin avec probità. 

4.° La prononciation correcte facilite l'elude du grec et des 
langues germaniques. 

Pour rendre é?idente la première de cea aaaertiona, je me con- 
tenterai de rapprocher au haaard dea mota comme òéxa et decem, 
éxaróv et ceaium, SixeXia et Sicilia^ xóvig et cinis, mOuqu et cithara, 
xvàveog et cyaneus^ yóyyQog et conger, f^éccqtvóg et uemus, xvfAfiaXov 
et cymbalum, navàxsia et panacea^ ovayqoq et onager, yóvv et genu, 
TQcTg et treSj yévog et genus, gens, noivrj et poena, yanPqóg et 
gener. 

J*ajoute que lea profesaeora d'anglaia ou d'allemand aont eux auaai 
intéreaaéa au auccèa de la réforme. Sana parler dea rapprochementa 
poasiblea, comme Caesar et Kaiser, cellarium et Keller^ career et 
Kerker^ cerasus et Kirsche, cista et Kiste, ila aentiront leur tàche con- 
aidérablement allégée le jour où leura élèvea dea claaaea de latin aeront 
habituéa à accentuer lea pénultièmea ou lea antépénultièmea dea mota. 
5.° Elle est nécessaire à V établissement du latin comme langue 
internationale. 

On cherche depuia longtempa une langue internationale. Aucune 
dea languea modernea ne aera choiaie, à cauae dea rivalitéa en jeu. 
Ou a eaaayé, on eaaaie encore de créer une langue artificielle qui aerre 
de lien entro lea peuplea. Maia e* eat la grammaire qui foit ]*origìnalité 
d'une langue et une grammaire ne a*improyiae paa. Or, dana tona lea paja 
civiliaéa, on apprend le latin, il aert de fond à la culture occidentale. 
Quoi de plua naturel, tout en tirant parti de la langue mòre pour ap- 
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prendi'e les langues dérivées, de Temployer encore pour remplacer les 
langues qa'on ignoro ? « Combien n'est il pas malheureax, m'écrivait 
l'an dernier M. Yiaud, professeur de physique à Louis-le-6rand et 
répétiteur à TEcole polytechnìque, que les savants du XIX® siècle 
aient renoncé à écrire leurs mémoires en latin, comme Tavaient fait 
avant eux les Descartes, les Newton, et méme en plein XIX* siècle, 
rillustre géomèti'e et physicien Gauss! C*était là la yraie langue uni- 
Yerselle, n'éveillant aucune susceptibilité nationale. Il sufSrait d'un 
labeur peu pénible, fourni dans les jeunes années, pour pouvoir lire 
les oeuvres des savants de tous les pays. Aujourd'hui quiconque s*oc- 
cupe de sciences est absolument tenu de savoir Tallemand et Tanglais 
et aurait en outre grand besoin de savoir le russe, le suédois, le hol- 
landais, Titalien, voire méme le japonais ! « . D'autre part, M.Jacques 
Tasset, ancien élève de T Ecole des Langues orientales, qui dernièrement 
encore, dans un remarquable article de la revue Concordia^ traitait 
la question du latin langue vivante, m*écrit àson tour: « Depuis quatre 
ou cinq ans, je corresponds dans cette langue avec des hommes instruits. 
de nationalité variée et cette expérience m*a démontré la valeur pra- 
tique du latin. Je re90is en outre des périodiques dont le plus consi- 
dérable est la Vox Urbis. Ils prouvent que tous les sujets intéressant 
des hommes civìlisés peuvent étre traités dans la langue classique sans 
qu il soit nécessaire de lui faire subir aucune altération sensible. A 
mon avis, le sens des mots latins étant plus general que celui des 
niots vulgaires, il sufSt le plus souvent de savoir employer le voca- 
bulaire antique pour le rendre apte à exprimer les choses de notre 
temps. Il sufBrait d'un très petit nombre de néologismes, pour le lan- 
gage technique seulement « . 

Yerrons-nous le jour où le latin servirà de lien entro les peuples? 
Je ne sais. Il serait utile en tout cas que ce ne f&t pas seulement 
le latin écrit qui eùt cet honneur, mais aussi le latin parie, gràce à 
l'adoption par tous les peuples de la prononciation antique. La Benais- 
sance néo-latine est commenc<^e. En Franco, un mouvement littéraire 
important se preparo sur ce terrain. Les rapports des nations filles de 
Roma deviennent de plus en plus étroits. Combien l'union des Latins 
ne seraitroUe pas avancée si lo latin se pronon9ait do la méme fafon 
en Franco, en Italie et en Espagno! 
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III. 

Ccmment la prononciation correcte petit passer dans la pratique. 

A qui incombe la tàche de donner aa latin Timportance à laquelle 
il a droit? Aux professenrs dabord, ani gouvernants ensuite. 

Il est nécessaire que les professeurs se rallient, dans les différents 
pays, à la prononciation correcte; qu'ils fassent sentir à leors élèves 
à quel point la vraie connaissance du latin facilito Vétu^e des langues 
romanes; que ceux d'entro eux qui sont chargés de faire passer des 
examens de latin tiennent compte aux candidats de leur prononciation, 
si elle est correcte. Ce sera là le plus sur des encouragements. 

En second lieu, la réforme doit venir de haut Que les pouyoirs 
publics encouragent Tétude du latin, envisagée du coté pratique et non 
plus comme une sorte de mandarinismo littéraire; quils fondent des 
chaires de langues romanes où Tutilité du latin sera démontrée aux 
yeux de tous ; enfin que la langue latine ne reste pas lapanage des élè- 
ves de Tenseignement secondaire, mais qu*on Tenseigne aux enfants du 
peuple, à récole primaire; à coté de la langue nationale, on apprendrait 
ainsi partout la langue Internationale par excellence. Il est facile de 
prévoir quelle impulsion une telle réforme donnerait au développement 
de la civilisation latine; qu'elle soit dune réalisation longue et difficile, 
e' est possible. Mais Rome, YAlma mater des Latins d*aujourd*hni, a 
su accomplir des oeuvres autrement gigantesqnes ; son exemple méme 
est une force dont nous pouvons prafiter. Inutile d'^ontor qoe 1» ré- 
forme serait plus qa'à maitié fiùte, si TEglise catboliqae conaentait 
à prandre la téte du mouvement en faveur de la prononciation correcte^ 
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LA POLITICA ESTERA NELLA COMEDIA ATTICA ANTICA. 

Comunicazione del prof. Carlo Oreste Zuretti. 



I. 



Nella storia accanto ad età nelle quali palesemente varie sono le 
forze dominanti e dirigenti, s'incontrano tempi ne' quali un'energia dirige 
e domina tutte le altre, dovunque penetrando e rivestendo di sé medesima 
le forme e le attività della vita. In Italia, nel periodo del nostro risor- 
gimento, un ideale politico emerge e sovrasta nel mondo della realtà e 
della idealità ; e la vita di quel tempo si potrebbe definire la lotta pel 
trionfo di un ideale nazionale e politico, che di sé intona e colora anche 
le arti, le quali senza quell'ideale e quella lotta né sarebbero esistite in 
quella maniera né potrebbero essere rettamente comprese. Né diversa- 
mente può e deve intendersi l'età più insigne per la Grecia antica; la 
quale età fu anch'essa predominata dall' idea e dall' ideale di politica, 
donde hanno e vita e forma generi anche disparatissimi*di letteratura: 
non soltanto cioè l'eloquenza politica, ma altresì la filosofia sociale e la 
lirica e il drama, si per la tragedia, sì per la comedia. La politica 
anzi, nell'età attica ed in Atene, è fin troppo invadente, signoreggia la 
pnice e la boulé, invade i tribuiali, penetra in tutta la vita ed eser- 
cita indubbia efiicacia sulle lettere; sicché ne riscontriamo gli effetti 
nelle storie di Erodoto e di Tucidide, nella poesia di Pindaro, nella tra- 
gedia di Eschilo e di Euripide, nella comedia di Aristofane, nelle me- 
ditazioni di Platone e di Aristotele : la vita, la scienza, l'arte vibrano 
all'unisono e sono animate dai medesimi spiriti. Ma la comedia antica 
in modo particolare era destinata a sentire la politica, della quale era 
saturo tutto l'ambiente che essa riproduceva; ed invero la politica fu per 
la comedia uno degli elementi più notevoli, più insigni e più vitali. Non 
intendo dire che la politica costituisse per la comedia attica uno fra 
i più importanti fattori artistici; certamente all'arte, a quella forma 
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di arte, contribuì anche la politica, ma essa fu piuttosto necessario e 
vigoroso elemento organico, che si impose alla comedia e le diede 
assetto ed aspetto suo proprio per non breve decorso di tempo. 

Non v' ha dubbio che Y importanza della politica nella comedia 
attica sia stata esagerata: era naturale che alla non agevole intelli- 
genza artistica del drama, quale si svolse da Pericle ad Alessandro 
Magno, precedesse la ricostruzione storica, necessaria ma non sufSciente 
a tale intelligenza; ed era naturale che in tale lavoro preliminare 
l'elemento storico, e con esso il politico, risultasse in maggiore e piti 
perspicua evidenza. Se è palese però che l'importanza della politica 
nella comedia attica appaia minore e quasi receda, quando si consi- 
deri il prodotto artistico, non è meno manifesto che maggior luogo si 
conceda e si riconosca alla politica, qualora nella comedia si studi e 
la produzione artistica e il documento storico atto a farci comprendere 
i tempi non meno delle storie propriamente dette. Se la comedia 
attica ci diede gli Acarnesh i Cavalieri, la Lisistrata^ la Pace^ non 
potè non essere largamente ed intensamente politica; e ce lo prova 
sia il favore e Tavversione che per ragioni politiche godè o subì questa 
e quella comedia, sia ancora la serie di provvedimenti che ad inter- 
valli di tempo mirarono a limitare la libertà politica della comedia 
stessa, sia, in ultimo, il diverso atteggiarsi della comedia di fronte 
alle mutate condizioni politiche dell'Attica e della Grecia, condizioni 
per le quali essa comedia cessò di essere essenzialmente ateniese e 
politica per divenire e greca e mondiale e intenta precipuamente od 
esclusivamente a fini artistici. Né si deve dimenticare la speciale con- 
dizione di rivale ed emula in che si mise la comedia rispetto alla 
tragedia, che spesso fu anch'essa deliberatamente non aliena dalla poli- 
tica: ed accanto a ciò si deve tener presenta, col senso della debita e ne- 
cessaria discrezione e misura, che la comedia, tra l' altro, fu strumento 
ed organo di pubblicità (e della pubblicità che più da vicino toccava 
la vita), non meno di quanto servissero alla pubblicità i dialoghi filo- 
sofici ed i trattati messi in luce occasionalmente sulle questioni più 
urgenti. Che più? L'importanza della politica nella poesia comica di 
Atene potrebbe dimostrarsi anche col frequente e comune carattere di 
opposizione alla democrazia, che è proprio della comedia antica e che 
venne variamente spiegato, ed ancora dall'importanza che assume 
la caricatura in larga parte della comedia attica stessa, caricatura 
attinta largamente alla vita reale : in questa vita predomina la poli- 
tica, che ne informa la caricatura e si riflette in larga misura nell'opera 
dei comici. Ma nella comedia la politica sopravisse alla caricatura. 
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Per gli Ateniesi, dairetà di Pericle in poi, Tidea e l'ideale in 
materia politica non poteva limitarsi all'Attica, bensì eccedeva i confini 
-della Grecia e si estendeva alle relazioni colla Persia e tentava tal- 
volta anche il concetto di tutta Yoikumené in accordi e disaccordi 
vari e mutevoli quanto mai, ne' quali un punto era costante rispetto 
agli altri, sebbene con. intrinseche mutazioni rispetto a so medesimo: 
intendo Atene e il sentimento di atticità. Quando tale punto si sposta 
« cessa di essere il centro di una vita, e della corrispondente conce- 
zione della vita, la comedia ha i giorni contati e quasi sopravvive a 
sé stessa : ma neppure allora le rimane estranea la politica. La quale 
nelle sue relazioni colla comedia di Atene deve e può studiarsi e per 
guanto concerne la città stessa e per quanto ha riguardo alle relazioni 
di Atene col resto della Grecia e col mondo. 

Non è possibile sempre la considerazione distinta e separata di 
queste due partì della polìtica così intimamente congiunte fra di loro; 
ma pur tenendo conto dell' indissolubile unione di questi due aspetti 
della medesima attività, è pur lecito dedicare ali uno di essi quella 
attenzione e quella cura di che finora l'altro è sembrato degno ai piìi. 
Per il lato che imprendiamo a studiare la comedia attica è impor- 
tantissima; e per esso Aristofane apparirà degnamente accanto ad 
Eschilo, a Platone, a Tucidide : da questo esame nulla ha da perdere 
l'artista. Anzi a comprendere la concatenazione intima degli elementi 
onde risulta la comedia attica, cominciamo l'esame da una di esse, forse 
a, tale scopo la piti opportuna: intendo gli Acarnesi, ne' quali si agita 
tutta, si può dire, la vita politica di Atene, presentandoci fatti e persone 
•dell' Eliade e di paesi barbari e manifestandoci l'urto fra due correnti po- 
litiche l'una intenta alla pace con Sparta, l'altra ostinata nella guerra: 
« fu ostinato anche il poeta, che e in comedìe giunte a noi intere e 
ili altre pervenuteci frammentarie perseverò nel propugnare il suo ideale 
politico, che era per l'accordo e la pace con Sparta. Da questa serie, 
che si estese per parecchi anni, di comedìe tutte miranti alla pace e 
coerenti con altre comedìe politiche, si trarrà, almeno riguardo ad Ari- 
stofane, la convinzione che per la comedia contemporanea alla guerra 
peloponnesiaca la politica, ed in particolare la politica estera, ebbe 
straordinaria importanza. 

IL 

Nella necessaria ed immancabile reazione alla soverchia importanza 
<lata alla polìtica nella comedia attica si giunse ad affermare che vera 
«omedia polìtica è data soltanto dai Cavalieri. Non è dubbio che ai 

8«ii(m» I. — Storia antica e filologia classica, 19 
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Cavalieri debbano aggiungersi gli Acarnesi i quali ci offrono comedìa 
prevalentemente di politica estera, mentre i Cavalieri si presentano 
quale comedia sopratutto di politica intema. Ed invero la scena di 
notevole parte degli Acarnesi è Tassemblea del popolo, cui si presen- 
tano ambasciatori reduci dalla Tracia e dalla Persia e un inviato del 
gran re; la questione è di accordi anche con Sitalce, re di Tracia^ 
e di rinforzi per il proseguimento della guerra. Ma il protagonista, 
come un altro personaggio simbolico di nome Amfiteo, tutto è per Tidea 
della pace ; ed egli sì accorge delle ciurmerle commesse da ambascia- 
tori e magistrati per ingannare il popolo in fatto di politica estera e 
per far continuare la guerra. Sicché Diceopoli, il nostro protagonista, ac- 

■ 

cordatosi con Amfiteò, fa per conto suo tregua trentennale con Sparta e 
si gode i beni della pace, mentre i guerrafondai come Lamaco soffrono 
i mali della guerra. E per Diceopoli vengono sul mercato di Atene un 
Megarese ed un Beota, coi prodotti che una volta esitavano in Atene; 
mentre gli Acarnesi, che formano il coro e rappresentano l'idea domi- 
nante in Atene, Tidea, noi diremmo della maggioranza, sono invece 
implacabili sostenitori della guerra. La scena dunque degli Acarnesi 
è Atene, dove la minoranza, assennata secondo Aiistofane, vorrebbe la 
pace, e la maggioranza frenetica impone la guerra; ma Atene è adug- 
giata dall'ombra di Sparta, mentre sono rappresentati sulla scena ele- 
menti di Megara, di Tebe, della Tracia e della Persia, fornendoci un 
insieme che interessa massimamente, come diceva Tucidide, e la Grecia 
tutta e parte anche dei barbari. 

Per il gran re non e* è soltanto negli Acarnesi una fortissima, 
insìstente e laida caricatura, non aliena da invenzioni ed esagerazioni 
consimili a quelle della caricatura politica moderna; ma si espone altresì 
per esso quella che era la più grave preoccupazione delle parti bellige- 
ranti nella guerra del Peloponneso, la ricerca cioè del favore, dell'aiuto 
e dell'oro persiano, ben sapendo che questo era fattore notevole della 
lotta e della vittoria. E la vittoria fu dei Lacedemoni, che seppero 
sempre più prevalere nelle brighe, negli intrighi de* satrapi e della 
Corte persiana ed unirono l'abilità diplomatica di intricati e difiBcili 
maneggi alla superiorità conseguita e mantenuta cogli eserciti e colle 
flotte. Evidentemente il monarca persiano non poteva e non voleva 
restare estraneo alle vicende dell* Eliade ; ma egli non era estraneo ad 
un senso di opportunismo che lo portava a favorire momentaneamente 
quella parte che otterrebbe il successo. Ed in tale opportunismo il re 
di Persia fu, non v' ha dubbio, felice, perchè Sparta godette in sempre 
crescente misura i suoi favori; nel che altresì il monarca orientale e 
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seguiva la politica più favorevole al suo paese, politica che implicava 
Tabbassamento della potenza dominante in Grecia, e questa era allora 
Atene, e non avversava il sentimento della sua dinastia e della sua 
nazione, che non poteva dimenticare Maratona e Salamina e l'abbas- 
samento della potenza persiana dovuto in massima parte all'opera di 
Atene. 

Di tutto ciò negli Acamesi g è il sentimento indistinto, Y intuito 
certissimo, se non la coscienza; perchè l'ambasciata di Atene al gran 
Re, della quale si rende conto all'assemblea popolare, è manifestamente 
un insuccesso, che le ciurmerle e le furberie degli ambasciatori ate- 
niesi non bastano a nascondere. Ed infatti Tambasciata degli Acamesi, 
conforme ad insuccessi allora non rari della diplomazia ateniese ne* suoi 
rapporti colla Persia, andò per le lunghe e gran tempo passò prima 
che il Be si mostrasse disposto a riceverla, e non concluse nulla, a 
segno che Pseudartaba all'insistente domanda di Diceopoli risponde con 
insolenze agli Ateniesi e col diniego più assoluto di soccorsi pecuniari 
ad Atene, checché volessero affermare in contrario gli ambasciatori, 
salvati dall'affrettato ritiro degli inviati persiani che vanno al Pritaneo. 
La Persia adunque è manifestamente non favorevole ad Atene, ma di 
Atene si occupa e si preoccupa; e ciò è messo in luce dagli amari 
scherzi della comedia : nella quale (v. 647 e segg.) si dice che il He 
de* Persi ad un'ambasceria spartana domanda se gli Ateniesi o gli 
Spartani riportassero le vittorie navali. Sagace preoccupazione, perchè 
la guerra fu decisa non colle forze terrestri, ma colle navali, nelle 
quali Sparta volle e seppe ottenere il primato sopra di Atene ; ma la 
cosa, si noti, nel primo periodo della guerra del Peloponneso non era 
palese, e palese divenne solamente più tardi, e la Persia ebbe non pic- 
cola parte nel ridurre Sparta a potenza marittima. 

Non può essere altro che scherzo l'affermazione che il He di 
Persia siasi occupato di domandare agli ambasciatori lacedemoni le 
notizie del poeta degli Acamesi, tenendone in gran conto il giudizio 
sulle due parti belligeranti e reputando vittoriosa quella da lui non 
biasimata; non può essere che uno scherzo, ma accanto all'amor pro- 
prio del poeta e' è implicito il giudizio che il monarca persiano fosse, 
per la sua posizione, opportuno giudice della produzione artistica col- 
legata alla politica — attraverso tale produzione letteraria poteva giun- 
gersi alla realtà politica. Perciò il poeta degli Acamesi si afferma anche 
sincero e sicuro espositore della realtà presente ed avvenire in una 
guerra di importanza così straordinaria come la peloponnesiaca: ha 
dunque un'alta idea e di sé e della funzione esercitata dalla comedia 
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sua, essenzialmente politica. Ed il re, con tale domanda, che pare 
appartiene al dominio dello scherzo, avrebbe dimostrato di conoscere 
Atene e di sapere come veramente fosse ritratta ed espressa nella 
comedia: tale domanda è una finzione del poeta degli Acarnm, ma 
la finzione è meravigliosamente concorde alla notizia concernente Pla- 
tone, il quale a Dionisio di Siracusa, desideroso di conoscere Atene, 
avrebbe mandato non altro lavoro letterario e filosofico, ma una comedia, 
le Nubi di Aristofane. 

Il re di Persia e la Persia adunque appaiono negli Acarnesi 
tenuti nella massima considerazione; si tratta sì di barbari, ma lo 
sprezzo è più voluto che spontaneo, e cela soltanto in parte preoccupa- 
zioni e timori non lievi. Né diverso appare in sostanza il pensiero ed 
il sentimento ateniese rispetto ad altri barbari, pe' quali e* è diverso 
grado d'intensità di giudizio, ma non giudizio di altra natura: ormai 
ì barbari sono riconosciuti necessari, pur troppo. Tacciamo pare dei 
toxotai^ odioso e indispensabile elemento della vita quotidiana : ma i 
Traci ed i Sitalci negli Acarnesi si impongono. Il Be de* Sitalci ed 
il figlio suo, onorato della cittadinanza dagli ambasciatori ateniesi, non 
sono trattati con maggior rispetto che il re di Persia ; del padre si rife- 
riscono gli amori maschili, che avevano per oggetto degli Ateniesi, e 
del figlio si narra il grande amore per le salciccie delle Apaturìe (v. 138 
e segg.) : da Atene si ottengono sì mercenari barbari, ma questi sono 
violenti e brutali, e fanno subito danno agli Ateniesi consumando i 
viveri e rubando i cibi ai cittadini : il bene sperato, cioè l'aiuto nella 
guerra contro i nemici di Atene, verrebbe poi. 

Anche quell'altro intermezzo politico, che segue immediatamente 
al primo, ha non piccola importanza, dimostrando e confermando come 
Atene volesse e dovesse procurarsi l'amicizia de* regoli barbari. Dav- 
vero la guerra del Peloponneso riguardò la Grecia tutta e parte dei 
barbari! E questa di cercare ì soccorsi de* barbari o per usare locu- 
zione più solita per noi, i soccorsi di elementi non greci, fa la poli- 
tica che Atene tentò anche più tardi, non riuscendoci sempre, ma 
restando anche qui soprafatta dall'abilità e dairenergia spartana. 

I barbari erano cercati da Atene non per combattere altri bar- 
bari, ma per combattere altri Greci ; i Sitalci avrebbero dovuto essere 
usati contro la Beozia, per invaderla e saccheggiarla. Dopo Sparta, la 
Beozia è colla Megaride il paese nemico, neirambito'dell* Eliade, che 
maggiormente attiri le preoccupazioni ateniesi : non già unicamente o 
precipuamente perchè siano regioni di confine. Si pensa ad invadere la 
Beozia (v. 160), cui la guerra ha chiuso, come ai Megaresi, il mer- 
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eato ateniese, e la cosa dora da sei anni (v. §90). Ma la Beozia non 
se ne sta tranquilla; e ce lo prova Y infelice Derceta Filasio, al quale 
i nemici, avanzandosi fino a File, avevano rubato i buoi (v.l073). Di 
altre scorrerie di Beoti parla anche Taraldo (v. 1077); e de* Beoti si 
doveva temere in Atene Taudacia, se Nicarco il sicofanta, ridicolmente 
esagerando, vuole accusare il Beota, venuto in Atene al mercato di Di- 
ceopoli, di tentare, nientemeno, T incendio dell'arsenale (v. 915esegg.). 
Nò i Beoti sembrano ridotti a troppo mal partito dalla guerra e dalla 
durata della guerra, che i loro danni si ridurrebbero al non vendere 
in Atene la selvaggina e le anguille del Copaide: ma se ne rifanno 
eolle scorrerie in territorio ateniese, e dèlia mancanza de* prodotti beoti 
hanno più da dolersi gli Ateniesi stessi che non i Beoti, i quali secondo 
Aristofane, avrebbero sopra Atene 1* immenso vantaggio di vivere senza 
i sico&nti, causa di tanti mali anche nelle relazioni di Atene co' suoi 
vicini e co' Greci in generale (cfr. p. es. v. 821). Nel mercato di Diceo- 
poli, anche dal punto di vista economico, la miglior figura la fa il 
Beota, che viene con ogni ben di Dio, vera grazia di Dio, e non Dicco- 
poli, che si prende una magnifica anguilla gratis come diritto del 
mercato e paga poi il Beota dandogli il sicofanta, che viene insaccato 
e caricato sulle spalle per essere portato a Tebe. 

In condizioni diversissime da quelle della Beozia è invece la Me- 
garide, che ebbe anch'essa fin dal principio della guerra precluso il 
mercato di Atene, che le tolse anche le saline. Per colpa di pessimi go- 
vernanti, che non sanno ciò che si facciano, la M^aride è in condizioni 
disperate e la fiime è universale, tanto che il Hegarese, il quale viene 
al mercato di Diceopoli, vende come porcello le due sue figliuole, col 
loro consenso, e vorrebbe vendere altresì la moglie e la madre: nella 
Megaride il grano è carissimo, non e* è sale, non e' è aglio, le due 
pseudo-maialino stridono appena Diceopoli domanda loro se vogliono 
mangiare ceci e fichi secchi, e la più grande minaccia che fa loro il 
padre è, che non riuscendo a venderle, le riporterebbe a casa — ma 
infine le vende, una per una treccia d'aglio e l'altra per una cbenice 
di sale. Il Megarese è tanto avezzo alle privazioni, dovute alla guerra, 
che quando Diceopoli gli dà Taglio e il sale e lo congeda dicendogli : 
« sta bene •, risponde • ma a Megara la cosa non costuma più «. Atene 
adunque pativa, ma aveva Tamaro conforto di sapere che a Megara si 
stava peggio : questo ci è messo nella massima evidenza dagli Aearnen 
(w. 729-832). 

Beo altre relazioni, altre condizioni ci mostra la comedia parlan- 
doci di Lacedemone. Non e' è la coscienza che Sparta guadagni terreno 
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presso il re di Persia, gon dandone indizio il fiaaavCC(ov che dimostra 
ancora una diffidenza del monarca orientale : ma la forza di Sparta è 
sentita e temuta in tutta la comedia, non ostante l'ottimismo che domi- 
nava in Atene e la convinzione che il successo spetterebbe pur sempre 
agli Ateniesi. Per gli Spartani sentono odio tutti gli Ateniesi, non sol- 
tanto gli Acainesi, ne* quali la rabbia era alimentata da guasti che' i 
Lacedemoni avevan fatti alle vigne acamiche; li odia anche Diceo- 
poli (cfr. V. 509) che augura loro il terremoto. Ma da questo sentimento 
alle velleità de' guerrafondai ci corre ! e la discordia è profonda nel- 
l'animo de* cittadini. Per la maggioranza qualunque accordo o tentativo 
desiderio di accordo è tradimento: così pensano gli Acamesi né in 
modo diverso si comporta Lamaco; per Tesigua minoranza, che ha 
però giudizio e ragione, non tutti i torti sono degli Spartani, anzi. La 
colpa è piuttosto de' politicanti di Atene e risale addirittura a Pericle, 
fin dal principio della guerra, iniziata per motivi privati, inconfessa- 
bili e ridicoli. E Diceopoli scopre gli altarini e rivela i misteri: de' 
giovinastri ateniesi rapirono la meretrice Simeta, ed i Megaresi di 
ripicco rubarono due meretrici di Aspasia; allora interviene Pericle 
sdegnato che agita tutta la Grecia e fa escludere i Megaresi da Atene, 
dalle colonie, dai paesi degli alleati. Ed i Megaresi, ridotti a mal par- 
tito ed affamati, ricorsero agli Spartani, che prima tentarono gli accordi 
e poi dovettero, pel rifiuto di Atene, venire alla guerra, che durava 
da sei anni, e minacciava di non finire più. Una cosi grande guerra 
per tale cagione! Non dissimile sarebbe l'idea di Gratino nel Jwvv- 
aalé^avÒQog, del quale ora abbiamo notizia certa e sicura. 

Nell'invenzione, nella caricatura, nella finzione di Diceopoli parec- 
chi sono gli elementi della verità, che non mancano neppure là dove 
si dice che i Lacedemoni sono disposti alla pace, ma vogliono Egina, 
per avere con essa anche il poeta degli Acamesi: la questione di Egina 
fu tra le più dibattute della guerra peloponnesiaca. Parimenti si fonda 
sulla realtà la bramosia di Diceopoli di avere pace o tregua, che in 
sostanza gli Ateniesi non erano sfiduciati della guerra, ma stanchi. 
Non si era compreso in Atene, fuorché da pochissimi, che quella era 
guerra inevitabile e decisiva: in sostanza avevano molto più ragione 
i guerrafondai che gli altri, ed Aristofane e negli Acamesi e in altre 
comedie sostenendo la tendenza alla pace ad ogni costo si fa il difensore 
di una politica sbagliata. Ma intanto egli è l'eco del popolo, del volgo. 
Si mostrano infatti negli Acamesi quelle preoccupazioni che non molto 
dopo la rappresentazione di questa comedia prevalsero momentanea- 
mente e condussero a quella che si disse pace di Nicia. Si immagina 
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negli Acarnesi che Amfiteo, che pretende di essere d'origine divina, 
abbia egli solo la facoltà di far tregua con i Lacedemoni: e Diceopoli, 
aperti gli occhi sugli imbrogli de* maneggioni della politica estera di 
Atene, decide di far tregua con i nemici per conto suo, e lacquista 
<la Amfiteo, al prezzo di otto dramme, per sé e la famiglia; né l'acquista 
a caso, che rifiuta la tregua quinquennale e la decennale e solo accetta 
•quella trentennale. La così detta pace di Nicla avrebbe dovuto durare 
-cinquant'anni, tanto era forte la tendenza a farla finita per sempre : sicché 
Diceopoli non fa che dimostrarci come fosse antica quella tendenza e 
andasse crescendo sempre più. Diceopoli vuole la tregua lunga quanto 
più sia possibile per godersi ì beni della pace tranquillamente e senza 
la preoccupazione, a breve scadenza, di preparativi militari e navali e 
<]i maneggi diplomatici: di tutto ciò é stanco e vuole la pace senza 
tanti pensieri. Sicché il suo ideale é molto modesto ; senza grandi aspi- 
razioni limita il suo pensiero a casa sua e non accarezza grandi ideali 
-e sogni di espansione, di dominio, di conquista, de* quali farà cenno 
la comedia dell'anno seguente, i Cavalieri^ dove però Tìdeale di dominio, 
•diremmo noi, universale per Atene dovrebbe raggiungersi tranquilla- 
mente e beatamente. 

Si poti'ebbe concludere col dire che Diceopoli non vuol fare poli- 
tica estera, né grande né piccola, ma vuol essere soltanto ateniese, anzi 
demota e camps^nuolo : Diceopoli rappresenta la depressione massima 
« la rinuncia massima dello spirito ateniese, spossato e stanco della 
guerra, che non capiva e nella quale non vedeva chiaro. 

Anzi ci vedeva scuro fino al punto di ritenere che la guerra e la 
politica guerrafondaia fosse il carnevale delle birbe politiche. Già si 
è veduto quale motivo si assegnasse all'inizio della guerra pelopon- 
nesiaca: le ambasciate duravano eternamente al solo scopo di godersi 
la diaria, e tutto era inganno, venalità, batisa ambizione : i politicanti, 
ed essi dovevano per forza occuparsi allora di politica estera (che for- 
niva il pernio della vita di quegli anni), sono in pessima opinione e 
reputazione, degni di avere a strumento i sicofanti. Nel qual giudizio 
«ntra meno il filolaconismo che Topposizione anti-democratica, che anima 
la comedia: il fìlolaconismo fu il colore che questa opposizione andò 
sempre più acquistando e ra£fbrzando, ma neiranno degli Acarnesi il 
filolaconismo é non più che negativo, e si limita a riconoscere che i 
Lacedemoni non hanno tutti i torti, e questa é ancora opinione ristretta 
a cerchia limitatissima. Ed infatti Diceopoli é invidiato per i beni che 
la tregua gli procura, e troverebbe molti che vorrebbero dividerli con 
lui ; ma nessuno divide la sua opinione ovvero ad essa si converte, né 
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per i rifiati di Diceopoli stesso, né per danni anche recenti subiti dai 
nemici ; gli Acarnesi sono obbligati si ad accettare la difesa che Diceo- 
poli fa di^è e dei Lacedemoni, ma sono unicamente confatati, non 
indotti ad. accettare l'opinione di Diceopoli. Se Diceopoli, secondo il 
poeta, rappresenta il buon senso e la ragione in materia di politica 
estera, è chiaro che il poeta ci espone che nell'anno degli Acarnesi 
tale buon senso e tale ragione non preyaleyano ancora. 

Ed infatti non erano accadati avvenimenti decisivi che spinges- 
sero ad una risoluzione; gli Acarnesi cadono nella stasi del primo 
periodo della guerra peloponnesiaca, che neanche i gueiTafondai ave- 
vano idee ben chiare o audacie coscientemente affermate. Per questo 
lato gli Acarnesi differiscono notevolmente dai Cavalieri^ come vedremo : 
quale cambiamento in un anno! Invero negli Acarnesi c'è un solo 
tuggevolissimo accenno a Camarina, a Gela (v. 606): ed il cenno si 
presta soltanto ad una freddura rapidissima, talmente rapida che si 
vede non essere destinata a spegnere i bollori di audaci sognatori poli- 
tici. Ma anche del restante mondo greco e non greco in relazione con 
Atene si parla realmente poco negli Acarnesi. Già Diceopoli non ne 
sente riferire che notizie vaghe, indistinte e bugiarde dagli ambascia- 
tori, che ne dicono di grosse sul mangiare e sul bere presso i barbari 
Sitalci e presso i Persi, di cui rammentano le montagne d'oro desti- 
nate a laido ufficio dal gran Be : ma quei luoghi chi li ha veramente 
veduti? i politicanti, stulti adulescentuli^ non già i vecchi del buon 
stampo antico, saggi e laboriosi, che non conoscono uè Ecbatana né i 
Caoni. E la famosa 2xv6mv igrifi^a, il deserto scitico o le steppe del 
Don, non si presta che ad un breve confronto ; per i Serifi si fii una 
ipotesi ridicola e nulla più, che dimostra però in qual piccolo conto 
fossero tenuti da Ateniesi e non Ateniesi: ed altrove una parola pel 
Caistro, un'altra per le nevi ed i fiumi gelati della Tracia. È un misero 
e incerto orizzonte geografico e politico, e si risente dalla comedia che 
Atene, da anni che dura la guerra, si é sempre più andata isolando, 
e che ha avuto per conseguenze la cessazione dei rapporti continui e 
quotidiani con altri Greci; il parlare dialettale del Megarese e del 
Beota torna ad essere una novità e dà Timagine di quello che do- 
veva essere Atene prima della guerra, ma non nell'anno degli Acar- 
nesi. Diceopoli ha ben ragione di rallegrarsi di quel ritorno, sebbene 
per lui solo e la famiglia sua: potrà godere cosi e non più rammen- 
tare con dolore la vita che prima conduceva al suo desco con non compri 
cibi e senza gli stenti e le fatiche della guerra. È un ideale egoistico 
e piccino, non e' è che dire, è l' immiserimento della politica estera ate- 
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niese, che appare ora nella comedia ed avrà poi nella vita un trionfo 
efSmero. Ma un'altra cosa è palese, che i due partiti e le due tendenze 
di politica estera in Atene sono irreconciliabili e ureducibili, e quel 
che più monta, i due partiti hanno ridotto a vessillo di parte appunto 
le opposte tendenze di politica estera, inacerbendo così le divergenze : 
la politica estera appare negli Acarnesi il pernio delle discordie cittadine, 
e le due parti hanno talmente rinunciato air intesa in tale materia, e 
sono talmente incaponite nel proprio divisamente, che ogni parte fa da 
sé, senza curarsi dell'altra, senza contare d'essere in pochi o d'essere in 
molti — si pensa a sé, al partito, ad una politica estera di partito e 
non di Atene tutta, né ai é disposti a concessioni o conciliazioni di 
sorta. Gli uni e gli altri sono intransigenti e intolleranti, né soltanto 
in politica estera. 



IH. 

La comedia degli Acarnesi é un insigne documento artistico; ma 
non é meno notevole come riproduzione dell'ambiente etico, sociale e 
politico di Atene. Essa é comedia decisamente e prevalentemente di 
politica estera: i Cavalieri però, il cui substrato organico é dato in 
preminenza dalla politica interna, ci offrono altri elementi della poli- 
tica estera di Atene; e ce ne accorgeremo subito, perché torna a pre- 
sentarsi contro i politicanti T accusa di corruzione e di venalità riguar- 
date come unico fattore della loro azione. Questa accusa si concentra 
sul capo di Cleono, che, tanto per cominciare, avrebbe una gamba a 
Pilo, l'altra all'ecclesia, il e . . . ne' Caoni, le mani fra gli Etoli, ed 
il pensiero ne' Clopidi. Sono versi (75-79) intraducibili da chi non 
abbia la ricca vena di Plauto per rendere i doppi sensi de' nomi geo- 
grafici scelti nell'Attica, nella Grecia e fuori. La sodomia pare che 
fosse propria, in grado particolare, de' politicanti, anzi avrebbe contri- 
buito ad aumentare la loro eloquenza (cfr. vv. 878-80) ; ma se questo 
riguardava personalmente Cleono e gli altri, la cosa era più grave per 
gli Etoli e per i Clopidi, co' quali nomi si voleva alludere alle accuse 
politiche, alle richieste di denaro fatte alle potenze straniere ed ai 
farti consumati a danno dell'erario ateniese. E su questa accusa si 
batte e si ribatte: Cleono, che va al Pritaneo a riempire il ventre 
vuoto e ne asporta eziandio le vivande (vv. 278-83), ha rubato molti 
talenti agli Ateniesi (v. 435), e dieci alla sola Potidea (v. 438), e più 
di quaranta mine a Mitilene (v. 835), e vorrebbe prendere un talento 
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da* Milesì, per parlare a loro fasore neir assemblea di Atene (tf. 931-40), 
e si commove tutto al sentir la falsa notizia di ambasciatori che ven- 
gono coD denari. E Cleono non nega, ma confessa spadoratamente e 
crede che il suo avversario sia della sua tempra, e gli offre un talento 
sui dieci di Potidea, purché taccia; ed alla fine, vinto e svergognato, 
lascia il campo al suo competitore, che sarà (v. 1252) « più ladro no, 
più avventurato forse! «. Cleono ne' Cavalieri è traditore confesso; ma 
la maniera più ovvia per combattere Àgoracrito, di cui non conosce 
ancora la forza, gli sembra Taccusa di tradimento. Vede una tazza 
calcidica, dunque si vuol far ribellare i Calcidesi (vv. 377-8); minaccia 
Àgoracrito di accusarlo di fornire vettovaglie alle navi peloponnesie 
(v. 279) e di svelare i convegni notturni e le congiure a vantaggio 
del gran Be e de' Persi e gli accordi coi Beoti. Ed Àgoracrito replica 
a Cleono rinfacciandogli di voler le navi veloci (vv. 1070-1 ; cfr. v. 313 
ed il V. 1034) per far la raccolta de' tributi : YàQyvQoXoyia afiSdata a 
Cleono, tutti quei denari in mano sua! Né rimangono celati i suoi 
maneggi in Argo, dacché Cleono dicendo di voler procurare l'amicizia 
di Argo se la intende, per conto suo, co' Lacedemoni (vv. 465-9). Già 
a ciò lo tirava l' istinto fin da ragazzo, quando voleva accordare la lira 
soltanto all'armonia dorica, ed imparava a suonare solamente òioqodoxiati 
— come tradurre? secondo la maniera dorica. 

Dunque i politicanti democratici e guerrafondai hanno commesso 
tradimenti, ne commettono e ne commetteranno, senza distinzione di 
persona: e qui non parla, per bocca del poeta, l'opposizione antidemo- 
cratica soltanto, ma e' é il riflesso di dubbi, di sospetti, di opinioni dif- 
fuse e prevalenti in Atene e che nella storia greca appaiono troppe 
volte, a torto ed a ragione : basti rammentare i sospetti de' Siracusani 
contro i generali e Dionisio stesso per le sconfitte ricevute dai Carta- 
ginesi. Ma c'era anche in Atene chi di quei sospetti e di quelle opinioni 
sapeva valersi : anzi dai Cavalieri traspare sempre più che la base ed 
il pernio di tutta la vita politica é la politica estera; e si cerca il 
successo della vittoria per farne il fondamento ed il sostegno del potere 
del partito. Sicché la vittoria ed il trionfo di Atene rimangono in 
seconda linea e paiono cose secondarie: Atene é già incamminata a 
quello stato degli animi in cui si desidererà e poi si aiuterà benanco 
la sconfitta della patria per il trionfo di un partito. Anche il Cleono 
de' Cavalieri ha la colpa di ridurre un successo di guerra a strumento 
del suo governo e del sìw potere; il successo di Pilo lo ha inebriato, 
ed egli ne fa la sua piattaforma, la sua bandiera e la sventola conti- 
nuamente, a sazietà. Nella caricatura che Aristofane fa delle vanterìe 
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di Cleono doveva entiarci come elemento anche il dispiacere e la rabbia 
che Cleono, il demagogo, avesse riportato quel successo; ma l'abuso 
di vanteria in Cleono ci doveva essere, ed esso spiaceva agli avversari, 
ed anche ad altri quando si pensava a come Cleono avesse riportato quel 
successo, appropriandosi cioè il frutto dovuto allo fatiche ed agli sforzi 
altrui. Questa è Tintorpretazione e questo il valore che ne' Cavalieri si 
dà al successo di Pilo, sicché Cleono sarebbe un ladro della gloria altrui. 
Così ne' Cavalieri si esprime Demostene (v. 55), che sarebbe stato il 
danneggiato dall'usurpazione di Cleono: e si capisce che la sua dichia- 
razione vada accolta con beneficio d* inventario. L'accusa è ripetuta da 
Agoracrito (v. 1201), che gli fa un tiro birbone del medesimo genere; 
e Cleono non ostante i suoi vanti per Pilo, a proposito ed a sproposito 
(vv. 702, 1005, 1058, 1059, 1167, 1172), pronuncia pur delle parole 
che potrebbero riguardarsi come confessione della colpa (vv. 355, 742). 
Con tutte queste magagne Cleono s' impone e domina ; chi lo potrà 
superare? Uno peggioro di lui, Agoracrito il salcicciaio, che non sa nulla 
di nulla, ma ha una faccia tosta a tutta prova e sa inventarne di 
ogni colore. La contesa &a Cleono e Agoracrito per conservare ed acqui- 
stare il favore di Demo, vecchio stolido e rimbambito, è a baso di 
politica estera; la missione di Agoracrito si inizia dopo una lozione 
di politica estera, nella quale Demostene spiega gli ideali ed i sogni 
dell'espansione ateniese. Demostene mostra al salcicciaio il pubblico 
ateniese, di cui sarà in breve signoro ; e, fattolo salire in alto, gli fa 
contemplare le isole, gli empori, e le navi, e la Caria, e Calcedone 



Cartagine, cose tutte delle quali diverrà padrone e potrà far mer- 
cato (vv. 1 60 e sogg.). Sono cosi indicati almeno i confini della sfera 
dell' influenza politica ateniese, limitata, allora, al bacino orientale del 
Mediterraneo; sebbene non manchi taluno proclive a ritenere che ai 
vv. 174 e 1303 si parli di Cartagine, per la conquista della quale 
Iperbole avrebbe chiesto cento triremi. Ma la lezione del v. 1303 ora 
già dubbia per gli antichi, e può restare incerta; pel v. 174 più di 
un argomento milita per la menziono di Cartagine. Se questa è così 
nominata, avremmo i sogni di massimi futuri successi ali* estero con i 
quali i demagoghi allettavano il buon popolo di Atene. La comedia 
antica non è senza qualche cenno di Cartagine, della quale noli' Eliade 
si dovevano avere notizie pel tramite de' Sicelioti : già Cartagine aveva 
temuto, dopo Imera, un' invasione in Africa da parte di Gelone. Però, 
quello che più monta, nella menzione di Cartagine avremmo indizio di 
aspirazione a più vasto orizzonte politico, ed un cenno ancora do' prodromi 
della spedizione di Sicilia, che fu intrapresa con tanti contrasti e tante 
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speranze, voluta appassionatamente dagli uni, non voluta tenacemente 
dagli altri, i conservatori. Col che vediamo un*altra questione di politica 
estera, che interessava tutta Atene, diventare arma ed insegna de' par- 
titi, che furono però coerenti : i conservatori che non avrebbero voluta 
neppure la guerra in Grecia, tanto meno la volevano fuori e completa- 
mente offensiva, mentre per i guerrafondai non ci poteva essere cosa più 
gradita. Sarebbe comprensibile come Aristofane fosse totalmente avverso 
ai sogni di avventurose espansioni e coprisse di ridicolo quelle che a 
lui sembravano millanterie, e che a noi moderni rìchiamano i propo- 
siti e i disegni, e veri e presunti, di Alessandro Magno, di Cesare, di 
Wallenstein, di Napoleone. Cento triremi per la conquista di Cartagine 
erano poche davvero; ma il citare quella richiesta sarebbe pur biasi- 
mare r insipienza de* demagoghi : anche ai tempi nostri fu insigne la 
insipienza di chi fece vani sogni di espansioni coloniali e vi si accinse 
con mezzi troppo inadeguati. Chi poi volesse escludere Cartagine e 
pensare a Calcedone, incontrerebbe più di una difficoltà. Ad ogni modo, 
tenendo fermo Calcedone, nella lezione di politica estera che Demostene 
fa al salcicciaio avremmo indicati a un dipresso i limiti reali delVazione 
politica di Atene; mantenendo Cartagine sarebber designati i futuri 
limiti ideali e sognati di essa politica. Parecclii luoghi de* Cavalieri 
sono tutt* altro che avversi a stabilire i limiti più lati possibili per la 
politica estera di Atene. 

La contesa fra Cleono ed Agoracrito si risolve a favore di que- 
st'ultimo perchè egli dà e promette più di Cleono. E Cleono dice a Demo 
che egli si era affaticato per renderlo signore di tutti i Greci e farlo 
eliasta, colla paga di cinque oboli, in Aicadia; ed Agoracrito replica 
in prima che Cleono non si adoperava pel dominio di Demo nell'Ar- 
cadia, ma per avere, mediante la guerra, più occasione di rubare e di 
farsi corrompere (vv. 797 e segg.), e quando più tardi Cleono, cogli 
oracoli, promette a Demo il regno di tutta la terra, egli, Agoracrito, 
promette a sua volta il regno di tutta la terra e del mar Bosso ed il 
seder giudice in Ecbatana — Alessandro arrivò a tanto. 

Il successo di Pilo aveva esaltato gli animi, e nulla sembrava 
impossibile, e le fantasie lavoravano alacremente. Anche al v. 1330 
Demo è proclamato da Agoracrito monarca dell* Eliade, ed il coro con- 
ferma. Il desiderio di guerra, di conquiste pare che si comunichi dagli 
uomini agli animali ; il coro (v. 595 e segg.) elogia i cavalli de* cava- 
lieri, perchè i nobili quadrupedi da soli e spontaneamente salirono 
sulle navi, fecero le provviste delle vettovaglie, sbarcarono a Corinto 
e là vollero cibarsi piuttosto di paguri che di erba medica — i buoni 
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cavalli non ne vogliono sapere della Persia. Le navi invece, le tri- 
remi (v. 1300 e segg.), sapnta la proposta di Iperbole, non ne vogliono 
sapere, preferiscono marcire e putrefarsi al partire con un ammiraglio 
inetto : se mai gli Ateniesi accettassero la proposta di Iperbole, le navi 
vorrebbero andare al Teseo od al tempio delle Furie, e lasciare par- 
tire da solo, in malora, il condottiero. Tanta avversione per andare da 
Atene a Calcedone? Ma quelle erano acque battute frequentemente 
dalle flotte ateniesi e dalle navi mercantili di Atene ; sicché tale allarme 
e tale avversione si comprenderebbe molto di più per Cartagine. E K 
questione, pel v. 1303, si risolverebbe a favore di questa opinione, se 
non ci fosse il pericolo che Tallarme ed il timore delle navi derivasse 
non dal pensiero di viaggio lungo ed avventuroso, ma dairavversione 
ad aver per ammiraglio Iperbole o Naufante. Chi non rammenta le 
preoccupazioni che appaiono neir Elettra euripidea (vv. 1350-4) rispetto 
alla flotta ateniese ne* mari di Sicilia e la distinzione fatta dai Dioscuri 
fra pii ed empi ? Con altro ammiraglio, secondo la finzione aristofanea, 
le triremi avrebbero accettato quel viaggio? 

Lasciando momentaneamente in disparte i sogni di vittoria, di 
conquista, di espansione ed i giudizi e le caricature che Aristofane ne 
fece, e che or ora si sottoposero ad esame, è certo che dai medesimi 
Cavalieri si deduce la prevalente tendenza a continuare la guerra : è 
una corrente di opinione a cui taluno negli Acameii può opporsi, ma 
ne* Cavalieri no ; tutti ne sono travolti e non resta agli oppositori che 
la censura ed il ridicolo. Ma il prevalere de* guerrafondai, che si vede 
ne' Cavalieri^ non doveva durare a lungo, per cedere dinnanzi alla ten- 
denza opposta, e riapparire più vigoroso che mai più tardi. Intanto nei 
Cavalieri basta che Agoracrito dia la notizia che le sardelle, dallo 
scoppio della guerra in poi, non sono mai state a cosi buon mercato, 
perchè la boulé incoroni Agoracrito, respinga la proposta di tregua e 
rinvìi rinviato spartano, che a tale scopo era venuto in Atene; dichia- 
rando (v. 673) : ov àsófieOa (fnovà&v ' ò TTÓXefiog éqnbtw, E Cleono 
aveva avuta 1* infelice idea di presentare proprio allora il messo spar- 
tano ! Fu incoerenza ed enorme insuccesso. Eppure, poco dopo, Agoracrito 
rimprovera a Cleone di aver respinto Archeptolemo, clie portava pace, 
e le ambascerie che a quello scopo venivano dalle città (vv. 794-6). 
Poi ne' Cavalieri non si fa più parola di pace e di tregua, se non 
alla fine, rapidamente e fuggevolmente. A Demo ringiovanito e rinsa- 
vito Agoracrito presenta le tregue trentennali (si batte sul chiodo degli 
Acarnesi), che sono belle ragazze, mai concesse da Cleone a Demo, che 
ora le ha da Agoracrito e può portarsele in campagna. Ma, ripeto, ò 
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un accenno vago, brevissimo, proprio alla fine della comedia. La quale, 
non e' è che dire, ci presenta un* Atene ben diversa da quella degli 
Acarnesi e non tentata e vogliosa di ritrarre le corna come la lumaca, 
ma bramosa di espandersi: ne' Cavalieri, Atene, è veramente città 
panellenica e mondiale, ed a provarlo basterebbe anche T elenco dei 
popoli e de* luoghi che ne' versi di Aristofane appaiono in relazione con 
essa: Pilo, Caoni, £toli, le isole, la Caria, Cartagine o Calcedone, 
Calcide, Chersoneso, Tracia, Peloponnesii, Milesii, Potidea, Argo, Lace- 
demone, Beozia, Media, Corinto, Arcadia, Mitilene, il mar Bosso, Ecba- 
tana — anzi una delle più forti accuse di Agoracrito contro Gleone è 
che egli voglia restringere Atene; cfr. i vv. 817-18: 

^t^ d' jiOr^vaCovg iCT^Trjtfag iiixqortokixaq ànoq>f]VM 
èicneix(C^v xai xQrjafKffdSiVj ò &€iiiCxoxXbX àvtiqtsQi^iùv. 

L'ambizione era di superare Temistocle, di cui si vuole rinnovare 
la gloria, mentre si rammentano con soddisfazione e speranza Maratona 
e Salamina: ma Aristofane non ci crede, ed infatti colloca Temistocle 
molto più in su di Cleono, ed a Cleono preferisce Pericle (v. 283), quel 
Pericle di cui aveva fatto dir tanto male negli Acarnesi attribuendogli 
la colpa della guerra. E si capisce che il poeta metta in rilievo altre 
magagne, questa fra le altre, che in tanta bramosia di guerra, fra le 
due proposte di costruire navi o di pagare i giudici, prevalga la seconda, 
troncando il nerbo e le forze della guerra. Sono magagne, ma Atene 
trionfa ed ha il godimento del trionfo, e se il demagogo inganna dicendo 
di voler far Demo re della terra tutta, coronato di rose (t. 966); se 
a troppi Ateniesi nulla pareva arduo ed impossibile e sembrava anzi 
troppo facile da conseguire, bastando quasi il desiderare per ottenere, 
anche il poeta è trascinato dal sentimento dell'atticità trionfante e 
inneggia alla vittoria di Atene, la città protetta da Pallade e la più 
ganta ed a tutte superiore in guerra ed in poesia (vv. 581 e segg.). 



IV. 



Se negli Acarnesi e, con più vasto orizzonte, ne' Cavalieri abbon- 
dano gli elementi che si collegano e si riferiscono alla politica estera 
di Atene, ben differente è per questo riguardo il gruppo delle due 
comedie successive, le Nubi cioè e le Vespe, che sono ateniesi quanto 
mai, e rispecchiano la vita e i difetti della città, cui rivolgono con- 
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tinuameute lo sguardo appena appena sentendo il mondo non attico. 
E qui ritorna in mente un aneddoto già rammentato più sopra. Platone, 
mandando a Dionisio di Siracusa, che voleva conoscere la vita di Atene, 
le Nubi aristofanee, avrebbe avuto per tal riguardo la mano felicis- 
sima nella scelta, dacché nella comedia compare Atene, quasi unica- 
mente Atene con mistione minima di elementi non attici. Certamente 
le Nubi^ e parimenti le Vespe^ limitandosi all'ambiente interno di 
Atene, non ebbero di mira la politica, anche la sola politica intema, 
in misura notevole; che le Nubi affrontano il problema deireducazione 
e de' sofisti, e le Vespe si dedicano alla mania processuale degli Ate- 
niesi: il quale ultimo argomento è anch'esso trattato in modo da avere 
colla vita pubblica rapporti minimi o poco più, sicché le due comedie 
sono realmente quanto mad private e domesliche. Raccogliamo tuttavia 
quanto si può raccogliere. 

La scena che ora maggiormente ci interessi nelle Nubi è dal 
V. 200 al V. 218. Strepsiade vede la Geometria ed apprende che serve 
a misurare la terra, e domanda subito se vale per misurare la terra 
delle cleruchie : le cleruchie erano un mezzo che valeva a più scopi, 
alla soluzione cioè di un problema sociale, intemo, d'Atene, e ad assi- 
curare fuori di Atene il predominio della città colla presenza continua, 
in altri paesi, di cittadini Ateniesi. Durante la guerra del Peloponneso 
il sistema delle cleruchie era in vigore e subì parecchie vicende, talora 
anche disastrose; ma per gli Ateniesi formava una preoccupazione 
costante e costituì per lungo tempo una speranza ed un sollievo. E 
pareva che vincendo Atene ed affermandosi sempre più, le clerachie 
dovessero estendersi sempre più, quasi senza limiti, come se la 
Grecia e il mondo esistessero soltanto per i presenti ed i futuri 
cleruchi della città di Cecrope. Questo è il pensiero incosciente di 
Strepsiade, il quale perciò fraintende la correzione e la spiegazione for- 
nitagli dallo scolare di Socrate. Lo scolare di Socrate, chiunque esso 
sia, non ha le preoccupazioni pratiche di Strepsiade, non pensa alle 
cleruchie, e spiega che la geometria serve a misurare tutta la terra, 
e parla con preoccupazioni soltanto scientifiche. È naturale che Strepsiade 
non ne capisca nulla, e perduri nella sua idea, e comprenda che la 
geometria serva a misurare le porzioni de' clemchi ateniesi su tutta 
la terra, che verrebbe così a trovarsi sotto la dizione di Atene; ed 
egli trova che tale ideale della geometria si accorda colle promesse 
de' politicanti democratici, e gli pare che la trovata della scuola socra- 
tica sia democratica ed utile. C*era dunque, vago e indeciso, nello 
spirito de* vari strati del popolo ateniese V ideale ed il sogno di un 
dominio universale d'Atene, concepito in talune forme della realtà pre- 
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sente, che arrebbe dovuto essere tramite e ponte alla realtà avvenire, 
concepita simile al momento attuale. Che il futuro dovesse assumere 
un aspetto ben diverso, che un largo dominio sul mondo sarebbe stato 
esercitato da' Greci, non però da Atene, sono dubbi e idee che nem- 
meno si affacciano alla mente del volgo ateniese, che ha soverchia ed 
unica Macia in Atene: al tempo degli Acarnesi si crede e spera e 
sogna che Atene sarà il centro di tutto un mondo, né è basso ideale, 
dacché sarà l'ideale anche di Demostene. 

Il presente ange Tanimo di Strepsiade, che subito dopo guarda la 
carta del mondo. I versi hanno una grandissima, eccezionale importanza 
per la cartografia del V secolo a. C; ma il nostro argomento ci porta 
a Strepsiade, che su quella carta vede, e gli pare impossibile, Atene, 
TEubea, Lacedemone. La forma dell* Eubea, tosi allungata, gli richiama 
alla mente l'aspro governo che ne fecero gli Ateniesi e Pericle: c'è 
soltanto un'allusione, non senza compiacimento, ad un successo ancora 
recente della politica ateniese. Ma per Lacedemone sorge nell* animo 
di Strepsiade una vivissima preoccupazione al vederla così vicina ad 
Atene, e vorrebbe che fosse allontanata, e sapendo che non è possibile 
— lo scolare di Socrate parla dal punto di vista geografico e carto- 
grafico, e Strepsiade intende e dice in senso politico — prevede dei 
mali per Atene : Sparta è pur sempre la potenza che aduggia la gloria 
e la foi'za di Atene. Strepsiade lo sente per istinto, ma non è filo-lacone ; 
mette molt' acqua nell'ottimismo ateniese, ma rispetto alla lotta con 
Sparta non è pessimista per quanto preoccupato — e Strepsiade è il 
tipo dell'ateniese del volgo, ignorante, ma di buon senso pratico. 

Il resto, che può ancora raccogliersi, è secondario, né fa meraviglia 
trattandosi di comedia dedita a colpiie e mettere in evidenza un male 
interno di Atene, che resta come isolata dal mondo. Ed infatti e' é un 
solo altro accenno che unisca Atene alla Orecia, al v. 413 ed al v. 430, 
dove si parla di felicità personale e di eloquenza; né ha grande im- 
portanza il saluto che le nubi portano agli Ateniesi ed ai loro alleati 
da parte della Luna, se non per riconfermarci quanto si é veduto 
precedentemente, che il móndo vale a dire é guardato da un punto di 
vista ateniese, sicché anche ì numi tengono conto dell'ordine dato alla 
Grecia da Atene, come fosse un fatto naturale e cosmico. Altrove, subito 
a principio della comedia, Strepsiade si lagna de* mali della guerra, 
che gli impedisce di battere gli schiavi, i quali approfittano delle dispo- 
sizioni impai-tìte allo scopo di impedire la loro fuga presso i nemici, 
e poltriscono. È una lagnanza contro la guerra che Strepsiade si 
augura vada in malora e finisca: tale é il doppio senso di ànólMc. 
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Ma è un desiderio che Strepsiade espone di passata; che nò e^ 
né altri, nel decorso della comedia ha Toocasione di fermarsi su questo 
punto capitalissimo, essendo intento ad altre difficoltà: nò idloia, 
nell'anno delle Ntiòi^ era il caso di pensare sul serio alla pace, che 
pur era naturale formasse in moltissimi mi desiderio latente, ispi- 
rato tuttavia a tendenze, passioni, idealità diversissime. Anzi I4 
guerra del Peloponneso dà almeno qualche colore e qualche immagine, 
non senza soddisfazione, al pensiero ed al linguaggio di Strepsiade: 
egli vede gli scolari di Socrate magri e pallidi, e gli sembrano i Laconi 
condotti. Tanno precedente, da Pilo prigionieri ad Atene dove diedero 
spettacolo di uomini fisicamente mal ridotti dagli stenti e dalle fatiche : 
nel confronto, rapidissimo, e* è forse anche una botta od allusione al 
filo-laconismo attribuito alla scuola socratica, ma di passata e nulla 
più (y. 1861). Un altro cenno, e molto vago anch*esso^ c'ò pei Corinzi 
{v. 710), di cui si censurano i difetti, perchè « si erano spesso mostrati 
pei* gli Ateniesi vicini irrequieti e fastidiosi »: ma Favversione popo- 
lare si mostra appena e siamo ben lungi dalla spedizione di Corinto 
intrapresa da* soli cavalli d*Atene e di cui si compiace il coro de* Cava* 
lierL Un certo compiacimento e* è in un'altra allusione, rammentando 
la famosa risposta di Pericle dichiarante di aver speso il danaro àq 
zò óèov (v. 859). Altrove la menzione di Bisanzio (v. 249), di Melo (831) 
« di pochi altri nomi di luoghi fuori dell' Àttica non ha a&tto impor- 
tanza politica, ed il medesimo vale per Carcino e per gli altri perso- 
naggi non Ateniesi che nelle Nubi siano biasimati e lodati. Anzi la 
preoccupazione politica è cosi lontana da essere nelle Nubi un elemento 
organico di rilievo, che, pur non mancandovi un accenno alla gloria di 
Atene ed a Maratona, ed essendovi nella comedia un forte senso di 
atticismo, quasi campanilistico (cfr. p. es. 299 e segg.), sono molto limi- 
tate e fuggevoli le allusioni e le bottate contro Cleono, Iperbole ed 
i politicanti. 



V. 



Nelle Vespe non hanno nessuna relazione politica nò colla fonda- 
zione di Turi, nò con altro, le favole sibaritiche raccontate da Filo- 
cleone, che pur accenna a conservare in esse un qualche colorito del 
dialetto locale e dorico ; ed è il medesimo per la theoria a Paro (v. 1189), 
almeno nella posizione assunta sempre da Filocleone, e pe* giuochi di 
Olimpia (v. 1382); ed a più forte ragione si deve dire la stessa cosa 
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fer Delfi, rammentato a proposito della 7ita di £8opo e per nessne 
altro motivo. Ma Filocleone non è mi filo-lacone; tant*è vero che non 
vorrebbe calzare le scarpe laconiche, datali dal figlio, che egli non 
Tnole ìxSq&v naq àvàQ&v it*(rfA€vfj xcmv fiata, ed ha on dito fjuao^ 
Xaxfov in modo speciale — Bdelicleone lo abbonisce, dicendogli che cal- 
cando quelle scarpe premerà co* snoi piedi la Laconica ; pel giuoco di 
parola si intendeva « (s e a r p a) Laconica e (terra) Laconica. B 
Filocleone protesta per essere costretto a mettere il piede in snoia nemica. 
Filocleone è vecchio, e le spedizioni lontane non sono più fatte per lui ; 
ma qui, oltre il giuoco di parola, e* è ben poco altro, sicché resta la 
misolaconia del vecchio Ateniese, il quale personifica e simbolizza un 
numero grande di Ateniesi, troppo simili a lui neiramore di giudicare 
in tribunale, e perciò biasimevoli per Aristofane e dal poeta libem- 
mente biasimatii Ma Aristofane era ben lungi dall'essere su quella via 
ohe più tardi gli stoici percorsero ostinatamente fino alla fine, e, uomo 
di mondo, era ben lungi dal credere che chi avesse una virtù le avesse 
tutte, chi mancasse di una virtù non ne avesse nessuna. Filocleone ed 
i vecchi come lui hanno i loro difetti e gravi, ma hanno le loro virtù ; 
sicché il misolaconismo, teorico e pratico, di Filocleone non può inten- 
dersi sia anch'esso biasimato dal poeta; ed il misolaconismo aveva 
allora non unicamente un valore ed un significato astratto, ma valore 
e significato concreto, positivo ed eminentemente politico. Filocleone è 
un patriota ateniese di idee ristrette ; egli si adatta con difiìcoltà alle 
scarpe laconiche, come aveva soltanto con difficoltà e repugnauza accet- 
tato la veste persica, la perside (v. 1137 e segg.), che egli non conosce 
perchè non è mai stato a Sardi ed ignora che quei tessuti si fanno ad 
Ecbatana: al sapere l'altissimo prezzo del tessuto, trova che l'abito 
dovrebbe avere un altro nome, rovina-lana. Egli adunque ha praticato 
e conosce finora soltanto abiti e calzari indigeni, è il puro Ateniese 
anche nelle vesti e nelle scarpe ; e le sue idee sono coerenti a suoi 
costumi, e nulla vede al di là e al di sopra di Atene. Il coro (v. 107» 
e segg.) riproduce le sue idee vantando la nobiltà e Tautoctonia degli 
Ateniesi, e rammentando le città prese ai Medi ed i tributi che le 
città pagano ad Atene. Tale tributo doviebbe però secondo Bdelicleone 
(e Filocleone non vi aveva pensato, ma approva), servire ad uso spe- 
ciale (v. 700 e segg.) : calcolando a mille le città tributarie, dal Ponto 
alla Sardegna, ed assegnando a ciascuna il mantenimento di venti Ate- 
niesi, sarebbero ventimila gli Ateniesi largamente e grassamente man- 
nuti gratis, e tale trattamento sarebbe degno dell'Attica e della gloria 
di Maratona. Ma i politicanti non fanno quest'uso de' tributi, che entrano 
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bensì in Atene, ma non vanno a beneficio del popolo, si bene de' politi* 
canti stessi, i quali, nonostante le grandi promesse e l'ostentata benevo- 
lenza, danno al popolo il meno possibile. Tant' è vero che, intimoriti dal 
malcontento popolare, promisero di dare V Eubea e cinquanta medimni 
di frumento : ma non attennero la promessa e concessero soltanto cinque 
medinrmi, e sforzati. Nel che si appalesa e il malcontento per Tafl&re 
dell* Eubea, che a molti parve una delusione, e per il grano d' Egitto 
inviato da Psanmietico, secondo lo scoliaste, che risale a buona fonte, 
cioè a Filocoro. Cosicché il malcontento in materia di affari e relazioni 
contesterò non era poco in Atene, e i politicanti erano oggetto de* soliti 
sospetti, non escluso il troppo amato Cleono (cfr. v. 759). Bdelicleone 
anzi giunge tino a fare i conti di quanto rubino i politicanti sui tri- 
buti delle città alleate e sugli altri redditi dello Stato (p. esempio le 
miniere): tal reddito ammonta a circa duemila talenti, sui quali pei 
seimila giudici si spendono annualmente soli centocinquanta talenti, 
cioè neppure il decimo — il resto è pei politicanti. Ne viene che le 
città alleate, conosciuta la dabbenaggine degli Ateniesi e la furberia 
de* politicanti, per evitare le minaccio di guerra e di distruzione, delu- 
dendo il buon popolo d'Atene, trascurano la città, accarezzano e cor- 
rompono i politicanti, cui fanno doni di cinquanta talenti e di leccornie 
e di oggetti di lusso. Ed al potere, a* quei godimenti, ci sono sempre 
gli stessi! Sicché il buon popolo ateniese realmente é servo: e Filo- 
cleono invece credeva di essere re e padrone di Atene e della Grecia, 
soltanto perché faceva il giudice prendendo i tre oboli : lui, per i tre 
oboli, accarezzato, al momento del ritorno a casa, dalla figlia e dalla 
moglie (v. 605 e segg.) ; lui, pel suo voto, adulato umilmente dai più 
potenti di Atene (v. 548 e segg.), tanto da credere di essere più che 
re e tiranno e di godere e dominare lui la Grecia (v. 520 e v. 577). 
La potenza che il popolo credeva di avere mediante l'assoluto dominio 
ne' tribunalit é, secondo le Vespe, non meno grande di quella che gli 
attribuisce Aristotele nella Costituzione di Atene; e per di più quel 
potere secondo Aristotele era in maasima parte indiretto e di rivalsa, 
mentre nelle Vespe si estenderebbe anche oltre ì confini d* Atene. Non in 
realtà, ma secondo le illusioni o l'opinione dominante fra gli Ateniesi. 
Si comprende che l'opposizione antidemocratica non avesse buon 
sangue con quei tribunali ateniesi, e disponesse di poco più che della 
critica, della caricatura e della insinuazione. È fuor di dubbio che 
mediante il potere giudiziario il popolo Ateniese esercitava non minima 
influenza anche in materia di politica estera. Filocleone non aveva poi 
tutti i torti, come non li aveva Bdelicleone nel calcare sulla fissazione 
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della democrazia ateniese di scorgere tradimenti da per tutto. Già il 
coro, che è fin troppo all'unisono con Filocleone, per non discutere con 
Bdelicleone lo accusa, inventando il crimine, di misodemia, di filomo- 
narchia, di accordi con Brasida, di partecipare a congiure, di favorire 
la tirannide, crimine politico e particolarmente temuto in Atene e con- 
templato in modo speciale dalle disposizioni legislative della demo- 
crazia. E Bdelicleone di rimando contrappone che la tirannide, a furia 
di parlarne, non fa più paura a nessuno, e tuttavia non si può com- 
prare una buona pietanza, senza sentirsi l'accusa di pranzare da tiranno ; 
e se uno cerca di comprare de' porri per condire le sardelle, anche 
l'erbivendola dice: che aspiri alla tirannide? credi che Atene ti for- 
nisca le pietanze come tributi ? Qqelle accuse, secondo lo schiavo Xantia, 
si fanno anche ne' postriboli, quando talun cliente richieda le meretrici 
di qualche Veneris figura. 

In sostanza, sospetto sempre e dovunque, al punto che questo non è 
più serio, ma ridicolo ; sebbene, nel concetto universale, la tirannide in 
Atene, e in generale un cambiamento di governo, non potesse avvenire 
senza accordo con potenze avverse ad Atene. Qui sta la connessione 
fra il tradimento e la politica estera, che la democrazia, secondo Aristo- 
fane, maneggia in modo ridicolo: che più? anche il cane Labes, cui il 
vecchio maniaco fa il processo, è accusato di essere ladro e congiurato 
(v. 953), con quella fusione e confusione, troppo frequente in Atene nei 
tribunali, di diritto privato e di politica, la quale, secondo noi, per 
esso diritto privato dovrebbe essere messa in disparte. 

Né forse è senza allusioni il fatto che il cacio rubato dal cane 
sia cacio siciliano (v. 738 e v. 897), che il poeta ci insista anche 
col xareaixs'X^e del v. 911, che non può non essere in qualche rela- 
zione con l'altro particolare che il cane ha mangiata la crosta delle 
città (v. 925). Qualche voce in proposito doveva correre in Atene così 
pronta ai sospetti. Anzi il sospetto è come innalzato a principio di 
governo e di prudenza politica ; e nelle Vespe (v. 283) c'è chi si vanta 
di aver pel primo deferito i moti di Samo, nò si risparmiano i tradi- 
tori di Tracia (v. 288). 

Qua e là si riscontra «qualche altra menzione che fa al caso nostro, 
di Bisanzio, per esempio, e della guarnigione ateniese che la presi- 
diava (v. 236) ed è cosa già de' tempi passati ; della presa di Nasso 
(v. 355); di Aminia che va ambasciatore a Parsalo (v. 1271 e s^g.). 
£ per Aminia si coglie l'occasione di deridere la povertà sua e dei 
Parsali, i più poveri de' Tessali, e null'altro si scorge in quell'amba- 
sceria, che pur doveva avere la sua ragion d'essere, e ne' Farsalì, che 
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noD dovevano essere senza importanza a dirittura se Atene vi manda 
ambasceria: la ricca Atene appalesa il suo dispregio per uno Stato 
povero, e questo, della ricchezza e della povertà, era criterio preva- 
lente in Atene, e troppo spesso assunto a misura e regola della vita 
privata e della pubblica, sì per Atene, si per fuori. 

Anche questo è un sintomo di iper-atticismo, che nelle Vespe 
giunge sino ad essere cosciente, quando Bdelicleone esclama (v. 834): 
Ag ÒBtvòv ij q>iXox(oqCa. Però accanto all' iper-atticismo, che si è veduto 
specialmente alla scena della perside e delle laconiche, e' è nelle 
Vespe anche Yiper- ellenismo, pel quale mi limito a richiamare il 
V. 439, dove Filocleone, tenuto a segno dagli schiavi, si lagna che 
un greco sia maltrattato da barbari: secondo il comune concetto el- 
lenico, i Oreci erano per natura liberi e padroni, ed i barbari per 
natura destinati ed esser schiavi — concezione sorta ne* Greci da quanto 
vedevano in casa loro, e da essi estesa, in generale, al mondo. Ma 
prima di ritornare alViper-ellenismo nelle Vespe avrei dovuto far parola 
di un accenno a Megara (v. 58): il poeta, per bocca dello schiavo, dice agli 
spettatori che essi non attendano riso rubato a Megara : ci sia o meno 
un'allusione alla tanto discussa comedia megarica, non potrebbe esclu- 
dersi un senso di sprezzo per Megara stessa, in ogni modo (e sarebbe 
questo un altro indizio di iper-atticismo) favorito ed alimentato dalle 
vicende della guerra peloponnesiaca. Invece non e* è nulla di simile 
nella menzione di Egina e del viaggio di Filocleone, per volontà di 
Bdelicleone, al famoso tempio di Asclepio (v. 122); qui siamo nel mondo 
religioso, senza connessione a politica, anche per Voracolo avuto a 
Delfi da Cleono (v. 159). Invece in Mfjòòg ng del v. 12 e' è la remini- 
scenza deirantìca inimicizia fra Atene e la Persia, non diminuita ma 
acuita dalla guerra del Peloponneso. Notiamo da ultimo la comparsa di 
Alcibiade (v. 44), contro Teoro, da lui, nel sogno di Sosia, dichiarato adu- 
latore : s' intende che Teoro è adulatore di quei politicanti che godono 
e sfruttano Atene e la Grecia (v. 683). Sicché Alcibiade, sebbene in 
un sogno, ha una parte tutt'altro che antipatica, dal punto di vista di 
Aristofane. 



VI. 



La Pace è del 421 ; le comedie già esaminate di Aristofane si 
susseguono, anno per anno, dal 425 al 421 e ci permettono di seguire 
i cambiamenti dello spirito pubblico ateniese. Pel nostro scopo non e' è 
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forse comedia aristofanea più importante di qaesta, rappresentata pro- 
prio pochissimo prima che sì concludesse la pace di Nicia, la quale 
segnò un trionfo, non duraturo, del partito conservatore. Ed in servizio 
di esso e della pace sembra composta la comedia, quasi per far cre- 
scere il desiderio di quiete e di riposo dopo le fatiche e i danni della 
guerra, e addirittura per far in teatro propaganda per la pace, alla 
quale dovrebbe, per la sua parte, contribuire. E qui sarebbe forse non 
inopportuno un raffronto : il Ferrari, il nostro commediografo pel quale 
si potrebbe invertire la formula colla quale il Wilamowitz-Moellendorff 
definì Aristofane — secondo il Wilamovitz Aristofane era un talento 
non un carattere, ed in Ferrari potrebbe qualificarsi un carattere, non 
un talento — il Ferrari 'racconta di avere avuto dal Cavour Tinvito a 
comporre una comedia nella quale si trovasse un francese, non però il 
solito francese tipico, ma umano, cortese e simpatico; e il Ferrari fece 
la comedia, che fu applaudita e concorse anch^essa all*unione tra la 
Francia ed il Piemonte. Molto più poteva fare Aristofane rivolgendo 
la sua comedia ad uno scopo e ad un ideale di cui era ferventissimo 
fautore e che egli propugnò e prima e dopo la Pace. Ma la Pace è 
veramente una comedia d'occasione, confacente allo spirito pubblico 
deiranno in cui fu rappresentata, e di esso spirito pubblico è riprodu- 
zione e rappresentazione. Ed è notevole questo, che promovendo Videa 
ormai prevalente nell' universale, idea originariamente propria di un 
partito, la comedia si spoglia in gran parte del carattere partigiano; 
ma è riserbo voluto, non rinuncia, e riserbo che dev'essere fattore 
anch'esso del trionfo dell' idea e del partito, che tanto più esiste quanto 
maggiormente la parola scientemente vuole sollevarsi sopra di esso. Ed 
a ciò è parallelo il voluto oblìo delle divisioni che staccano gli uni 
dagli altri i paesi dell' Eliade ed il pensiero fisso, tenacemente e volu- 
tamente, non soltanto al vantaggio esclusivo di Atene o di Sparta, ma 
all'interesse complessivo della Grecia tutta. 

La preoccupazione costante è per la Grecia tutta, dal principio 
alla fine della comedia. Ed infatti dalle parole del servo apprendiamo 
che Trigeo si adira con Zeus imponendogli di non dann^;giare la 
Grecia (v. 59), e Trigeo stesso, salendo al cielo sullo scarabeo gigan- 
tesco, dice di volare per i Greci tutti (v. 93), e già prima si era 
lagnato che Zeus rovinasse le città (v. 63), col che si intendono almeno 
gli alleati di Atene. Ed esponendo lo scopo pel quale vuole salire da 
Zeus, dice chiarissimamente che vuol domandargli che cosa voglia 
fare de' Greci tutti quanti (v. 105), essendo disposto ad accusarlo di 
ti-adire la Grecia ai Medi (v. 108). Anche in cielo gli dei hanno slog- 
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giato perchè sdegnati contro i Greci (y. 204), contro i quali Polemo» 
potrà fare ciò che vorrà ; e Polemos si accinge a pestare le dttà ael 
.suo mortaio (t. 231; cfr. v. 267), e gli manca il pestello. £ questo 
dovrebbe essere, secondo il desiderio di Polemos, Cleone che rovinava 
Y Eliade; ma Cleone è morto. Mancando a Polemos anche il pestello 
<li Sparta, per la morte di Brasida, Polemos si ritira per fabbricarsene 
uno lui, e di ciò approfitta Trigeo per esortare i Greci a trar la 
Pace dall'antro ov*è rinchiusa, e per tal opra si rivolge ai Greci 
perchè smettano le differenze e le battaglie (v. 292 e segg.)* ed 
incita i contadini, i commercianti, gli artigiani, gli operai, i meteci, 
i forestieri, gli abitatori delle isole, i popoli tutti : ed accorre il coro 
4i Panelleni (v. 302). Poco dopo Trigeo ritoma su di un motivo già 
«sposto, dicendo ad Erme che Sole e Luna hanno tradito la Grecia ai 
barbari, perchè i barbari li adorano e non i Greci, de* quali saranno 
<;ontenti, una volta fatta la pace, i numi dell'Olimpo greco, perchè n(m 
soltanto Atene ma le città celebreranno feste e sacrifìci (vv. 418 e 421): 
Trigeo si augura che oggi sia inizio pe' Greci tutti a molti beni (v. 436). 
Ad opera compiuta le città conversano allegramente e pacificamente 
fra di loro (v. 540): sono quelle città che dianzi avevano sentito il 
mal governo di Atene (v. 619 e segg.) ed avevano dovuto ricorrere 
anche a Sparta, allorquando i demagoghi Ateniesi perseguitavano i pit 
insigni ed i più ricchi fra gli alleati (v. 639) — quello fu un tempo 
di rovina per la Grecia (v. 647). Trigeo ritiene di aver salvata la 
-Grecia (v. 867), e nella sua preghiera invoca che i Greci si accordino 
da capo (v. 996), e si oppone a lerocle che, essendo fautore della 
guerra, avrebbe voluto impedire il pacifico dominio di Atene sulla 
Grecia (v. 1082). Da ultimo il coro augura ricchezza e benessere 
ai Greci (v. 1322). Veramente la nota costante di tutta la comedia 
è la Grecia tutta, anche quando il pensiero deve rivolgersi a singole 
regioni, per le quali si fa vedere che sono stati comuni e comuni 
sarebbero i danni della guerra, mentre universali sarebbero i benefici 
4ella pace. 

Infatti Polemos minaccia Prasie, in Laconia, e Megara e la Sicilia 
« r Attica (v. 242 e segg.) ; Megara ha sofferto la fame (v. 462) ; ed 
in Atene c'è chi la soffre (v. 120; cfr. v. 63); gli schiavi durante la 
guerra disertavano (v. 451); si era obbligati a provvedersi di armi, 
4sicchè fiorivano le industrie improduttive e languivano le produttive 
(cfr. le scene de* vari fabbricati d'armi, v. 1210 e segg.); ma dopo 
aver sopportato per tredici anni (v. 990) le fatiche, gli stenti, i danai 
della guerra, si potrà colla pace tornare alla campagna, godere i pia- 
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ceri di Venere, dedicarsi ai giuochi (y. 417). Ed il poeta insiste sui 
vantaggi della pace, compiacendosi di piaceri grossolani e voluttuari di 
quella specie che si è veduto negli Acamesi. Ma negli Acamesi qnei 
piaceri sono limitati al solo Diceopoli, nella Pace diventano generali 
— non piil armi, non più veglie, non cattivo vitto, ma buoni pranzi, 
belle ragazze, nozze e campagna. Per entrare ne* particolari dovremmo 
venire ad un verismo soverchio anche per le più audaci forme del- 
Tarte moderna : basti dire che fra i benefici della pace Aristofane mette 
altresì il libero godimento delle Veneris figurae, sulle quali si sofferma 
più che abbastanza. 

Ma se universali erano i danni della guerra e comuni i benefici 
della pace, alla pace si viene con grande stento ; perchè se a tutti dessa 
è necessaria, quasi nessuno vuole o sa fare lo sforzo per pervenirvi, e 
molti, malintenzionati, si oppongono, talché, se alla pace si viene, è 
merito esclusivo de* contadini. Se i Laconi riportavano un piccolo suc- 
cesso, non volevano più saperne di pace, e volevano far vendetta sugli 
Ateniesi (v. 212 e segg.); ed a loro volta gli Ateniesi, richiesti di 
pace dai Laconi, volevano prendere prima Pilo, convinti che in questo 
caso Sparta sarebbe tornata a placebo, e la colpa massima spettava 
a Cleono ed a Brasida, i due pestelli della Grecia, morti per fortuna 
del loro paese (v. 170, v. 282). Al momento di tirare il colosso della 
pace, i Beoti fingono di tirare, ma non tirano (v. 465), né tirano gli 
Argivi, che guadagnano dalla guerra ingannando le due parti (v. 475), 
né i Megaresi, sebbene affamati dalla guerra (v. 482); e fa d*uopo 
incitare un*altra volta gli Argivi (v. 493) ed i Megaresi (v. 501). E 
gli Ateniesi debbono smettere di tirar come tirano — essi debbono 
lasciare i tribunali e volgersi al mare, il che accenna al predominio 
marittimo di Atene, secondo il programma di Temistocle, e ad una 
rinuncia, a favore di Sparta, dell'egemonia terrestre, che costituiva già 
uno dei capisaldi nelle guerre mediche. Finalmente la cosa proceda e 
riesce perché tirano vigorosamente gli Spartani (v. 178), sebbene non 
tutti (v. 480), ed i contadini Ateniesi, pur non efiicacemente aiutati da 
nessun altro della loro città, anzi anche avversati, p. es. da Lamaco 
(v. 473). La pace aveva anche altri avversari ; oltre cioè i &bbrìcanti di 
armi, troppo interessati alla guerra, ci sono coloro che ambiscono di 
giungere alla carica di stratego (v. 450) o tassiarco (v. 444), ed oltre 
a questi i dem^oghi in Atene, avidi di ricchezza, che vogliono lasciarsi 
corrompere dagli alleati, minacciadoli altrimenti dell* accusa di tradi- 
mento (cfr. specialmente il v. 640) — Aristofane non risparmia, al 
solito. Iperbole (v. 921). 
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In sostanza la comedia che ynole propugnare la pace dimostra 
quanto poco e da quanto pochi la pace fosse sinceramente voluta, mette 
anzi in luce che la pace era yeramente difficile. Ed invero se colla pace 
di Nicia r ideale politico promosso dalla comedia aristofanea prevalse, 
la cosa non fu di lunga durata. In sostanza avevano pur ragione, anche 
neiranno in cui fu rappresentata la Pace, i guerrafondai come Lamaco, 
che istilla i suoi sentimenti anche al figlio, il quale, anche Mta la 
pace, non sa che cantare carmi di guerra (v. 1270 e segg); ed ha 
r^ione lerocle. sebbene impostore e non convinto, quando, pur fatta 
la pace, cita i pseudo-oracoli di Bacide, secondo cui la pace non è 
voluta dagli dei fintantoché il lupo non si unisca ali* agnello (v. 1076) — 
cioè la guerra sarebbe infinita, ed il credere alla pace è far come le 
colombe che stupidamente desser fede alle volpi (v. 1067); né il gam- 
bero può camminare se non a ritroso (v. 1083). Hanno ragione costoro, 
praticamente, s'intende; perchè capiscono la realtà e restano incon- 
cussi dinanzi a idealità belle e nobili, ma inattuabili. 

La pace e nella Pace di Aristofane e nella storia della guerra del 
Peloponneso fu nel 421 una cosa sforzata e voluta da una minoranza; 
fu l'effimera realizzazione di un ideale non possibile, per quanto fosse 
dolorosa e dannosa quell'impossibilità. 

La pace nella comedia di Aristofane, e non in una sola, è voluta 
dagli agricoltori, cui non andrebbe negato il debito merito per adope- 
rarsi a vantaggio di tutta la Grecia ; ma non va disconosciuto che gli 
agricoltori formano una classe troppo interessata alla pace, che torna 
anzitutto a loro particolare e massimo vantaggio: cosicché il propu- 
gnare la pace è fare l'interesse di un partito e di una classe. 

Ma che Aristofane, che la comedia, che Atene facesse una politica 
non partigiana non era nemmeno concepibile; e così è perfettamente natu- 
rale che non ostante il continuo pensare alla Grecia tutta ed a tutti i 
Greci, in sostanza si abbia di mira il predominio di Atene, che mediante 
la pace e non colla guerra, secondo taluni, si sarebbe assicurato e ravvalo- 
rato (v. 1082). Sicché la discordia in Atene sarebbe derivata non dallo 
scopo, che era la grandezza di Atene e la sua preminenza sulla Grecia, ma 
dai mezzi per raggiungerlo ; e la vita greca è pur sempre concepita da un 
punto di vista eminentemente ateniese. A bene esaminare il complesso 
de' fatti e do' sentimenti espostici dalla comedia in modo non discorde da 
quanto ci dice la storia, ne viene che la pace anche nella comedia di 
Aristofane fu un colpo di minoranza — non saprei esprimermi altrimenti. 

Nella Pace però troviamo, dal punto della politica estera qualche 
altro elemento da osservare. L'orizzonte politico è nuovamente molto 



I 



- 3J4 - 

largo, qnasì come ne* Cavalieri, dacché comprende tutta la Grecia e parte 
de* barbari, cui appunto si contrappone la Grecia : sarà questo senti- 
mento un germe dell'avvenire e frutterà ai tempi di Alessandro Magno. 
Nella Pac$ per barbari si intendono i Medi (v. 108, cfr. vv. 406 e 
1124), e per altri barbari ce ben poco; gli Egiziani, p. es., sono 
menzionati per far un cattivo scherzo al fabbricante di elmi, e certo 
non sono trattati con molta reverenza: ma il pensiero è concentrato 
sui Greci, e di qui derivano gli accenni agli Ioni (vv. 46 e 929), a 
Nasse (v. 142), a Ohio (vv. 835 e 170), accenni non estranei alla poli- 
tica. Alla quale invece sembra estraneo il fatto che il colossale sca- 
rabeo di Trìgeo è detto Etneo. All'invenzione del colossale scarabeo 
Aristofane poteva avere uno spunto nella favola della rana che volle 
diventar grossa come il bue, ed anche in antecedenti letterari, come 
TL^VC Eracle di Epicarmo, secondo lo scolio: la Sicilia era il lontano 
paese delle meraviglie, e come si raccontava l'esistenza de* colossali 
Ciclopi e dell'uva siciliana dai grossi grappoli, secondo Omero, così 
r Etna appariva ai Greci monte colossale, ed i cavalli siciliani erano 
famosi per velocità e grandezza : era un' invenzione coerente alla realtà 
ed alla leggenda quella dello scarabeo colossale dell' Etna, e non rimase 
senza effetti nella letteratura greca. 

Prima di chiudere questi cenni sulla Pace è d'uopo ancora una 
parola. Si è veduto che la Pace è, pe' materiali godimenti della pace, 
coerente alla seconda parte degli Acarnezi e, si deve aggiungere, alla 
chiusa de' Cavalieri', ma la coerenza cogli Acamesi non si limita a 
questo, bensì si estende ed alle condizioni misere dei Megaresi ed ai 
prodotti culinari della Beozia (v. 1003) e sopratutto a quanto si rife- 
risce al principio della guerra peloponnesiaca, attribuito sempre a 
Pericle e connesso al decreto per i Megaresi. Non ci sono i particolari 
inventati negli Acarnesi, ma l'opera nefasta di Pericle è collegata a 
Fidia (v. 605) : Pericle avrebbe dichiarato la guerra per evitare la mala 
sorte di Fidia, cioè avrebbe voluto, colla politica estera, distrarre lo 
sguardo degli Ateniesi dalla politica intema. Ora che la pace è pros* 
sima, Pericle, il quale iniziò la guerra è di nuovo in ribasso ; mentre 
in altra comedia intermedia fra gli Acarnesi e la Pace il suo nome 
guadagnava di fronte a Cleono. Anche qui, non ostante le aspirazioni 
politiche estese a larghi orizzonti, nella comedia la politica è concepita 
solamente come estrinsecazione di opere, di passioni, di interessi pri- 
vati e personali : rimprovero su cui si può insistere quando è grande la 
stanchezza della guerra, se non grande realmente la volontà della 
pace — e questo ci rappresenta la Pace di Aristofane. 
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VII. 



Cogli Uccelli siamo trasportati in un mondo fantastico, dove e* è 
però im continuo riflesso della realtà, per quanto la bizzarria del poeta 
si sfoghi nella costruzione di una città pseudo-ideale attorniata da un 
ordine di cose diverso ed anche opposto a quello che vige in terra ed 
in cielo, secondo le credenze de* Greci. Negli Uccelli e* è della fiaba; 
ma se questa costituisce lo sfondo e la cornice del quadro ed impronta 
di so i person^gi e razione, non è più importante di altrì elementi 
organici ed artistici di questa comedia bellissima, che a molti pare il 
capolavoro di Aristofane. L'attenzione è intenzionalmente concentmta 
su Nefelococcigia^ o Nuvolata come noi potremmo dire; ma qualcosa 
fa pur sempre al caso nostro. La comedia ci attesta sempre la divi- 
sione degli animi rispetto a Sparta; che mentre molti, anzi troppi, 
erano in Atene affetti da laconomania, sì da imitare e gli Spartani e 
Socrate nella vita, ne* costumi, negli abbigliamenti (v. 1281 e segg.), 
altri Tedia quanto mai. Il dualismo è così forte e irreducibile, che per- 
dura anche dove si trovano due soli Ateniesi, Euelpide e Pitetero; 
ed infatti Pitetero alla città, denominata poi Nefelococcigia, vorrebbe 
dare il nome di Sparta. La sua proposta non è fatta con sicurezza, 
ma in forma dubitativa, quasi aspettandosi delle opposizioni : ed Euel- 
pide si oppone, rifiutando che la ma città si chiami Sparta, nome che 
neppur vorrebbe dare al giaciglio ; potendo allo sparlo preferirebbe un 
letto di giunchi. Euelpide adunque è affetto da misolaconismo, e lo 
spinge fino alle minuzie piti insignificanti, con un pattriottismo piccino 
e meschino. Non già che Pitetero non ami At^ne, che nulla ha da 
contradire ad Euelpide, il quale, parlando a nome di entrambi, esalta 
la grandezza e la . felicità di Atene (v. 37), che essi non odiano 
(v.36), ma fuggono in causa dei tribunali : e sì che entrambi sono veri 
e genuini Ateniesi, ben differenti da coloro che si insinuano nella 
cittadinanza di Atene (v. 31). In questo e* è una lagnanza ed un 
malcontento, appalesatosi nella vita reale con non pochi processi, per 
una misura che Atene dovrà prendere, in causa della guerra, in sempre 
maggiori proporzioni, Tanmiissione cioè alla nohtsla di forestieri, per 
esempio de* Plateesi, ed anclie di schiavi (cfr. Ran.^ v. 694). Il malcon- 
tento però non impedisce anche l'affetto per altri Greci che non sieno 
Ateniesi: negli Uccelli (v. 880) Pitetero si compiace che nel sacri- 
ficio per la fondazione di Nefelococcigia il sacerdote invochi salute e 
salvezza pe' Nefelococcigesi e per i Chii ; così erano uniti nella realtà 
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ateniese i nomi di Atene e di Ohio. Si comprende che la cosa noo 
proceda cos) rispetto a tutti i Greci, come dimostra Euelpide, che noo 
Yuol saperne di Eleo Lepreo e della Locrìde Opunzia (vv. 159 e 152). 
a nessun prezzo (?. 154). Se Olofixo, città del monte Athos, sembra 
godere speciali simpatie, perchè Nefelococcigia dovrebbe adottarne le 
misure e le leggi (v. 1041), si offre un talento per Tuccisione di Dia- 
gora Melio (y. 1072), e si augura che gli dei muoiano di fame Melia 
(y. 186), triste ricordo dell'impresa contro risola. Altrove e* è indif- 
ferenza, consuetudine, od almeno la menzione di regioni greche non 
risale a motivi politici; p. es. i Beoti (v. 180) vengono rammentati 
per r ipotesi di andare a Delfi, e loro si chiederebbe il passo ; anche 
più tardi (v. 716) Delfi e Dodona sono memorati per ragioni soltanto 
religiose e antireligiose, né il caso è sostanzialmente diverso^ per Corinto 
e Sicione, limiti vaghi e indecisi di una pseudo-profezia, che altri, a 
fatti compiuti, vorrebbe spacciare riguardo alla città or ora fondata 
(y. 969). Ma per Sicione Pitetero non ha nulla da dire ; per Corinto, 
drizza le orecchie, e non si mostra tranquillo rispetto alla minacciata 
comunanza (v. 869) — e ciò va notato, collegandosi all' inimicizia fra 
Corinto ed Atene : Pitetero ed Euelpide non cessano mai di essere Ate- 
niesi. Pellene (v. 1421) e Corcira (y.l463) non sono introdotte che 
per scherzi ironici, cui si presta anche Lacedemone colla sua xenelasia 
(V. 1013). 

Ben più importante è ciò che riguarda in generale il trattamento 
de* forestieri in Atene, trattamento orribile per colpa dei sicofanti, per- 
secutori in modo particolare degli isolani (v. 1422), degli alleati stessi 
di Atene ; il sicofante fa il mestiere di delatore isolano, e fa questo 
mestiere perchè non ha imparato a zappare (v. 1482), e si è cosi per- 
fezionato da attirare i forestieri insidiosamente ad Atene e prepararne 
la rovina prima ancora che lascino la patria loro (v. 1467): tutto ciò 
per far preda de' loro beni. Pitetero è avversissimo a queste arti, che 
egli conosce prima ancora che il sicofante gliene parli, e tratta il 
briccone come si merita, cacciandolo a frustate. Anche altrove Aristo- 
&ne tocca, non senza aspra censura, de' cattivi trattamenti di Atene 
verso gli alleati, e collettivamente e individualmente, i quali erano 
così obbligati e a corrompere i demagoghi, trascurando Atene, ed a 
rivolgersi a Sparta. Era d'uopo che Atene mutasse metro, e di tale 
necessità nel mutamento di contegno verso gli alleati e' è l'eco anche 
negli Uccelli, che pure hanno la scena fuori del mondo reale. Per i 
non Greci ritroviamo anche negli Uccelli la solita antipatia ed avver- 
sione. 
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Oli Egiziani sono irrisi, quali portatori di mattoni (r. 1134); nò 
senza irrisione restano i Medi ed i loro cammelli (v. 278), e Tautorìtà 
de* Re persiani è derìsa dimostrando ridicolmente che è meno antica 
di quella del gallo (r. 483)^ e Vepiscopos vien chiamato un Sardana- 
palo (y. 1021). Così il cuculo sarebbe stato re dell'Egitto e della 
Fenicia ; vero è che lo scherzo si estende anche ai Greci, ma in grado 
molto minore, perchè se un uccello assisteva Agamennone e Menelao 
(ed anche Priamo), sedendo sullo scettro, tuttavia de* Greci non si 
inventa la fola che i loro antichi re fossero non uomini, ma uccelli^ 
invenzione che si adatta invece al concetto che i Greci avevano dei 
barbari. Degli Sciti si rammenta la vita nomade (v. 941) e non per 
elogiarla ed ammirarla, se Strabene vien deriso perchè obbligato a 
viverla, lui greco. Forse il cenno sui Cari, che abitano le alture per 
sicurezza, non è dovuto ad altro che a scherzo ; ma è isolato il senso 
di ammirazione che si esprime per i grandi mattoni di Babilone. La 
Libia è soltanto la patria delle gru (vv. 1135 e 710); e se la lana 
frigia è apprezzata (v. 493), quale stima si abbia de' Frigi e de* Lidi 
è chiaro dal v. 1244. Pitetero non è uno sciocco superstizioso come i 
barbari, di cui nulla ci può essere di più spregevole. Sono chiamati 
barbari, Gorgi e Filippi, le canaglie piti odiose (per Filippo vedi anche 
Vesp., V. 421) ; e per la Tracia la comedia spira derisione ed odio. Il 
parricida, dacché vuol combattere, vada in Tracia (v. 1369), la cui 
barbarie ha il buo riscontro fin nella religione, nel dio Triballo. La 
Grecia par ridotta a tale da lasciarsi imporre dai barbari, che diven- 
tano i padroni della situazione. Ed ha valore di simbolo la scena nella 
quale il voto del dio Triballo, del nume barbaro, decide fra il no di 
Posidone e il $^ di Eracle per accondiscendere o meno alle richieste 
di Pitetero — èv r^) TQifiaXXq) nav %ò nQccyfia — (v. 1677). Qui e* è 
l'avversione degli Ateniesi, de' Greci, di fronte all' invasione di elementi 
barbarici, ammessi nella vita greca al pari co' Greci: la cosa non 
poteva avvenire senza sforzi e senza opposizioni ed era troppo radicata 
negli animi ellenici, se anche più tardi, dopo le vittorie di Alessandro 
Magno, i Macedoni si ribellarono al vedere i vinti orientali tenuti in 
conto ed onorati dal Be veramente grande e geniale. Che figura fa 
il dio Triballo negli Uccelli? Non decide spinto da nobiltà e alte- 
rezza di sentimento, come Posidone che si ribella alle imposizioni ed 
alla capitolazione, bensì dalla fame, per cui gli Dei barbari avevano 
forzata la mano a Zeus, obbligandolo a mandar l'ambasceria agli 
uccelli ; e neppure ha la simpatica, sebbene brutale bonomia di Eracle, 
che è pronto a tutto, ima volta che ha visto e fiutato il cibo. Eracle 
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è in un atteggiamento tntt'altro che insolito nella comedia e nel drama 
satirico ; era figura ben nota e simpatica : ma per una cansa così vitale, 
che riguardava la somma del potere, in altri tempi chi avrebbe im- 
maginato un'ambasceria di numi con un Dio barbaro e preponderante? 
Quello che avveniva in teri-a, dove i barbari si imponevano, ha, secondo 
l'invenzione, il suo riscontro in cielo. La colpa, di questa preminenza 
de' barbari, è, secondo Posidone, la democrazia (v. 1570) : questa doveva 
essere l'opinione di Aristofane e non di Aristofane solo, che non tralascia 
un'altra occasione di frecciare il governo democratico di Atene. Ed 
invero quando Euelpide dichiara all' Upupa di creare una città non più 
grande, ma più comoda di Atene, V Upapa replica subito che Euelpide 
manifestamente cerca l'aristocrazia, ed Enelpide se ne difende caloro- 
samente (vv. 123-6); e la comedia dimostra che nulla ad Euelpide e 
e Pitetero sembra sia superiore ad Atene, desiderabile e desiderata da 
tutti, fino nelle cose minime. Anche l' Upupa desidera le sardelle del 
Falere, e Trochilo corre a prendergliele, per soddisfare le voglie del 
suo re, che praticando gli Ateniesi, prima di essere mutato in uccello, 
aveva, pare, preso da loro Tamore e la ghiottoneria de* pesci. 

Pur lasciando Atene, Atene è pur sempre la città dalle belle tri- 
remi (v. 108) che manda la Paralo e la Salaminia in capo al mondo, 
anche magari al mar Eritreo (vv. 145 e 1204): ciò è detto con spirito 
di puro atticismo, pel quale la bella ed accorta trovata faceva venir 
in mente l'abilità di Nicia. E se riguardo a Nicla è non disagevole 
trovare anche una certa partigianeria, questa è senza dubbio da esclu- 
dersi nel dolce ricordo delle civette del Laurio, cioè delle monete ate- 
niesi, e nella compiacenza colla quale si parla della corona aurea con- 
ferita da tutti i popoli a Pitetero. Era questa tra le m^giori ambizioni 
degli uomini politici di Atene, e se molti giungevano a quell'onore 
insigne usando le mali arti della corruzione che Ariatofane spesso ri- 
prende, altri invece lo conseguiva debitamente e come su^ello di tutta 
nini carriera politica: il nostro pensiero corre a Demostene che, in tempi 
posteriori, per la meritata corona dovrà subire lunghe e travagliose 
vicende. 

Il sentimento di chauvinisme ateniese e* è sino in uno scherzo, 
allorquando cioè Metone afferma di essere famoso e noto in Grecia ed 
a Colono — a tanta antitesi è spinta la patria di Sofocle : e qualcosa 
della vita di Atene si risente nella paura di tradimento, da cui è preso 
il coro degli uccelli al sapere che T Upupa ha accolto due uomini. E e* è 
più di uno scherzo, adatto alla scena, e direi quasi un augurio ed un 
voto nelle parole di Pitetero, il quale con ridicola solennità si rivolge ai 
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popoli perohè gli opliti depongano le armi e tornino a casa. In conclu- 
sione il contenuto politico degli Uccelli è scarso anziché no; la comedia 
anzi ci offre poco più che tratti ed elementi del sentimento sul quale 
si poggiava la politica di Atene, vale a dire lo chauvinisme ateniese, 
la divisione degli animi rispetto a Sparta, la repulsione verso i bar- 
bari — per la pace e* è al più un accenno, esiguo e timido, in uno 
scherzo fugace. 



Vili. 



Nella Lisistrata invece Telemento politico sovrabbonda, e si toma 
palesemente e vigorosamente alla tesi degli Acarnesi e della Pace, 
Non è bastato lo spettacolo di un solo che si godesse i benefici della 
pace, perchè Diceopoli è rimasto senza seguaci convinti al par di lui; nò 
sono bastati gli sforzi di Trigeo e de' campagnuoli per avere una 
pace durevole. Questa non la si è stabilmente conseguita n&ediante 
Topera de' non-cittadini ; dai cittadini, vale a dire dagli Ateniesi di 
Atene, è follia sperarla: eppure la pace è necessaria e la di può rag- 
giungere soltanto colla congiura delle donne di tutta la Grecia, le 
quali si negano agli uomini fino a tanto che questi, non più resi- 
stendo alla tentigine, acconsentano a far la pace : così le donne sal- 
vano la Grecia. 

Tutta la comedia ò uno scherzo ed uno scherzo osceno; ma uno 
scherzo amaro e doloroso. Perchè Y invenzione degli Acarnesi e della 
Pace portava pur sempre l'impronta di qualche speranza rìverberando^ 
colla caricatura, la realtà sulla scena; ma nella caricatura della Lisi- 
strata non c'è neppure il riverbero di una possibilità, nonché di una 
speranza o di una realtà, o e' è in misura troppo esigua. Nelle grandi 
ed irreparabili sciagure altri dà al dolore cupo ed alla disperazione, 
altri si volge alla gioia ed al rìso soverchio : in sostanza disperazione 
e gioia nascono dal medesimo pessimismo. Atene aveva provato non 
molto prima il rovescio di Sicilia e subiva ora le agitazioni della rivo- 
luzione dei quattrocento; pensare alla pace era o follia o scherzo, seb- 
bene i mali della patria mettessero sempre più in evidenza il desiderio 
e per taluni la necessità della pace. 

La congiura delle donne greche è capitanata da Lisistrata, l'ate- 
niese dal nome augurale di scioglitrice di eserciti, decisa ad impedire 
la rovina di Atene, del Peloponneso, della Beozia (vv. 32-35) ed a 
salvare tutta la Grecia (v. 29). Lisistrata aspetta con impazienza le 
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donne di Atene, del litorale (v. 58), di Salamina (y. 59), di Acarne (v. 62) 
per rappresentare Atene; ad esse si ingiungono Lampi to laoedemo- 
nia (y. 77), una beota (y. 86), una corinzia (y. 91), e tutte hanno da 
lagnarsi della guerra : una ha il marito da cinque mesi in Tracia, l'altra 
da sette a Pilo, e « dopo il tradimento de* Milesii « non e' è nemmeno il 
conforto dell* o^cr^o^, e di adùlteri non e' è più traccia (y. 107 e segg.) «. 
Le donne si dichiarano pronte a tutto pur di giungere alla pace e 
godersi gli uomini, ma alla proposta di Lisistrata, di astenersi tutte 
da relazioni sessuali fintantoché non obblighino gli uomini alla pace, 
si sentono yenir meno il cor^gio — prosegua piuttosto la guerra — 
ò TtóXsfiog sQuéttù. Doveya essere questa la terribile frase, consueta in 
Atene; la ripetono ora le donne, e dianzi (Cav.^ y. 673) la dioeyano 
gli uomini nella btdé^ e la guerra fatalmente proseguiya. Ma Lisitrata 
non si dispera e si rivolge a Lampito, la spartana, dicendo che la cosa 
sarebbe riuscita purché loro due, Lisistrata e Lampito, la yolessero. Que- 
sta convinzione, che bastasse l'accordo di Atene e Sparta per avere la pace, 
ricompare anche più tardi (cfr. v. 1177 dove la cosa é detta sul serio); 
ma era tanto radicata e profonda, quanto sterile. E Lampito non é sol- 
tanto bella e vigorosa (v. 79), bensì assennata e casta, e si decide al 
gran sacrificio, perché la pace è necessaria (v. 144), e promette di 
indurvi anche le Spartane tutte. Né però si cela che le difficoltà alla 
pace vengono piuttosto dalla parte di Atene, e per la minore disci- 
plina (v. 171) e per la fiducia nelle triremi e neirerario tuttora ben 
fornito (v. 123 e seg.). Anche altre volte ed in altre forme il poeta aveva 
detto che Sparta era meglio disposta alla pace, e che Atene si era mo- 
strata troppo esigente: in corrispondenza nel seguito della Lisistrata 
gli Spartani sono i primi a mandare un messo ad Atene per la 
pace (v. 980 e segg.), ed accettano Y invito di mandare ad Atene i ple- 
nipotenziari per le trattative (v. 1010), e li mandano realmente (y. 1072 
e segg.); e questi si limitano a chiedere la restituzione di Pilo (v. 1074) 
ed accondiscendono a cedere ad Atene il golfo Echinunte, il golfo Melia 
ed una stazione nella Megaride (vv. 1169-70). Col che si insinuerebbe 
che Atene aveva di mira l'espansione, mentre Sparta si contentava dello 
statu quo ante. Tanta s^gezza, tanta moderazione assegnata agli Spar- 
tani, che sapevano fare così bene il loro tornaconto politico! Paiono cose 
non credibili, se non ci fossero di mezzo le passioni politiche: erano 
queste le predilezioni, le speranze, le convinzioni del partito antidemo- 
cratico in Atene, che favoriva la pace ed amoreggiava con Sparta anche 
per ciò che riguardava la forma di governo — in ciò la politica estera 
e la politica interna erano fin troppo unite. 
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Nella comedia si strìnge la pace fra Atene e Sparta e la sì estende 
agli alleati e si finisce colle libazioni, in comune, degli Ateniesi e degli 

Spartani, riconciliati fra di loro e meravigliati di trovarsi, a vicenda, 
diversi da ciò che si credevano. Oli Ateniesi sono stnpiti che gli Spar- 
tani siano così graziosi (v. 1226), e godono a vederli danzare (v. 1246); 
gli Spartani cantano a coro il valore degli Ateniesi ali* Artemisio e 
quello dì Leonida alle Termopili contro i comuni nemici, i Persiani 
(vv. 1251, 1254, 1261), ed invocano la Musa perchè lasci il Taigeto 
« celebri sì il dio di Amicla, sì Atena (v. 1297 e segg.), auspicando 
pace duratura e feconda (v. 1267). Sono così attuati i desideri e gli 
ideali di Lisistrata, che induce alla pace Lacedemoni ed Ateniesi ram- 
mentando i comuni vincoli religiosi della Grecia (v. 1129), e Olimpia 
« TAmfizìonia delle Termopili, e Pilo, non ostante i quali le due parti 
avversarie rovinavano i popoli e le città della Grecia in presenza dei veri 
nemici, de* barbari (v. 1133): chi non rammenta taluni famosi versi 
della Battaglia di Maclodio, che rappresentano per l'Italia una posi- 
zione ed un pericolo simile a questo? Né una volta sola Lisistrata si 
innalza a sì nobili sensi e rivolge il suo pensiero ed il suo affetto alla 
Grecia intera, e con Lisistrata si accordano le donne, che pregano 
Atena di salvare V Eliade e gli Ateniesi (v. 343), ed hanno delibe- 
rato a&aca %r]v ^EXXaàa xoivfi (v. 525), e sperano di farsi chiamare 
Lisimache, o scioglitrici di battaglie, fra i Greci (v. 554). Anche gli 
Spartani pensano alla pace di tutta la Grecia (v. 1006), accordandosi 
colle donne non solamente in questo, ma altresì nella rievocazione dei 
vincoli che legano ab antico Sparta ad Atene (cfr. v. 1247 e segg.). 
É infatti Lisistrata colei che rammenta alle due parti belligeranti che 
gli Ateniesi soccorsero Sparta, ridotta a mal partito dalla guerra contro 
Messene e dal terremoto: Cimone con quattromila opliti salvò Lace^ 
demone — e come mai i Lacedemoni osarono saccheggiare TAttica che 
altre volte li salvò? 

Gli Ateniesi riconoscono che gli Spartani sono colpevoli, ed anche 
gli Spartani ammettono la loro colpa. A lor volta però gli Spartani 
salvarono gli Ateniesi, liberarono Atene dalla tirannide di Ippia e cac* 
<;ìarono i Tessali — dopo di che gli Spartani si dicono pronti alla pace: 
e sono sempre ì primi a volerla e a dichiararlo (cfr. w. 1137-1162). 
In sostanza, e sul serio, sebbene non manchino qua e là scherzi salaci, 
la politica della pace è trattata con ragioni storiche, che dovrebbero 
indiurre agli accordi anche i primi de' Greci (v. 1110). Ma coloro che 
pensavano così non sì accorgevano che quelli erano tempi passati, e che 
per la Grecia si preparava la concentrazione delle forze, coi non si 
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)^teya giungere se non colla Supremazia di una potenza sola e colla umi- 
liazione e decadenza delle altre, umiliazione e decadenza che né Atene, 
né Sparta, . volevano accettare, e che Vuna e Taltra avrebbe subito uni- 
camente se costretta. Verrà la Beozia prima e la Macedonia poscia fi 
compier questa missione, ed anche allora Sparta ed Atene tenteranno 
di reagire coli* ideale di uno splendido passato. Non e* è che dire; la 
. cusa della pace, se pur generosa e nobile, era sbagliata, trattandosi 
come di una conciliazione fìh contemplata dagli spiriti superiori che 
possìbile nella realtà e accetta al volgo, che talora, inconscientemente 
e istintivamente, aveva ragione, almeno, ripeto, dal punto di vista 
pratico. 

Ma Aristofane riteneva, e dal suo punto di vista non aveva torto, 
che alla pace dovesse portare il buon senso ; e perciò fa che Tinizia- 
tiva generosa parta da Atene, da una donna però, da Lisistrata, che 
si comporta con vera prudenza, facendosi dare ostaggi da Lampito spar- 
tana, quand'essa accetta il disegno, e provvedendo ad occupare l'acro- 
poli, sia perchè gli uomini non possano sforzare le donne obbligandole 
a mancare ai loro propositi, sia per assicurarsi delFerario che era 
appunto custodito nell* acropoli (vv. 243, 488), e di ciò è particolar- 
mente sdegnato il proboulos, che si vede tagliato il nerbo della guerra. 
Oli uomini di Atene non hanno buon senso ; per Aristofane sono vera- 
mente xaxófiovloi, a segno che fatta la pace ed uniti gli animi dalle 
libazioni, il coro de* vecchi ateniesi dichiara che gli Ateniesi sono stolti 
se non sono ebbri, e perciò dovrebbero fare le ambasciate in istato di 
ebbrezza, dacché andando gli ambasciatori, non ebbri, a Sparta cerca- 
vano ragioni di dissidio e non altro (v. 1228 e s^g). 

Il non senso degli uomini era anche palese nelle pazze adunanze 
degli armati; armati si ^giravano per la piazza fra le pentole e gli 
ortaggi, a far la spesa, qualcuno perfino armato a cavallo! E son gli 
uomini, e precisamente i vecchi, che sempre e dovunque anche nel ten- 
tativo delle donne, vedono tradimenti e tentativi di tirannide e accordi 
cogli Spartani (v. 619 e segg.); sono essi che maltrattano i meteci ed 
i forestieri, che le donne invece vogliono trattati in modo diverso, in 
modo che siano amici (v. 580) — è ormai questo un vecchio motivo. 
£ son gli uomini che pensano non soltanto a recarsi a Salamina (v. 411), 
ma a Zacinto, per arruolare opliti (v. 394), ed in Sicilia (v. 392) non 
ostante il terribile rovescio. Le donne invece si occuperanno loro della 
guerra (v. 538), ma perchè finisca; in ciò la sanno più lunga d^li 
uomini, che tornando a casa dopo le loro stolte deliberazioni non vole- 
vano neppure che le donne fiatassero in materia di guerra (vv. 513 
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e 517); ed ora la odiano tanto, da non voler neppure prestare il giu- 
ramento sullo scudo, oggetto non adatto a giuramento per la pace (v. 190); 
meglio, airuopo, un calice di vino Tasio. E qui e* è una sferzata, non 
insolita, contro le donne, le quali dovevano essere proclivi alla pace per i 
sentimenti più dolci e più cari della famiglia, che Aristofane mette ih 
caricatura, solo parlando con rispetto dell'afifetto delle madri per i figli 
che vanno alla guerra (v. 588). Quegli affetti non potevano special- 
mente alle donne non far desiderare ardentemente la pace; quegli affetti 
dovevano esser messi in giuoco ed eccitati dai fautori della pace: 
doveva avvenire così inevitabilmente, e lo sappiamo anche noi, cui son 
note le insidie tese air affetto delle madri italiane perchè i loro figli non 
partecipassero alle guerre della nostra indipendenza. Anche Aristofane 
partiva da uno stato reale e naturale di cose, e del sentimento fem- 
minile a favore della pace avrebbe voluto fare una forza vincitrice e 
trionfante. 

Nella comedia, non soltanto alla fine di essa, è notevole la stima 
e quasi Tammirazione reciproca che viene attribuita alle due parti, 
comunque si esplichi. Si ammira la vigorosa bellezza di Lampito (v. 79): 
anche secondo il proverbio le belle donne bisognava cercarle a Sparta, 
ed al proposito Lampito rammenta lo stupore di Menelao dinnanzi alla 
svelata bellezza di Elena (v. 155) — si loda la bellezza di Ismenia, 
la. beota (v. 88), e della donna corinzia (v. 9 1 ) ; a lor volta gli Spar- 
tani lodano la bellezza di Lisistrata (v. 1148) — e ciò si accorda colla 
memoria delle glorie antiche. 

Non abbondano invece le frecciate personali contro personaggi poli- 
tici, sebbene ci siano censure in generale per la politica de* soliti guer- 
rafondai; c'è una toccatina per i duci della spedizione a Samo, ma 
senza nessun nome. Sono pochi i nomi, incontrandosi solamente quello di 
Eucrate (v. 104), pel quale è pungente il doppio senso di g>vkaT%(ov, e ben 
poco altro si potrebbe ancora spigolare in proposito. Ma non va taciuto 
che anche nella Lisistrata e* è la solita e costante avversione ai toxoti, 
che sono barbari, Sciti; parimenti è messo in ridicolo il guerriero che 
a cavallo, mette il pulte neirelmo: ma il ridicolo è completato col 
dire che il guerriero è in ciò incitato da un Trace che compra i fichi 
tendendo pelta e lanciotto. Però quello che importa veramente nella 
Lisistrata è l'espressione non soltanto di sentimenti politici, ma di 
tutto un piano di politica e de* mezzi per riuscirvi e degli effetti che 
se ne avrebbero. 
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IX. 



L& comedia intitolata le Tesmoforiazuse Tenne rappresentata lo 
stesso anno della Lisistrala, ma quanto ad elementi politici ne è lon- 
tanissima, sicché non parrebbbe sì immediatamente prossima d* età: ma 
Tanno che ebbe la rivoluzione e la controrivoluzione dei quattrocento 
anche nella comedia può benissimo presentarci tali differenze, spiega- 
bilissime colla mutabilità di Atene, paragonabile solo a quella di 
Firenze. Se la Lisistrata è comedia politica in alto grado e riprende 
ostinatamente la tesi della pace, le Tesmoforiazuse invece ci trasportano 
in un mondo pressoché soltanto letterario, e ci offrono la caricatura di 
Euripide : da tale ambiente e da tale caricatura il poeta qui si distacca 
a fatica e raramente. É poco più di uno scherzo il finto bando del- 
l' araldo comminante le pene contro chi insidi la democrazia.... delle 
donne (v. 336), o tenti accordi con Euripide e coi Medi, o pensi a 
farsi tiranno ovvero ad aiutare altri a farsi tiranno: lo scherzo ò palese 
in quanto segue per gli adùlteri, gli amorazzi, il bere, ed esso dà la 
misura per giudicare circa Tuso della consueta formula « presentare le 
proposte migliori e più utili alla democrazia di Atene.... e delle 
donne « (v. 309), a quanto dice l'araldo medesimo. E di ciò va tenuto 
conto anche nel giudicare la preghiera del coro che si scaglia contro 
le donne le quali violino i giuramenti, vogliano mutare le leggi, comu- 
nichino i segreti di Stato ai nemici, facciano venire i Medi in paese, 
sieno empie e danneggino la città (v. 356 e segg.). Ma questi versi 
ci dicono pur sempre i sospetti delTambiente. 

C'è parimenti lo scherzo nella dimostrazione che le donne intra- 
prendono per mettere in evidenza la loro superiorità sugli uomini, e 
lo scherzo é palese sopratutto rispetto ai nomi: « Vittoria vai meglio di 
Gaudenzio, e così Aristomache e Stratonice ed Eubule « . Ho travestito 
soltanto la prima coppia di nomi, ma non per nulla i nomi delle donne 
sono così guerrieri e vittoriosi o si riferiscono al buon consiglio — per 
Atene non era un tempo di successi né in terra, né in mare, né per via 
diplomatica, né per deliberazioni e provvedimenti de' corpi legislativi. 
Attraverso lo scherzo la politica fa capolino insistentemente; e 1* in- 
tenzione dello scherzo, molto serio, ci viene confermata alla chiusa del 
coro (vv. 840-41), dove si parla di Iperbole e di Lamaco, e nelle 
accuse contro la viltà mostrata da altri in guerra (v. 826 e segg.), e 
nella scelta del tassiarco e stratego come esempio di persona utile allo 
Stato. Di pace non e' è mai parola, neppure per il passato ; ed in&tti 
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la fioraia rammenta il marito morto a Cipro; però la guerra è anche 
essa lontana, in altro ambiente, in quello stesso in cui si censura la 
venalità de* politicanti, che tendono la destra per aver denaro (v. 926) 
— ma si parla a donne che hanno i mariti lontani per la guerra 
(v. 1169). 

C'è però una figura che spiega il sentimento ateniese e greco 
rispetto allo straniero, al barbaro, assai più compiutamente che in 
qualsiasi altra comedia ; intendo il toxota scitico, che fa la guardia a 
Mnesiloco, e che vien deluso da Euripide mediante Tofferta di una 
danzatrice. É una caricatura riuscitissima, che ci rammenta il senti- 
mento e le beffe di che erano oggetto, in altri tempi, i soldati tedeschi 
e croati nelV Italia superiore : ad essi e nel contegno e nel lingu^gio 
barbarico molto rassomiglia lo Scita grecizzante delle Tesmoforia- 
zuse, contro cui amici e nemici sono concordi neir ingannarlo, dacché 
egli è il nemico comune. Già è uno stupidone che non capisce nulla 
di nulla, sicché Euripide deve rinunciare alle sue finezze di parola e 
di linguaggio, e per lui ci vuole la musica Persiana, non la greca 
(v. 1175) e la danza, o meglio la danzatrice, che captivi i sensi grosso- 
lani del barbaro (v. 1171). 

Nella maggior parte di questa comedia il riscontro di nomi stranieri 
è completamente estraneo alla politica. Ciò vale anzitutto per quella 
sezione dove c'è la parodia di tragedie euripidee, colla scena delle 
quali, e non con altro, si collegano e il Nilo (v. 855) e l'Egitto (v. 856) 
e Sparta (v. 919) ed Argo (v. 1101). Qui c'è parodia tragica e nul- 
l'altro. Né e* è elemento politico alcuno nelle foggio straniere di indu- 
menti e nei loro nomi, i quali non compaiono soltanto nelle Tesmo- 
forioiuse, ma anche altrove hanno il medesimo valore non politico, 
salvo casi rarissimi, veramente eccezionali ed intenzionali. Le scarpe 
laconiche (v. 142), la eretica, che era veste infantile (v. 730), le persiche 
scarpe femminili (v. 734) si collegano ad abitudini ateniesi più o 
meno antiche, ma dalle quali ormai la politica era aliena, se ab origine 
aliena non era stata. Per noi le polacche, le persiane, le catalogne, le 
spagnolette, i Portogalli e cosi vìa non hanno più senso politico, ed 
ormai non l'hanno neppure gli stivaloni alla Suvarow, e nuU'altro 
indicano che infiltrazioni, più o meno antiche di elementi stranieri, 
contro cui generalmente non si reagisce più e che passano ormai inav- 
vertiti; e tanto meno vi reagiscono le donne, che per le foggio e le 
mode straniere hanno sempre avuto molto favore. Senza valore poli- 
tico sono l'allusione a Corinto (vv. 404 e 648) ed alla Molossia 
(v. 416). 
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X. 



L'astensione da elementi politici, che nelle Tesino foriamse è si 
gi-ande da parere intenzionale, ricompare in notevole misura altresì 
nelle Rane, ma in proporzioni alquanto minori. La cosa, come nella 
precedente comedia, è agevolata e fino ad un certo punto resa neces- 
saria, dalla trama e dalla qualità dell' azione, essendo anche le Rane 
dedite in massima parte a caricatura letteraria ed euripidea. 

Abbiamo veduto altrove l'avversione de' chauvinisti Ateniesi per 
i non Ateniesi ammessi alla cittadinanza; essa ricompare nelle Rane, 
dove Xantia non è ammesso nella barchetta di Caronte perchè non 
combattè alle Arginuse (v. 191), ed il coro si lagna apertamente (v. 694) 
che una sola battaglia navale cambi i servi in padroni e liberi, e con 
ironia propone di fare di tutti i commilitoni delle battaglie navali 
altrettanti parenti e onorati e cittadini. Si capisce che, partendo da 
questo punto, il coro affermi che Atene non usa più valentuomini e 
galantuomini nelle sue relazioni co' Greci e co' barbari, e cosi fa colle 
monete ; quelli che ora sono in auge e tristi e di bassa nascita, d^li 
antichi Ateniesi non sarebbero stati usati neppure come delinquenti 
espiatori ! Atene dunque deve preoccuparsi onestamente e conveniente- 
mente de' forestieri : è il pensiero anche dei Misti o iniziati (v. 458). 
Coerentemente la comedia censura, per quanto di sfuggita, ma talora 
più di una volta, i politicanti democratici, come Archedemo (v. 417), 
distene (v. 422), Calila (v. 428), né tace di Teramene e della sua famosa 
volubilità (v. 962 e segg., cfr. v. 541), e rievoca Cleone (v. 569) ed 
Iperbole (v. 570). Ma il pensiero di Aristofane si esprime nettamente 
così : 

ìj axàaty i^Sgày fiij xataXéBt, fÀtjS* eiixoXóg iari noXiraig, 

àXX* dyayelQei xal ^tnlCei, xeQdcay t6imv éruBv/Àdy, 360 

1j Tfjg nóXettìg x^ifia^ofiévrig àqx^y xaradm^doxsTrai, 

ìj nQoSldioaiy tpgo^Qioy ìj raffg , ìj TdnÓQQijt ' ànime finn 

é^ Atyiytjg BtoQvxitoy &y, eixoatoXóyog xaxodal/Ator, 

àisxéfiata xal Xiya xal nltxay ^ianéfinmy eli 'Enlétcvqoyy 

il /^f^^ra tttlg x&y àvxinaXtoy yavaly noQé^Biy riyà neidet, 365 

Dunque, anche dopo la battaglia delle Arginuse, si vedeva dovunque 
corruzione e tradimento, ed i sospetti continuarono anche dopo la con- 
danna degli infelici generali vincitori; la comedia ci spiega l'ambiente 
nel quale fu possibile quella condanna. Perciò non fa meraviglia, colle 



— 327 — 

idee di Aristofane rispetto allaite, che a queste colpe il poeta collid- 
ghi Topera e 1* effetto dell'arte e ne faccia carico alla poesia. Così 
Eschilo accusa Euripide di aver fatti gli Ateniesi tristissimi (vy. 1012 
« 1015), mentr'egli li aveva resi marziali e valorosi (v. 1016). Ma 
Dioniso osserva che i Sette a Tebe danneggiarono Atene, aumentando 
il valore dei Tebani ; ed Eschilo replica che il medesimo potevano fare 
gli Ateniesi, a' quali co' Persi insegnò a vincere sempre i nemici (v. 1023 
6 segg.). E tentando Euripide di difendere le sue tragedie democra^ 
tiche, Eschilo, fra Taltro, gli rimprovera Tumile abbigliamento degli 
-eroi delle tragedie euripidee, i quali, per impetrar compassione, indos* 
savane abiti indegni della loro posizione : sul loro esempio i ricchi in 
Atene celavano le ricchezze e non volevano accettare o subire il peao 
della triei-archia (v. 1068). 

Quasi ciò non bastasse, dall'arte si passa agli artisti, i quali vengono 
invitati a dar consigli in materia politica. La prima domanda riguarda 
Alcibiade, desiderato e odiato, voluto e temuto da Atene (v. 1425): 
Emipide è contrario al richiamo, ed il suo responso è moralmente 
severo e giusto (v. 1426 e segg.), mentre Eschilo dà un consiglio pra- 
tico in favore del richiamo, che era allora la gran questione, palpi- 
tante, di tutta la politica ateniese. La seconda domanda verte sul modo 
di salvare la città; la risposta di Euripide è in parte ridicola, in parte 
oscura, ma si accorda nella seconda parte con quello che Aristofane 
dice nelle Rane; ci vorrebbe cioè una riforma radicale, e si avrebbe 
la salvezza 

^Xttv rà yDy ànima nict^ ^ytàfÀeOaf 
tà d^Bvta nlin'* Snuna, 

(1443 e aeg.). 

Ed Eschilo, saputo da Dioniso che Atene in politica respinge i 
buoni per valersi dei tristi, consiglia di ritenere propria la terra dei 
nemici, e nemica la propria, e tesoro si stimino le navi, e miseria le 
entrate del tesoro ; consiglia cioè guerra offensiva e sopratutto navale^ 
ed onestà politica. Parrebbe impossibile, ma anche in altra comedia è 
censurata la stoltezza di Atene che non pensa abbastanza alla potenza 
navale, e preferisce spendere ne' giudici anziché nella flotta. Ma di 
pace non si parla più; eppure essa era fatalmente cosi vicina. 

Sono estranee a politica le menzioni di luoghi e di persone con- 
<;ernenti le tragedie prese in esame nelle Mane; nella medesima condi- 
zione è il ricordo del Tenaro (v. 183) come ^adito agli inferi, e 4i 
Corinto (v. 439), che appare in espressione proverbiale, e degli Egizi 
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(v. 1406) rammentati nuovamente come facchini; ma non si debbono 
omettere dne versi che parlano della rondine tracia, sedente sn bar- 
bara foglia. I particolari sono presi alla leggenda, ma quell'epiteto 
barbaro, cioè straniero, non 1* avremmo nella nostra poesia. 

Le Rane dunque fanno sentire che prevale indiscusso in Atene il 
concetto del proseguimento della guerra: al proseguimento si collega il 
richiamo di Alcibiade, promosso anche dalla comedia, e il suggerimento^ 
per la salvezza della città, di un piano di guerra simile, anzi identico a. 
quello attuato da Pericle a principio della guerra peloponnesiaca : abban- 
donare l'Attica alle irruzioni de' nemici, chiudendosi dentro le lunghe 
mura, invadere il territorio nemico (e così i danni sarebbero infinita- 
mente superiori a carico di Sparta, che non avrebbe potuto continuare a 
resistere), e dedicarsi alla fiotta. La recente battaglia delle Arginuse 
aveva pur destato stolte passioni e gelosie neiranimo degli Ateniesi, 
ma la vittoria navale aveva dato i suoi frutti almeno nel far conver- 
gere nuovamente il pensiero alla vera forza di Atene, alle navi, colle 
quali Atene avrebbe potuto vincere ed alle quali rivolgevansi nuova- 
mente le menti più capaci di sentire la realtà. Ed era questa una 
preoccupazione cosi intensa e cosi forte da introdursi in una questione 
letteraria e in un dibattito poetico e da farlo risolvere in base a cri- 
teri ed a ragioni della politica più che del buon gusto e dell'estetica. 
Per il substrato organico delle Rane e della comedia antica questo 
fatto è della massima importanza, ed esso basta a compensare colla 
importanza il non grande e forte numero di elementi politici che si 
osservano nelle Rane stesse ed a far considerare questa comedia fra 
quelle politicamente importanti. 



XL 



Un posto non molto differente va assegnato alle Ecclesiaztise, non 
però in materia di politica estera, bensi di politica intema. Per le 
Eeelesiazuse è d*uopo rammentare gli Uccelli: negli Uccelli la città 
perfetta e ideale, per quanto simile ad Atene, è collocata fuori di 
Atene, fuori della Grecia, fuori del mondo reale e trasportata nel mondo 
della fantasia e della favola, e nelle Ecclesiazme si ha nuovamente 
la città ideale, e la si ottiene mediante una radicale riforma politico- 
sociale, in Atene stessa. Alla possibilità reale di una città ideale sif- 
fatta il poeta delle Ecclesiaziise non crede più di quanto ci credesse 
il poeta degli Uccelli, e per di più nelle Eeelesiazuse egli ha palese* 



— 329 — 

mente la tesi di avversare un qualunque tentativo di riforma in senso 
socialistico, di combatterne col ridicolo le idee, di mostrarne i ridicoli 
accordi ed i ridicoli inconvenienti, qualora si fosse venuti ad un'appli- 
cazione di quei principi. 

Nelle Ecclesiaiuse adunque le preoccupazioni sono per un quesito 
fondamentale: quale cioè sia la miglior forma di governo, e se il 
regime in vigore non dovesse essere sostituito da un impianto total- 
mente e radicalmente diverso fin dalle basi. Ma siamo nella discus- 
sione teoretica e filosofica, nel campo dell* ideale politico-sociale, e non 
della realtà greca o ateniese, che Atene, tolte le discussioni de* filosofi, 
non presentava né attuale né prossimo il mondo che appare nelle Eecle- 
sicuuse, dove spadroneggiano e dominano le donne, come nella Lisistrata 
e nelle Tesmoforiaziise. Ed appunto le Ecclesiazuse per importanza 
politica, e per ciò che è attuale oggetto del nostro studio, ha un posto 
intermedio fra le altre due comedie femminili di Aristofane; per ora 
non ci riguarda, almeno direttamente, il collegamento o meno delle 
Ecclesiazuse colla Repubblica di Platone. 

Il luogo più importante pel nostro argomento è dato dai vv. 193-202, 
dove si parla di alleati, di navi, di Corinzi ; e se lo scoliaste non ha 
ben chiara nozione del (fvfifiaxixóv^ che può mettersi però in relazione 
colla lega, conchiusa due anni prima, fra Lacedemoni e Bizanti, quanto 
alle navi siamo al medesimo punto di altre volte: ;— si negano o si 
stentano i fondi per ciò che foimava la vera forza di Atene. Aristofane 
biasima, per il loro contegno antipatriottico, i ricchi, i quali vogliono 
sottrarsi alla trierarchia, e con essi censura anche i contadini, che in 
altre comedie aveva quasi considerati come ateniesi tipici e ideali. 
Pei Corinzi è chiaro che ad un periodo di divergenze si augura suc- 
ceda un tempo di accordi, voluti ora dai Corinzi, rispetto ai quali 
Atene non dovrebbe ripetere Terrore commesso più di una volta col 
rifiutare le proposte di pace fatte da Sparta. Né sempre innocente- 
mente, che i politicanti si lasciarono corrompere, e per guadagnare 
ricorrevano a mezzi indecorosi e ridicoli, come quel Trasibulo (v. 355), 
che cessò di avversare le proposte lacedemonie, e per ritirarsi dal- 
Tagone e dalla discussione finse un disturbo gastrico, procurato da pere 
selvatiche. 

D'altronde ricompaiono le solite accuse di avidità, privato inte- 
resse e corruzione contro i politicanti (vv. 206 e 805) e contro il loro 
mal costume, che li rende eloquenti (v. 118). Atene seguita a valersi 
de' tristi per la sua politica e ad avere i medesimi sospetti di con- 
giure contro la forma democratica dello Stato (v. 453 e seg., y. 945). 
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I darici (v. 602), U vin di Taso (v. 1119) e di Ohio (v. 1140) U 
metteremo in disparte, che Aristofane non fa come Aristotele, il quale 
designava il successore in Teofrasto preferendo il vino di Lesbo; e 
metteremo in disparte anche Lesbo (y. 920) e la Ionia (yv. 883 e 918), 
che si rammentano soltanto per noti eccessi amatori; anche la men- 
zione di Edipo (7. 1041) non è in nessuna relazione con Tebe. 

Ma non ya taciuto l'odio che si dichiara contro il sicofante, la 
cui figura non scompare col procedere del tempo, ma si accentua: la 
piaga cancrenosa di Atene prendeva sempre maggior piede nella vita 
reale, e la comedia la riflette anche in questo, e ce ne accorgeremo 
subito nel Fiuto. Di laconiche e di persiche si è parlato altrove, né 
è più il caso di tornarci su ; ed anche il titimallo laconico (v. 405) 
non riguarda la politica, come a politica sono estranei fra i moderni 
i nomi quali acido prussico, sale inglese, bottiglia di Leida, terra 
di Tripoli^ granturco e simili. 



XII. 



Il Fiuto è già lontano dalle comedie di tipo veramente antico, 
anche per la politica ; ma il distacco avviene gradatamente, sicché in 
questa comedia, cronologicamente l'ultima fra le giunteci intere del 
sommo comico ateniese troveremo il pensiero rivolto principalmente ad 
altro, vale a dire ad un fatto economico, Y immiserimento di Atene 
dopo la guerra del Peloponneso; ma pur trattenendosi su questione 
interna, ad intervalli lo sguardo si svolge ad altre parti della Grecia 
e fuori del mondo ellenico, e fin dal principio ci offre un passo molto 
simile a quello esaminato prima degli altri nelle Ecclesiaiuse. Il de- 
naro (vv. 170-180), si dice, è la gran forza del mondo, sia pel gran 
re di Persia, sia per Atene, sia per Corinto, sia per 1* Egitto. Il gran 
Re è sempre, nella mente de* Greci, il possessore di sterminate ric- 
chezze, che i Greci dovrebbero deviare, almeno in parte, a loro van- 
taggio — è il pensiero visto negli Acarnesi\ Atene usa o dovrebbe 
usare il denaro per le triremi; a Corinto si mantengono truppe mer- 
cenarie — e ci troviamo dinnanzi alla guerra corinziaca, nella quale 
Atene unita a Corinto, ad Argo, a Tebe fronteggiò Sparta; e quanto 
all'Egitto si rammenta l'alleanza con Atene, che vi sped) soldati, 
contro la Persia, e n'ebbe grano. Sono avvenimenti in corso (la guerra 
corinziaca durò dal 394 al 387), o recentissimi (l' Egitto cominciò la 
guerra contro la Persia nel 389), e la comedia li r^istra, perchè dove- 
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vano essere neiranimo di tutto il pubblico. Il poeta però non si con- 
tenta di queste allusioni politiche, ma punge di passata anche taluni 
priyati, Filonide, per esempio, noto per le sue relazioni coli' etèra Naide 
di Corinto : anche se non ci fosse stata nel 388 Talleanza fra Atene 
a Corinto, Tallusione non avrebbe avuto valore politico, e tanto meno 
senso di ostilità, come non Vavrebbero molte allusioni di moderni a 
proposito di Nana parigine. È così chiaro che il pensiero politico di 
Atene non era limitato all'Attica; la cosa è confermata dairaccenno 
a' giuochi olimpici, dove Zeus raccoglie tutti i Greci (v. 584), non però 
dair invocazione di Argo (v. 601) dovuta alla solita parodia euripinea; 
riappare invece nella dichiarazione del Giusto, il quale afferma che 
Pluto, il quale in Atene ha riacquistata la vista, farà bene a tutti i Greci 
rovinando i sicofanti (v. 878) : a tutti i Greci, non soltanto agli Ate- 
niesi, che i sicofanti erano la rovina anche de* forestieri. E quasi non 
bastassero queste comunanze, rispetto alVargomento nostro, colle Eccle- 
siazuse, eccone un'altra che non esce neppur essa dai motivi soliti: 
politicanti praticano l'onestà finché sono poveri; una volta arricchi- 
tisi coi denari dello Stato divengono ingiusti e avversano la democrazia 
(vv. 568-70). 

Se nel rapido accenno a Taso (v. 1021) ed a Mileto (vv. 1002 e 
1075) non ce che detto proverbiale e l'accenno a buon vino, come 
pel silfio di Batto (v. 925), per Taglio di Teno (v. 718) si riscontra 
unicamente una qualità famosa di prodotti culinari ed alimentari ; per 
Dionisio di Siracusa invece abbiamo un vero tratto politico, e per due 
volte, nell'antitesi cioè di Trasibulo e Dionisio (v. 550) e nella parodia 
del Ciclope di Filosseno (v. 302 e segg.). Sono due passi ne' quali per 
Dionisio non c'è affatto simpatia; è così palese, né poteva essere altri- 
menti, che il tiranno di Siracusa non poteva essere popolare in Atene, 
nonostante la conferitagli cittadinanza (un'epigrafe ce ne ha conservato 
il documento, dimostrando che quell'onore fu esteso anche ad altre per- 
sone della famiglia di ^Dionisio), non ostante il premio attribuito 
M!^Ex%oQog Xvtga, la tragedia del tiranno rappresentata in Atene (e 
non dovette essere la sola data da lui nel teatro ateniese). Dionisio 
fu subito, più che accetto, fu anch'esso una conseguenza ed un onere 
dell'alleanza con Sparta, ad unirsi alla quale portava la necessità e 
l'interesse, non il sentimento, non immemore delle non lontane umi- 
liazioni subite da Lacedemone. La comedia spezza e sprezza le finzioni 
della diplomazia e della politica, e ci of&e la realtà anche per un 
potente come il primo Dionisio, e ce la offre con tutta sincerità. Pei 
Tessali la menzione del v. 421 è certamente ricca di mordacità. 
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pur riguardando una professione non occasionale ma costante degli 
schiavisti ; ma è notevole che la non più ricca Atene si senta ancora 
di ridere deiraltrui povertà, mentre essa è persino rimasta senza me- 
dici (v. 407), e vede sempre in Oriente, nel tipo di Mida (v. 287), 
Tuomo ricco e danaroso, e può attendersi migliori condizioni finanziarie 
soltanto da un'impossibile unione di giustizia e di ricchezza, simbo- 
leggiata da Fiuto, il quale ricupera la vista. 



XIII. 



Fin qui si sono studiate le comedie di Aristofane giunteci intere, 
ed esse nel loro succedersi e nell* assumere aspetti gradatamente diversi 
ci danno ammaestramenti sì per lo svolgimento della musa comica in 
Atene, si per il sentimento che animava gli Ateniesi in materia di 
politica e di relazioni cogli altri Stati. 

Ma a comprendere V evoluzione della comedia antica giovano altresì 
le comedie arìstofanee frammentarie, dalle quali non poco si può impa- 
rare, sebbene offrano membra sparse, donde è difficile la ricostruzione 
dell* intero corpo cui appartenevano. Secondo antica ed autorevole 
opinione è tanto difficile il ricostruire da frammenti una comedia 
antica, quanto era disagevole, di fronte alla tragedia, procedere BÌYtn- 
vejuione di essa; era molto più facile, secondo un antico comico, il 
fare una tragedia, e certo è per noi più facile ricostruirla dai fram- 
menti. Quanto alla politica poi la comedia intera ci dà alle volte tutta 
una tesi, tutto un collegamento, o, per lo naeno, uno sfondo cui si 
riattaccano le singole parti, che fanno al caso nostro ; pe* frammenti è 
palese che ci manca almeno il nesso, per lo più, e che il nesso, dove 
lo si può intuire, è spesso incerto e mal sicuro. Talora però la luce 
viene da* vincoli e dalle somiglianze con altre comedie giunteci intere. 

Non è questo il caso, per il nostro argomento almeno, rispetto ai 
Daitales (la prima comedia che Aristofane fece rappresentare), non 
ostante la manifeste e spiccatissime somiglianze colle Nubi: dai DaitaUs 
possiamo spigolare una toccatina ad Alcibiade (fr. 198, v. 6), Y enfant 
gate del pubblico Ateniese ed anche della comedia; una tirata contro 
la mensa siracusana ed i brindisi sibaritici, e l'abuso di vin di Ohio 
in tazze lacene (fr. 216): il che rientra nell* avversione alla nuova reto- 
rica d'origine siciliana e si collega perciò allo spirito di puro atticismo 
ed anche di chauvinisme ateniese veduto altrove; un'esortazione a 
favore delle spese per le triremi e per le. mura — e di ciò Aristofane 
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si occupa fino nel Pluto — ana parola per taluno che si vorrebbe accu- 
sare, dinnanzi ai nautodici, d* essere non ateniese ma straniero (fr. 225) ; 
un* altra parola per Trasimaco, il sofista calcedonio, innovatore e non 
ateniese. Sicché ne* Daitalss spicca Telemento conservatore e la ten- 
denza a respingere ciò che non sia prettamente attico; abbiamo cioè 
una tendenza ferma e spiccata, non però ne vediamo estrinsecazioni già 
divenute nettamente politiche. 

È ben diverso il caso invece per la seconda comedìa che Aristo- 
fane fece rappresentare, cioè per i Babiloniiy che rientra neir ambiente 
e nell'ordine di idee degli Acarnesi (che precedette di un anno) e che 
si trova in diretta relazione cogli avvenimenti politici recentissimi. I 
Babilonii sono deiranno 426; nel 427 Gorgia era venuto ambascia- 
tore de' Leontini ad Atene, ed alle ambasciate si riferiva l'argomento 
della comedia, la quale già col titolo stesso ci richiama alle relazioni 
di Atene cogli Stati esteri, anche i più lontani. L'argomento, parziale, 
della comedia così è tratteggiato dal Eock: inridebat Atheniensium ere- 
dulitatem qui peregrinorum legaiorum mendaciis facillime deciperen- 
iuTy criminabatur populi in socios potissimum insulanos iniurias^ 
homines populares qui tum valebant vehementissime accicsabat. La qual 
requisitoria sulla politica estera ateniese era tanto più importante, in 
quanto veniva esposta in presenza de' forestieri, degli alleati esteri, che 
al tempo delle Dionisio si trovavano in Atene per il pagamento de* 
tributi. E il poeta, o il suo portavoce, avrebbe avuto delle seccature 
dai politicanti democratici, appunto per l'accusa di vituperare Atene 
dinnanzi ai forestieri: e di ciò il poeta parla negli Acarnesi. Che cosa 
volesse indicare il titolo della comedia, si può sapere per approssima- 
zione, pensando che il titolo designa il coro, che si può ritenere non 
composto di servi e barbari, ma di ambasciatori venuti, colle solite 
menzogne, dal Be di Persia: l'opinione del Fritzsche è molto verisi- 
mile, e ci riconduce al principio degli Acarnesi, ne' quali ha tanto 
posto Susa ed Ecbatana. Né è impossibile che anche i Babilonii des- 
sero qualche saggio di parlare barbaro, come ce lo danno gli Acarnesi^ 
(fr. 79) ; ma anche ne' Babilonii era palese il senso di odio e di 
disprezzo per i barbari, come ci indica forse la glossa fia^vX&viot, di 
Esichio e la locuzione %à fiérana ^Iffxqtava, pe' servi marcati in modo 
da richiamare le usanze de' barbari abitatori dell' Istro (fr. 88) 

L'accusa di corruzione ci è giunta contro Pisandro, (fr. 81) ; che si 
toccasse de' partigiani che Sparta aveva in Atene ci è provato dall'uso 
di XaxeómfionaCco (fr. 95). Ma il luogo più importante ci è dato dal 
fr. 64, dove si parla de' Samii non senza connessioni forse coi maltrat- 
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tamentì che Samo ed Atene facevano ai rispettivi prigionieri di guerra, 
marchiandoli in fronte coir impronta di nna civetta e di una samaina, 
che era una foggia di nave. La cosa era di un decennio anteriore 
all'anno de' Babilonia né spiega abbastanza il noXvyQ&fifiatog^ è vero; 
ma dato che il poeta non parli dell'impronte or ora accennate, il 
discorso era pur sempre intomo alle antiche ostilità fra Samo ed 
Atene, ostilità che spiegano la defezione dell'isola e la spedizione di 
Pericle. 

Una parola ancora circa i Babiloniù Esichio nella glossa 2afjUmv 
6 òfjiioqj che risale a scolio arìstofaneo, ha le parole tovg ix tov 
fivkùDvog lóàv Bafivhùvlovg. Dunque ci sono Babilonii che vengono 
dal mulino ; e perciò avrebbero ragione il Bergk e il Dindorf nel cre- 
dere il coro formato da servi ? La conclusione sarebbe per lo meno 
audace, e la soluzione ci potrebbe essere indicata dagli Acarnesù 
dove Diceopoli riconosce che uno degli eunuchi di Pseudartaba è 
distene, e un altro è Stratone: ci sarebbero dunque, per l'inganno 
degli ambasciatori, Ateniesi travestiti da barbari, e facienti parte 
della falsa ambasceria, senza entrare menomamente nel coro ? Così pei 
Jìabilonii le parole del lessico di Esichio si potrebbero riportare a 
pseudo-babilonesi, a uomini dati come tali, ma provenienti non da 
Babilone, bensì dal mulino. Sarebbero barbari e schiavi, ma non di 
Babilonia — e non si sarebbe obbligati a ritenerli formanti il coro 
della comedia. Aristofane, non ostante i suoi vanti co' quali si attri- 
buiva continue novità sulla scena, ama ripetersi, e si riscontrano nei 
suoi drammi non poche ripetizioni di motivi e di mezzi scenici. Comun- 
que sia, l'importanza politica de' lìabilonii doveva essere molto grande; 
ed Aristofane una volta iniziata quella via la percorse negli Acamesi 
e ne' Cavalieri, la riprese decisamente colla Pa/:e e la continuò colla 
Lisistrata, perseverando in quella maniera d'arte almeno fino al 411, 
per quasi un ventennio. Ma la coerenza e la costanza furono da Ari- 
stofane mostrate non soltanto col tipo di comedia tenacemente osser- 
vato, bensì anche nelle idee politiche, ed in alcune specialmente, 
sopratutto nell'essere fautore della pace : ed invero la tesi degli Acar- 
nesi, de' Cavalieri, della Pace, della Lisislrata fu sostenuta anche in 
altre comedie, nell'altra Pace, negli Agricoltori^ nelle Isole, nelle 
Holkades, per citare quelle che decisamente propugnarono una causa, 
per la quale Aristofane combatte in altre comedie frammentarie oltre 
quelle intere, che incidentalmente favoreggino la tendenza che per 
lungo tempo egli ritenne fosse la salvezza di Atene. E la tendenza alla 
pace fu espressa col medesimo tipo del campagnuolo, che era il più 
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danneggiato dalla guerra : anzi negli AgrieoUori quel tipo di Diceopoli^ 
che negli Acarnesi è isolato, e che ha persino occasionali riscontri nei 
desideri degli Ateniesi e degli Spartani tornati in pace nella List- 
straitty diventa dominante. La tendenza a tornare ai campi viene 
espressa come vivo desiderio (fr. 109 e 100) non senza, di passata, 
una toccatina sul vivo a Nicla, e viene attuata (fr. 107); ma per- 
dura tuttavia il rancore contro Sparta, perchè un personaggio dichiara 
di piantar fichi, ma non di specie Laconica — tovto yàq %ò avxov 
ìxBqóv éffu xod Tvgavvixóv oi yècQ ^v av fnxqóvy il fAÌj fAttTÓórjfAov 
ìjv aqióiqa. Il fico laconico non era dunque d*una specie conveniente; 
ma la ragione agricola che induce ad escluderlo dalla cultura assume 
un colore politico, ispirato sia alla nimicizia di Sparta, sia all'odio 
per ordinamento politico non-democratico che Sparta favoriva e che 
anche in Atene, si teme, avrebbe trionfato, come realmente trionfò per 
qualche tempo, più tardi, data la vittoria di Sparta. Politica esterna ed 
interna erano qui appunto collegate, per rafforzare l'amore e l'ammira- 
zione per la propria patria, per Atene (fr. 110) e pel suo governo — 
è questo il pensiero di Pericle in Tucidide. Nò manca il solito sprezzo per 
i barbari, che si appalesa con un'allusione ai Cilici (fr. 105), de' quali 
conosciamo d'altronde il famoso proverbio de' tre kappa pessimi. Ma 
anche i Georgoi rappresentano il dualismo esistente in Atene circa la 
pace e la guerra: gli agricoltori hanno i loro oppositori (fr. 100) nei 
soliti 'guerrafondai. 

L'altra Pace mostra la medesima unione di pace e di agricol- 
tura (fr. 294); e vi si esprime la medesima tendenza alla vita 
della campagna e l'odio e la stanchezza della guerra: si vuole ritor- 
nare alle viti e lo scudo diverrà coperchio della cisterna (fr. 295). 
Della comedia ci sono giunti altri due frammenti, l'ultimo de' quali 
(fr. 297) parla di piante e di semi, e l'altro (fr. 296, cfr. fr. 401) 
di ciò che toccherà a Sparta, oggi, cioè, s'intende, conclusa la pace, 
la quale è così dichiarata dannosa a Sparta, utile ad Atene ; abbiamo 
veduto anche altrove altre parole che sostenevano col medesimo argo- 
mento la tosi che Atene avrebbe più che vinto colla pace, mentre dalla 
guerra Sparta e non Atene conseguirebbe vantaggio. Sono continue ripe- 
tizioni ed insistenze. 

L'argomento delle Holkades è soddisfacentemente adombrato dal 
Kock: ut plurimae comoediae quibus pax commendabatur, ipsae 
quoque in diias partes erant divisae ac primum quidem omnes ìnin- 
riae criminationesque et Lacaedemoniorum in Athenienses et Athe- 
niensium in Lacedaemonios navibus one?*arii$ tUrimque videntur 
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adveciae esse in tnUinaque positae et examinatae: quo facto cum 
ddparuisset utrasque pariter fere graves et turpes esse, pax eompo- 
sita est eis condicionibtis^ quibtis utrique gauderent . deinde in altera 
fabulae parte Dicaeopolis aliquis vel Trygaeus securitate vitae rustieoi 
recepta domum a Lacedaemoniis in bello eversam restituii et tigna 
ed eam rem necessaria ex saltu adfert . denique domo aedificata 
amicos vicinosque ad cenam invitai. 

Il Rock non definisce nemmeno per approssimazione Tanno delle 
Eolkades; non credo che a ciò possa condurre il raffronto coi Cava- 
lieri (y. 1300 e segg.), dove, come si è veduto, le triremi ateniesi 
vengono a colloquio fra di loro e non vorrebbero andare a Cartagine 
Calcedone, e son pronte a recarsi al Teseo come supplici. 

In quel passo de* Cavalieri le triremi agiscono e parlano come 
persone, ed alla stessa guisa operano le navi nelle Bolkades, estendendo 
ad un'intera comedia imo spunto ed un motivo comico che in altra 
era stato appena accennato. Né può essere indizio cronologico il verso 
del fr. 401, che il Kock dà anche per la Pace seconda (fr. 296) con 
una differenza di grafia. Il trovarsi il medesimo verso in due comedie 
non è segno né di vicinanza né di distanza cronologica; e d'altronde 
il tempo della Pace seconda é tutt' altro che certo. Qualora però si 
potesse concedere che nella comedia si inveisse contro Cleono ed i 
sicofanti quod frumento ex Euboea advecto et largitione frumen- 
taria facta multos eives peregrinae originis crimine accusassent^ 
rammentando i due accenni alVEubea, uno nelle Ntibi, Taltro nelle 
Vespej giungeremmo ad un anno fra i Cavalieri e la Pace^ che alle 
Holkades non starebbe male : almeno nulla si trova ne* frammenti che 
si opponga ad una vicinanza ai Cavalieri ed anzi Strabene (fr. 408) 
ed Euatlo (fr. 411) compaiono già negli Acamesi. 

Comunque sia, le Eolkades hanno manifesta la tesi della pace, 
voluta dagli agricoltori (fr. 402-4), e questo ci porterebbe, nella p^- 
giore delle ipotesi, a tempi non molto posteriori alla Pace^ a tempi 
cioè ne* quali la pace si riteneva possibile e non già relegata, come 
nella LisÌ6trata, nel regno degli scherzi e della impossibilità. Tale 
considerazione ci fa proclivi a ritenere assai breve la distanza di tempo 
fra le due Paci di Aristofane. 

Delle Nf^ffM, ossia Isole^ è d*uopo parlare con molta cautela, perchè 
erano attribuite ad Archippo (ed il Eaibel si occupò del perchè del- 
l'attribuzione di questa e di altre comedie ad Archippo), senza che 
ne* frammenti nulla ci sia per negarle ad Aristofane. C* è la solita ten- 
denza alla pace ed il solito contrasto fra l'elemento campagnuolo e 
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Telemento cittadino; il coro era costituito dalle isole, il che si collega 
alla politica di prudenza e di moderazione sulla quale Aristofane insiste 
più volte, segno che essa non veniva seguita, pur essendo Tunica buona. 
Qui Aristofane aveva ragione. Quanto al tempo della rappresentazione 
non potremmo ritenerlo che anteriore alla Lisistrata, e sarebbe da 
x^oUocarsi fra il 421 ed il 411, data che si può adattare sia ad Ari- 
stofane, sia al suo imitatore Archippo. Ma per T importanza della 
materia politica nella comedia antica non può tacersi la somiglianza 
delle Nì^aol colle nóXsiq di Eupoli, che dai frammenti appare fra i 
poeti comici^ il più simile ad Aristofane e nell'arte e in tendenze col- 
legate alla vita reale, e che nelle Città per l'appunto cives de imperio 
sociorum leniter exercendo admoaet, con un impianto tutto politico. 

Non si può escludere che qualche altra comedia di Aristofane 
avesse il medesimo carattere, sebbene né il titolo né i frammenti per- 
mettano di andare oltre la congettura, che potrebbe farsi specialmente 
a riguardo del TrifaleSy col quale sembra a taluno sia indicato Alcibiade 
reduce in patria. I frammenti stessi offrono un numero proporzionalmente 
notevole di elementi politici, palesi non tanto nei fr. 550-1 dove si parla 
di Iberi (e la loro presenza in Grecia si collega ad Aristarco ed alla 
Beozia), quanto nel fr. 543, ne' quali è discorso di forestieri e di mer- 
cati fuori di Atene, a Ohio, a Clazomene, ad Efeso, ad Abido, luoghi 
tutti tutt' altro che fuori della cerchia dell'attività di Alcibiade. È 
palese però che nel Trifales, qualunque fosse realmente la parte della 
politica, non si sosteneva la causa della pace, e ciò risulta manifesto 
anche dal fatto che la comedia non è anteriore al 411. 

Se non possiamo però per troppe comedie farci un' idea adeguata 
della misura e dell'importanza dell'elemento politico nella concezione 
e nella trama fondamentale, è «lecito spesso costatare altre coerenze di 
Aristofane nella medesima materia, anzitutto nelT avversione a ciò che 
non sia attico, non escluso il culto di numi barbarici. Ciò è palese più 
clie mai nelle Lemnie, comedia rivolta contro il culto della dea Tracia 
Bendis, della quale si crede faccia parola anche l' inizio della Mepub- 
blica di Platone. Anche Gratino colle Tracie si era assunta la mede- 
sima impresa, agevolata dalla barbarie de' Traci, messa in rilievo, come 
si é veduto, anche negli Acarnesi (cfr. i fr. 123, 149, 438). E così 
per gli altri barbari i frammenti ci offrono frecciate a iosa, che si 
possono valutare nel complesso più che ne' singoli casi ; a ciò si uni- 
scono i colpi, le allusioni benevole o ineno ai Greci, non Attici, e della 
Grecia, e dell'Asia e dell'Italia; anzi il poeta si spinge sino a Marsilia, 
<;on un'alterna vicenda di complimenti e di sferzate, e queste in mag- 
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gior abbondanza. E a queste vanno unite le botte contro i politicanti 
di Atene, flagellati per gli insuccessi, diminuiti ne* successi e dipinti 
al solito come ladri ed imbroglioni ed inetti, con intenzionale spirito 
di maldicenza, il quale non risparmia talora nemmeno gli amici. Ari- 
stofane colpisce spesso a sangue, e spesso, pur tropppo, ha ragione; 
ma anche ne* frammenti parecchie volte il torto è dalla parte sua o 
dello spirito partigiano che lo animava. Però anche nei frammenti è 
sempre più sensibile Tallontanarsi da argomenti esclusivamente o pre- 
valentemente politici ed il trattare sempre con mi^;gior frequenza temi 
letterarì e mitologici, col che la comedia ritornava a q^el cammino 
ed a quella via dalla quale 1* avevano deviata Aristofane ed i suoi 
contemporanei introducendovi in larghissima misura la caricatura poli- 
tica, dalla quale la comedia antica fu trasformata. 



XIV. 



Diamo ora un* occhiata agli altri poeti della comedia antica, pur 
sapendo fin da principio che potremo ricavarne molto meno che per 
Aristofane, tanto scarsi sono i miseri frammenti, i quali impediscono 
fino i veri e propri confronti e la concezione della trama e dell*argo* 
mento del maggior numero delle comedie. Ma por un certo tempo la 
comedia in Atene si mosse in quell'ambiente e con quella maniera che 
ancora possiamo scorgere per Aristofane, rispetto al quale gli altri 
poeti comici presentano, almeno per l'argomento nostro, più somiglianze 
che differenze; e ciò vale non soltanto per Eupoli, collaboratore di 
Aristofane, ed a lui il più simile di tutti, ma per i più fra gli altri : 
sembrano poeti della medesima scuola poetica e politica. Il fatto è che 
alla caricatura politica della comedia antica si presentavano gli uomini 
allora trionfanti nella vita ateniese eminentemente democratica e per 
forza di cose rivolta alle relazioni cogli Stati greci e non greci: da 
ciò nasce una buona parte delle somiglianze fra i poeti comici, che ne 
trassero colori e atteggiamenti non disformi e dissimili per la rappre- 
sentazione de* loro tempi. 

Una nota comune è la caricatura . di Pericle, contro cui lancia- 
rono i loro dardi Gratino, Platone, Teleclide, Alesside, oltre ad Ari- 
stofane, del quale basta rievocare un tratto notevole negli Aeamen 
a proposito del Dioniso- Alessandro, della quale comedia ora cono- 
sciamo Targomento che ci informa di tendenze anti-periclee. Ma per 
frequenza di attacchi sembrerebbe superiore a tutti Gratino per Tap* 
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punto, il quale tutt' altro che in accordo personale con Aristofane, come 
dimostrano gli scherzi del q>aXaxQÓg e la risposta che Gratino fece 
colla Uvvivr], non dissente da lui in quello che riguarda Atene. Po- 
tremmo limitarci anche alle sole Tracie, rivolta contro il culto della 
dea Tracia Bendis — religione e politica erano allora assai più colle- 
gate che non ai nostri tempi — , se non venisse subito in mente la 
preoccupazione per Samo (ved. il fr. 13). Dei Laconi ci è giunto il 
solo titolo, neppur esso certissimo, ma sempre tale da richiamarci ai 
Persi Assiri di Chionide, ai Lidi di Magnete, i quali, fatto il debito 
luogo ai dubbi ed alle falsificazioni, ci indicano tuttavia una delle 
correnti della comedia attica, a cui si collegano i Meteci ed i Persi 
di Ferecrate; gli Amfizioni di Teleclide, i Demi, gli Iloti, le Città 
di Eupoli; \ Eliade o le Isole, i Meteci, gli Ambasciatori di Pla- 
tone; gli Ambasciatori di Leucone; i Turiopersi di Metagene; il Medo 
di Teopompo ; i Laconi di Cantaro ; le Città di Eunico, comedie tutte 
che, non in grado costante né in eguale maniera, legano la vita di 
Atene a quella della Grecia. In queste, ed anche in altre, ritroviamo 
le accuse ben note contro gli uomini politici; riscontriamo lo spirito 
oltremodo chauvinista di Atene ; incontriamo i consueti attacchi alle 
persone, vale a dire più la critica spicciola e pettegola che la grande 
polemica, più lo spirito di parte che l'amore della verità, più Valte- 
rezza del greco di fronte al barbaro che uno spirito il quale si elevi 
a larghe vedute. Sarebbe quasi infinita Tesemplificazione, che ci per- 
metterebbe di seguire le vicende della guerra del Peloponneso ed i 
sentimenti di Atene nel decorso di essa e ne* tempi immediatamente 
prossimi. Ma se la comedia è portata ad occuparsi per lungo tratto 
ed intensamente di politica estera, ciò è dovuto al fatto che la poli- 
tica estera fu per non breve periodo la preoccupazione massima e neces- 
saria di Atene e formò Inattività più emergente dello Stato e dei 
singoli cittadini, e procurò trionfi non pochi alla democrazia. Perciò 
la comedia, nella sua caricatura, ha designata la materia costante dei 
suoi colpi ; nel dare i quali è sì per lo più dedita alle debolezze ed alle 
piccolezze ed alle meschinità, secondo le esigenze della sua forma arti- 
stica, ma sa anche, negli spiriti massimi, come Aristofane, elevarsi talora 
a idee generose e grandiose e ad alti ideali, che eccedono i confini di 
Atene. L' ideale propugnato da Isocrate, che i Greci si unissero per la 
guerra contro il barbaro, compare anche nella comedia antica: l'averlo 
sostenuto e propugnato attenua in qualche parte la partigianeria e la 
ristrettezza delle idee, ristrettezza spesso volutale qualche volta soltanto 
apparente, e tal* altra cons^uenza del battagliare minuto e rapidissimo 
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dell'agitata e intricata vita ateniese. I poeti comici naturalmente erano 
portati più a darcene le debolezze e i difetti, che i pregi e le forze; 
erano portati ad esagerare la parte manchevole, a darcene Tanalisi 
minuta e spezzata, e non la sintesi. Ma col loro procedimento i poeti 
comici concorrono a farci comprendere la storia di Atene ed a spie- 
garci gli insuccessi della città di fronte a Sparta ed alla Grecia. 



XV. 



Che la politica nella comedia antica avesse parte notevolissima ci è 
provato altresì dall* importanza che a questo elemento diedero gli antichi 
commentatori, i quali soddisfacevano ad un bisogno de* lettori e si 
mostravano in generale molto creduli alle parole de' comici; ma anche 
fra essi ci fu una corrente che la pensava in modo diverso, e baste- 
rebbe per tutti Tzetzes, che insorge contro Aristofane e difende deli- 
beratamente Cleono, senza però entrare neanch'esso nello spirito della 
.satira e della caricatura comica ; dacché per Tzetzes Aristofane è men- 
titore, che egli vorrebbe confutare sul serio. Ma oltre i commentatori 
c'erano opere apposite per la politica de' comici; ci limitiamo a ram- 
mentare che Galeno scrisse due libri per spiegare i nomi politici presso 
C ratino. 

Per di più gli storici non poterono fare astrazione, anche in tempi 
lontani, dall'elemento politico contenuto nella comedia, neanche Plu- 
tarco, che pur non difettava di fonti e di materiali. Si è già detto che 
nel tempo in cui fiorì la comedia antica la politica entrava da per tutto; 
nei tribunali, negli affari privati, nella filosofia, nelle arti; ed essendo 
penetrata anche nella tragedia, come attestano in modo chiarissimo le 
tragedie euripidee, non è meraviglia che abbia invaso e talora dominato 
la comedia antica, che sorgendo e derivando dalla vita reale, in ogni ma- 
nifestazione improntata a politica, di elementi politici doveva necessa- 
riamente abbondare. Compito suo era trasformare questi elementi in 
materia artistica; a quanto pare, seppe riuscirci, adattandosi al suo 
pubblico, che dominava le assemblee e signoreggiava i tribunali ed 
era l'arbitro delle sorti di Atene. Finché quel popolo ebbe nelle sue 
mani la politica di Atene, e dovette prevalentemente occuparsi delle 
relazioni cogli Stati della Grecia e fuori di Grecia, la politica appare 
talora anche troppo intensamente nel teatro comico, che ne è tutto im- 
pregnato ; quand' invece il centro della vita politica greca si porta fuori 
di Atene, e le forze direttive sono a Sparta, a Tebe, in Macedonia, in 
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Asia, in Egitto, sicché l'antica città di Cecrope più non può regolare 
i destini altrui, o parteciparvi attiyamente come energico ed attivo e 
potente fattore, e le rimane soltanto un'ombra di politica interna, anche 
essa diretta da potenze estranee, e de' fatti di politica estera il popolo 
ateniese è null'altro che spettatore; allora anche la comedia cambia 
indirizzo e abbandona la politica. Ma non di un salto: che, tralasciando 
il popolo ateniese ed i popoli greci, si limita in massima a colpire, 
talora con estrema vivacità i potentati stranieri, e poi si accontenta 
lietamente delle allusioni favorevoli e delle adulazioni ai re elleni- 
stici, come fa anche il mimo. 

Gli assalti della comedia contro i potentati del mondo greco e 
non greco avrebbero potuto avere le loro conseguenze, per chi ram- 
menti la forza della caricatura in altri tempi e in altri popoli. In 
tempi gloriosi e non troppo da noi lontani il governo austriaco inter- 
venne ufficialmente a far reprimere l'audace caricatura di giornali 
illustrati torinesi, i quali furono, coli' arma del ridicolo, caldi parti- 
giani dell'unità nazionale e temuti avversari del dispotismo. La comedia 
attica aveva armi per lo meno di pari efficacia, ma tutto stava nello 
adoprarle. Se giungesse a far molto non ci è noto; che pur sapendo 
di allusioni contro Dionisio, Alessandro, Coti, Sitalce, Agatocle, Per- 
dicca, ignoriamo se a ciò si reagisse con provvedimenti simili a quelli 
adottati ad intervalli contro la libertà e le audacie che l'antica comedia 
usava contro la democrazia. Facilmente, troppo facilmente, non ce ne 
fu d'uopo, e quelli della comedia sono gli ultimi guizzi di una fiamma 
che si spegne, non le prime scintille di un incendio che divamperà: 
la Grecia decade, e se la comedia si evolve e giunge a darci i capo- 
lavori di Monandro, l'antica fibra greca è infiacchita, e ormai al teatro 
basta l'arte. Sicché il limitarsi, il recedere e da ultimo lo scomparire 
quasi totale della politica dalla comedia ha il suo valore e stra- 
ordinazio, che altri potrà studiare e mettere in rilievo. Noi però l'af- 
fermiamo principalissimo fattore organico della comedia antica, dove 
riflette l' incertezza, l' incoerenza ed anche V insipienza delle masse, 
fatte per essere sapientemente dirette, non per dirigere : la democrazia 
ateniese non poteva avere che Y istinto, non la scienza della politica, e 
questa, dopo Pericle, fu dono di troppo pochi in Atene. Con tale istinto, 
spesso deviato ed anche traviato da illusioni e da inganni, da spe- 
ranze e da timori,tcon tale istinto anche la comedia trattò, a modo 
suo, la politica, e toccò, per limitarci al campo nostro, dell'impero 
marittimo ateniese e de' mezzi per assicurarlo, della flotta cioè e degli 
alleati ; di Sparta, difesa ed accusata ; de' barbari, ritenuti necessari 
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ed odiati pur ricorrendo a loro e riconoscendo la potenza persiana; 
della religione, che si reputava invasa ed inquinata da elementi 
stranieri; e colle grandi questioni andarono unite le minori ed ancor 
più le minime. Se fu accentuato il dissenso fra i partigiani della pace 
e quelli della guerra con Sparta, ed era questa una vitalissima que- 
stione, si discese pure al pettegolezzo troppo personale ; se taluno pensò 
anche alla Grecia tutta unita contro il barbaro, il pensiero fu d'altronde 
troppo limitato al punto di vista ateniese; se ci fu il patriottismo, ci 
fu altresì la partigianeria più spinta. Tutto ciò si trova nella comedia ; 
ma riappare anche nella storiografia attica e nell'eloquenza d'Atene, 
nella vita cioè e nella scena. 



XXII. 



ARISTOTELE E LUCREZIO. 

Comunicazione del professore Carlo Pascal. 



In nn mio reaente volume Ai Sltuit critici sul poema di Lucrezio (^) 
mi è occorso di fare spesso incidentalmente menzione dei rapporti tra 
la filosofia aristotelica e la epicurea e di mostrare come conferisca alla 
intelligenza delle dottrine epicuree spiegate da Lucrezio il confininto 
«on le dottrine del grande Stagirita. L'atomismo democriteo non fti 
integralmente riprodotto da Epicuro: esso passò attraverso la critica 
potente ed acuta di Aristotele, ed è naturale che Epicuro tenesse conto 
di tal critico o per modificare la dottrina antica o per ribattere le 
confutazioni. Nel ricostruire quindi la teoria epicurea ci è pur valido 
sussidio questo eleménto di confronto con Aristotele. Alcuni di questi 
rapporti vogliamo qui porre in maggior luce ed in più speciale rilievo. 

È stata lungamente oggetto di contestazione tra i critici l'inter- 
pretazione da dare alla teoria dei coniuncta ed eventa spiegati da 
Lucrezio nel libro' I, vv. 449-468. La questione è esaminata nel capi- 
tolo III del citato volume. Ivi col confironto dei corrispondenti passi 
di Epicuro (Lettera ad Erodoto, §§ 68-71), si mostra come Lucrezio 
riprodusse, fedelmente si, ma non compiutamente la teoria. La qual 
teoria si riduce poi a questo : che vi sono per ciascuna specie caratteri 
fìssi, costanti, necessari, senza i quali la specie cessa di esser quello che 
òy e sono gli àtÒMv avfifisfifjxóra di Epicuro, i coniuncta di Lucrezio; e 
vi sono invece caratteri e qualità puramente eventuali, incidentali, i 
<[uali, coir applicarsi o col dipartirsi, lasciano intatta la natura della 
'Cosa e sono questi i avfifiefitjxówa non iXàue, gli eventa. Ora ò facile 
ravvisare qui mm diretta derivazione da Aristotele. Fu questi inflitti 



(>) Società editrice Dante Alighieri, di Albrighi, Segati & C, Roma-Milano, 
1903. 
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che importò la distinzione tra le due specie di avfifisfirjxóva {Metaph.y 
lY, 30); runa non avente carattere di necessità e nemmeno di plura- 
lità di casi, ov fiévToi ov% é^ avayxrjg ovri/rl rè ttoXv, Taltro che ha 
appunto carattere di necessità e universalità, come, ad esempio, che la 
somma dei tre angoli di un triangolo equivalga a due retti : ogni volta 
che un triangolo si trovi, si riscontrerà questo avixfiffirjxóg. Di tali 
avii^s^rjxóta Aristotele aggiunge che, a differenza dei primi, sono ap- 
punto àidia. 

La teoria che per Aristotele non sembra uscire dai limiti di una 
pura distinzione logica, entra invece nella dottrina fisica di Epicuro ed 
è posta da lui in istretta connessione con l'altra teoria della Ufovof-ua 
e della fissità delle specie. Fissità delle specie significa appunto costanza 
nei limiti del loro sviluppo e nei loro caratteri. 

Or da che dipende la costanza nei limiti dello sviluppo ? Dal fatto 
òhe la natura dispone, per le singole sue formazioni, di determinata 
quantità di materia (e anche di questo la spiegazione è nella teoria di 
Ept(Hiro ; vedi il nostro volume, cap. X). E da che dipende la costanza 
dei -caratteri? Epicuro ha una teoria del movimento del tutto parallela 
à quella della materia; dunque anche la somma dei movimenti deve 
essere distribuita in maniera che si assicuri a tutte le forme di esi- 
stenza la perpetuità dei caratteri specifici, giacché appunto tali carat- 
teri non sono che specie di movimenti atomici e diversa collocazione, 
ordine e numero di atomi. Ecco l'origine dei coniuncta del corpo. Ma 
come per la materia, così pure per i movimenti v'è una parte che non 
rientra nel circolo di equa distribuzione e questo produce di volta in 
volta caratteri non fissi, non costanti: ecco Torigine degli eventa. 



■ t 

Altra teoria nella quale si ravvisa evidente T influenza del pen- 
siero aristotelico è quella delle partes minimae spiegata da Lucrezio 
nei versi 589-634 del libro primo. L'atomo non è il minimo della 
materia, giacché anche l'atomo ha le sue parti: solo, non è divisibile 
in quelle parti. Or che ragione v'era di parlare di queste parti del- 
l'atomo? La spiegazione è fornita dalle ragioni che Aristotele aveva 
opposte a Democrito. Aristotele infatti aveva trovato contraddizione 
tra il concetto che Democrito si era formato dell'atomo quale àfic^ 
e la proprietà attribuitagli del movimento. Egli fece ripetutamente 
valere questo concetto, che in un corpo che si muove vi deve essere 
sempre una parte movente e una parte mossa. Per quanto si vogliano 
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supporre minime le dimensioni, per quanto il corpo si voglia ridurre 
a un semplice punto, pur si avrà sempre in esso la distinzione delle 
due parti {De anima, I, 4, 19). E ancora: tal concetto deiratomo 
senza parti è in contraddizione con quello dell'atomo écTtbcSrjg, E infatti: 
Fatomo è mosso da un altro? Dunque non è àTraSrjc. muove sé 
stesso? Dunque non è àdiaiQsxog, giacché vi è in esso una parte mo- 
vente e una parte mossa {De gen, et corrupLy I, 8, 17), Più lunga- 
mente in Phys., VI, 10, 1, Aristotele dimostra che un corpo privo 
di parti non può muoversi per sé stesso. 

Dunque l'atomo non può muoversi ? E come allora si sono formati 
i corpi? Veniva cosi a mancare il fondamento alla fisica atomistica. 
Ma Epicuro scongiurò il pericolo del tracollo a tutta la sua teoria: 
Tatomo ha parti, ma queste non sono scindibili, per modo che questo 
minimo della materia che è nell'atomo non fu mai per se secretum 
neque postime esse valebit (I, 603) ; l'atomo anzi ha la materia unica 
e non scomponibile, ha la simplicitas. Le sue parti non hanno avuto 
mai esistenza isolata, né si sono unite in concilium per formare l'atomo, 
appunto perché separatamente non avevano movimento. 

È quel che dice Epicuro, Lett. ad Erod., § 59 : aviiKpoqrfliv óè 
ix TovTùjv xfvTjtfiv ovx sxóvtcùv ov^ oìov t€ yévécBai. Ed é quel che 
dice Lucrezio stesso, I, 631-4: ea quae nullis sunt partibus aucta 
non possunt... habere... motus (cfr. il nostro volume sopra citato, 
pp. 53-57). 

* 

Nei due casi che abbiamo visto la scuola epicurea accoglie e fa 
sue in tutto o in parte le conclusioni e i risultati della critica ari- 
stotelica. Altre volte quella si svolge in aperta opposizione a questa, 
prendendo di mira particolari punti di essa. È il caso della teoria con- 
futata nei versi 1083-1113 del libro primo di Lucrezio. Si tratta della 
dotti'ina che assegnava alla terra e all'acqua una forza centrìpeta ed 
invece all'aria ed al fuoco una forza centrifuga. Gl'interpreti avevano 
ravvisato qui la dottrina stoica di Zenone (pr. Stobeo. Bel., I, 19, 4). 
Credo aver dimostrato {Studi critici, ecc., p. 120 e segg.), come invece 
più direttamente si prenda di mira Aristotele. I principali passi di 
Aristotele relativi a tale teoria sono : De caelo, I, 2, 8 ; I, 2, 9 ; I, 8, 3; 
11,2,3; 11,14,3; IV, 4; PAy.s., Vili, 2, 15. Tali passi anzi ci sono 
valido sussidio all' intelligenza di alcune espressioni lucreziane. Lucrezio 
traduce con corpora . . . terrarum (1084) il ysrjqa di Aristotele {De 
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eaelo, IV, 4, 7), con quasi terreno quae carpare eantineantur (1085) 
quel che Aristotele dice Sera y^g Ix^i nieT&tov (ivi). Di più, quel che 
Lucrezio aggiunge (1092-1098) che, secondo tali sistemi, le piante non 
potrebbero crescere in alto, se il fuoco non avesse la tendenza verso 
Talto, era stato ritenuto inesplicabile, tanto che si erano sollevati dubbi 
sulla genuinità di questi versi e di II, 189, ove pure il medesimo 
pensiero è ripetuto. Ma i due passi hanno giustificazione piena. Secondo 
Aristotele le piante hanno tre àvvdfieig, quella della terra, quella del- 
l'acqua e quella del fuoco. Quest'ultima, appunto per la sua tendenza 
verso l'alto, attrae Telemento umido sino all'estremità della pianta e 
fa sì che la materia nutritiva si distribuisca in tutte le parti di essa, 
cioò le fa crescere. Vedi De plantis, II, 1. In Aristotele è dunque la 
tema cui accenna Lucrezio nei versi I, 1092-1093 e II, 189; la qual 
teoria ebbe poi anche posteriori sviluppi presso gli stoici; c&. Studt 
critici, pp. 124-125. 

Altra questione nella quale noi ravvisiamo l'esposizione lucreziana 
mirare direttamente contro il pensiero aristotelico è quella sulla fine 
del mondo in V, 90-415. Riassumendo tutta la esposizione lucreziana 
si vede che essa è una continuata polemica contro una dottrina, che 
per provare essere eterno il mondo, asseriva i corpi cosmici essere al- 
trettanti dèi, e il mondo esser creazione divina, e che l'universo, essendo 
costituito in ordine perfetto, non può subire tali rivolgimenti che lo 
dissolvano, e che il mondo e la vita su di esso non possono aver fine, 
perchè non hanno avuto mai principio. Era appunto questa la dottrina 
svolta da Aristotele nei DicUaghi filasofici. Abbiamo di tale opera due 
frammenti (17 e 18 Ross, 22 e 23 Heitz) che si riferiscono alla que- 
stione agitata sulla fine del mondo. Or da tali frammenti risulta che 
Aristotele metteva in rilievo la natura divina dei corpi cosmici, per 
accusar di empietà coloro i quali credevano alla mortalità di essi, 
come se fossero perituri manufatti umani (vedi il ps. Filone, De aeter- 
nitate mundi, ò, 222, \2 Bbrn.); ed asseriva pure essere così perfetto 
l'ordine nell'universo, da non potersi ammettere, che possano un giorno 
avvenire rivolgimenti e mutazioni tali, da sconvolgere e disfare il 
mondo (v. Cicerone, Acad., II, 38, 119). Di più il cielo stesso Ari- 
stotele chiamava òqa%6v Seóv, e tutto il complesso dei corpi celesti 
iXrjS&g neqiéxovxa ndvBsiov; con che si avvalora l'opinione che appunto 
la dottrina aristotelica sia presa di mira nella confutazione lucreziana. 
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Pure nello svolgimento di più particolari quesiti si possono rav- 
visare rapporti di Lucrezio con le opere aristoteliche o almeno con 
quella raccolta di trattati fisici che fin dalla più antica epoca alessan- 
drina portarono il nome di Aristotele ed appartenevano certo ad inter- 
preti delle sue dottrine. Mi basterà a tal proposito rimandare alle 
trattazioni sulle piene del Nilo e sul magnete, nei capitoli XYII 
e XYIII dei miei Studi critici sul poema di Lucrezio. 



XXIII. 



DE CONVERSIONIBUS LUCSETIANIS. 

Comunicazione del prof. Gaetano Curcio. 



Mecum saepe ipse volutavi Lucretium disputationes explicationes- 
que suas uni Memmio amico destinasse atque tradidisse; quod cum 
poetae, qui Augusti aetate floruerunt, numquam fecissent, dissimilitu- 
dinis causam scrutatus sum. Neque frustra; ratione enim dicendi, qua 
Vergilius atque Horatius usus est, cum lucretiana comparata, tria illa 
mihi videor effecisse : primo Lucretium veteres graecos sapientiae poetas 
imitatum esse couversionibus suìs — deinde certam fere hexametri sedem 
conversiones habere — postremo ad Memmium eas, non ad lectorem 
quemlibet, pertinere. 

Comparationem igitur perbrevem postquam absolverimus, attentum 
nobis lectorem facere posse speramus tribus huiusce dissertationis par- 
tibus, quibus re atque argumentis singula enuntiata con&rmabimus. 

1. Vergilius Carmen georgicum suum ad Maecenatem misit, et 
Horatius item animo parabat epistulam, quae vulgo « ars poetica » 
uuucupatur, Pisonibus amicis tradere, at neuter carminibus illis ser- 
monem confert cum Maecenate Pisonibusve, quos tamquam lectores 
uterque, non tamquam discipulos inducit. 

Vergilius enim in primo Georgicorum libro hos scribit versus, 
Augustum Caesarem allocutus: 

Ignarosque viae mecam miseratos agrestes 
Ingredere, et votis iam none adsuesce vocari. 

Quibus verbis manifesto apparet Maronem agricolis rei rusticae rudibus 
praecepta coUegisse atque explicasse (*). 

(^) Sciat qui legit hoc opusculam, ne coarguat nos ignorasse propositum qnod 
Vergilius assequi voluerit Carmine georgico suo conficiendo, nos de forma eloca- 
tioiiis inquirere, non de totius poematis sententia ac yi. 
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Cam varias inveniamns apud eum dictiones ut « rere novo . . • 
incipiat iam tom mihi taurus « v. 43-49 ; « at prìus qnam scindimus ..." 
T. 50-56 ; « nonne vides ..." v. 56-98 ; « multum . . . glaebas qui fran- 
ga ...» V. 94-99 ; « umida solstitia . . . orate agricolae ...» v. 100-117, 
illas quae verbum in singulari numero et in secunda persona praebent, 
ad Maecenatem nequimus referre ; nam si singulos respicies locos, nul- 
Imn convenire viro illustri et sane docto intelleges. Nobis satis sit 
illum, exempli gratia, perpendere quem supra attulimus « nonne yides. . . » 
T. 56 et seqq., quo Yergilius Tmolum significat croceos mittere odores, 
Indiam ebur, tura Sabaeos, atque alia piane trita, ex quibus colligit 
« Ergo age, terrae pingue solum primis eitemplo a mensibus anni for- 
tes invertant tauri ...» v. 65 et seq. Quid hac hortatione levius ina- 
niusve, si eam ad Maecenatem contulisset? quae centra neque inanis 
neque supervacanea erit ad lectorem quemlibet agricolamque conversa. 

2. In <t Arte Poetica » verba pluralis numeri et personae secundae, 
duo tantum sunt ; quorum alterum • risum teneatis amici » v. 6 et Pi- 
sonibus convenit et lectoribus omnibus illius epistulae ; alterum contra 
« sumite materiam vestris qui scribitis aequam » v. 88-40 in Pisones 
nominatim non cadit, nexu ilio qui scribitis non probante, qui prae- 
ceptum ad omnes qui scrìpturi sint accommodatum facit. Beliqua verba 
singularìs numeri, quae crebra quidem sunt, grammaticorum lei obstat 
quominus ad Pisones referamus, nisi tria excipias, v. 386, 406, 422 
et seqq., sicut in opusculo nostro demonstravimus quod inscrìbitur « Le 
invocazioni nell'Arte Poetica » \Jiiv. di filol. class.^ voi. XXX, fase. IV, 
anno 1902]. 

3. Lucretius Epicuri veterem et salutarem quidem sapientiam 
explicans, semper se convertit ad auditorem suum (numquam ad audi- 
tores), quod cum in initio cuiusque capitis doctrinae illius facit, tum 
etiam in ipsis et singulis argumentatìonibus (^). Aliquot autem con- 
versiones cum Mommi nomine consociatae sunt, quare non dubium est 
quin eae ad poetae amicum referendae sint ; reliquae omnes quae Mommi 
nomine carent, illi tamen apte conveniunt. Addo poetam numquam ser* 
monem ad lectores vel auditores suos convertere ut supra diximus; frustra 
enim per totum poema vel unam anquiras formam eloquendi, qua ver- 
borum plurali numero et secunda persona usus sit. Quibus conlatis, 
facile conici potest Lucretium cogitasse versibus suis sermocinari cum 
uno eodemque auditore. 

(') Libri primi, exempli causa, inspiciantor loci hi : v. 50, 80, 102, 265, 829, 
360, 418448, 449, 483-634, 635-920, 921, 951, 1052, 1106. 
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Patet igitar a Vergilio Horatioque Maecenatem Pisonesque habitos 
esse yeluti praesidia operis et decas, cum Lucretius perìnde ac disci- 
pnlum Memmium habuerit, et eum sibi conìungere posse speraverit 
amicitiae illius artissimo et suavi vinculo, quam epicm*ei philosophi, 
conianctione communioneque sapientìae, se consequi profitebantur. 

C. Pascalius nuper doctrìna et argumentationìs subtilitate fretus 
de poetae cum Memmio amicitia scrìpsit, et recte cam explanasset 
versus 140-142 : 

Sed taa me virtus tamen et spsrata voluptas 
suavis amicitiae qaem?Ì8 sufferre laborem 
soadet et indacit noctes vigilare serenas 

disputationibus usus quae apud Epicureos agitari solebaut, utrum per 
se amicitia exoptanda esset, an utilitatis causa (Cicer., De Fin., I, 20, 
69 et 70), Lucretium idonee opinatus est quemvis mfferre laborem 
paratum animum habuisse ut Memmium ad Epicuri doctrinam tradu- 
ceret. Foedus sapieniium inde futurum, ex quo, epicureorum sententia, 
munus atque voluptalem suavis amicitiae elicere fas esse. 

Sed praeter hanc causam, alia nobis yidetur poetae nostro persua- 
sisse ut sermonem in explicanda humanissimi omnium philosophorum 
sapientia cum uno auditore institueret. 



Asoraei oarminis poetas LnoretitLS imitatus est. 

1. Lucretiana ratione comprobata, qua magistri vice ille fungi tur, 
cum Yergilius in condendo georgico carmino personas suscipiat cuiusvis 
romani civis, ayitam salutaremque artem laudibus una cum praeceptis 
extoUentis, et Horatius yelut inter sermocinantes de arte poetica ita 
loquentem se inducat ut principem teneat locum, yisum est nobis exqui- 
rere exemplariane yeterum Lucretius secutus sit. 

A latinis exordiamur poetis. Apud Ennium legimus, in quadam 
eius satira, qua aesopiam fabulam ilio enarraverat, hanc conclusionem : 

Hoc erit ^t^t argamentiim semper in prompta sitnm 
ne quid expectes amicos, tu qnod agere possies (*). 



(') Apud GcUium II, 29 et Baehrknsii Fragm. post, roman,, Lipsiae, 1886, 
n. 481 signatum hoc fragmentum legere poteris. 
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et in Hedufageiicis idem poeta scripsit: 

Apricninm piscem 9cit0 primnra esse Tarentì; 
Surrenti tu elopem fac emas; glaucam face Caroìs; 
Quid scarus? praeterii cerebrum lovis paene supremi: 
Nestoris ad patriam hic capitur magnusque bonusque; 
Tom tardum, merolam, melanurum, umbramqae marìnam (*). 

In Acci Didascalicis locus est quem Gharisins [142 E.] adfert [ex 
libro IX]: 

Nam qnam varia haec genera poeroatorom, Baebi, 
Quamque longe distinta alia ab aliis sint, nosce(*). 

et in libro De Poetis quem Volcacius Sedigitus scripsit, item: 

Multos incertos certare hanc rem vidimns, 
palmam poetae comico cui deferant, 
eum meo iudicio errorem dissolvam tibi^ 
ut, centra si quis sentiat, nil sentiat ("*). 

Sed integra opera cum desint, quis fragmenta peragrando, haud dubia 
coniectura colligere audeat hanc aliamve dicendi rationera poetas usur- 
passe? Cum enim conversiones in auditores lectoresve deesse dicimus, 
argumentatione ntimur fallaci quae non satis est ad nostram rem. 

Ei libro tamen Catonis « de re rustica « documentum fas sit ali- 
cuius momenti liauiire, scriptorem illum perantiquum numquam ad 
romanos omnes praeceptis suis se convertisse, sed ad Marcum filium, 
quem unum auditorem suum inducit, discipuli partes agentem (^). Hac 
fere immutata elocutionis forma ille, quae usu et aetate perceperat, 
filio suo committit: « Praedium cum parare cogitabis, sic in animo 

(*) In Baehrensii quoque libro quem supra attulimus n. 529 signatum in- 
venies; sed Birtii librum, qui De Ilalieuticii etc. Berolini 1878 inscribitur, in- 
spice, in quo frapnenta Halieuticorum fn'aecorum legere poteris, p 126 seqq. In 
bis aliquot eloquendi formas invenimus, quibus poeta ad auditorem carminis se 
convertit, n'iUam qua ad auditores lectoresve quoslibet. 

(*) A]»ud Baehrensium, ibid. p. 2G9. 

(•) III Baehrensii libro quem supra memoravimus, p. 279. 

(*) Catonis libri ad filium docendum, sicut veteres grammatici nobis tradi- 
derunt, inscripti fuerunt « Praecepta ad filium » sive tantum modo « Ad filium ». 
[Servius ad Georg., II, 95 « libri quos scripsit ad filium »]. Jordanus vir doctis- 
simus, in edendis praecipue Catonis scriptis, opinatus est librum de re rustica 
ad filium erudiendum scripsisse et ei quidem donasse patrem, quamvis nullam 
conversionem ad Marcum nominatim invenias. Vide If, Catonis praeter librum de 
re rustica quae extant, ed. Jordan, Lipsiae, 1860, p. ci et seqq. 
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habeto^ nti ne cupide emas^ etc (cap. I) « . « Pater familias ubi ad 
villani venit, qbi laiiem familìarem salutaYlt, ftindnm eodem die, ai 
potest, ciroumeat, etc. (cap. II) «. 

2. Sed et graecos poetas excntiamns. Hesiodns praeceptia cogita^ 
tionibnsque snis, qnae ad iSixóvy ut graeco utar vocabulo, et ad naa- 
ticam agricolarumque artem spectant, in poemate quoà^Qya xcà ijfiégaé 
inscrìpsit, cum Perse fratre perpetuo et unice coUoquitur. In principio 
operis enim, Musis antea invocatis, baec scribit: 

KXvOi liiav àuùv t€* òCttQ d'XBw9 BéfiufTog 
Tvvs' iyà òé xs Héq^rj ivrftvfia fivSr^^cUfitjv. 

et item Carmen conficere pergens ad firatrem saepissime se conyertit, 
sive nominatim eum vocando, ut in y. 218, 274,286, 397, 611, 633, 
sive elocutionis forma usus, qua facile eum perspicimus eundem ante 
oculos habuisse auditorem. 

Duobus locis vero Hesiodus populorum prìncipes regesque adit: 

Nvv à* aìvov ^atfiXévC* €Qécù g>Qovéov(n xaì aitotg 

Y. 202 et seqq. 

^Q fiaCiXeTg, vfxeTg àè xcnaipQ&^ecBs tuxì aìnol [rrivòs iCxiqv 

Y. 248 et seqq. 

sed fabula enarrata et bortatione pronuntiata, fratrem ille nominatim 
appellat, quìppe qui regum praecìpue, sed illius etiam tum animum 
atìtentum facere Toluerit. 

Empedocles cuidam Pausaniae Carmen Hbqì ^v^ewg donarit, ut 
Diogenes Laertius testatur Vili, 60 bis verbis fjv cT* ò Uavaaviag, 
&g ^Tjtriv "Àqiaxmnog xaì SarvQog i^Afisvog airov^ &i Si] xaì va 
ITeQÌ ^vaeong TtQOfTTtégxóvr^xsv cISkfog' 

UavCavir] av àè xXì^Si iàtq>QOVog *Ay%(xov vU' 

Huius poematis fragmenta perpendere qui velit, poetam sibi induxisse 
auditorem discipulumque Pausaniam inveniet, eumque saepius verborum 
quodam nexu compellasse, qui a Lucretio poatea latine redditus est: 
àXX' ay€j vvv d* a/« = 'nunc age*, 'sed nunc*. Qui ad nostram rem 
spectant versus, eos adferre liceat: 

fr. 17 V. 21 %r]v av vócoi Séqxev iirjò' bfifiaifiv rj^o Te&rjnwg. 
id. V. 26 ... 2v ó* axovs Xóyov <t%6Xov oix inoTrjXóv. 
fr. 21 V. 1 *AXX* aysj %&vi* òà(Hav nqoxéqiov éni^aQTvga deQxsv 
fr. 23 V. 9 ovtw firj a' inAvrj q>qéva, xcavixtù aXXoSei' fìvai 

et in fragm. etiam 38, 68, 71, etc. {^). 

0) Poetarum philosaph. fragm., ed. H. Diels, Berolini, 1901, p. 105 et seqq. 

Sezione I. — Storta antica e filologia clanica, 23 
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Parmenides in carminis prooemio neql qn><t€wq in Yerìtatis regnnm 
se delatnm esse animo efSngit, ubi mana Dea quaedam compiala enm 

edocet : 

xaC (iB Bea TtQÓtpgmv irtsSé^txTOj xbXqu Sé x^^^ 
ÓB^iTSQTjv ÌXbv, &Se ó* inoq g>ato xaC fis TiQOffrjvóa' 
^ xodQ\ ABavatoitn itvvàoQoq tjVMXtMiv, 

.... Kqsìh Sé (fs narra nv6é(fdM, 
Tjfièv *AXrj6€{r]g sixvxXéog àvQCfièg fjtOQj 
rjSè fiQOt&r Só^ag^ ratg oùx ivi nùfTig àXtjStjg. 

fr. 1 Y. 22 et seqq. 

Qua fictione ille utitur eloquendi forma quae magistro cum disci- 
pulo sermocinanti conveniat: 

fr. 4 y. 1 et ò' ay' iyùv ìqìw^ xófn^ai óè (tv fiddov ixotkfag 
itemque in fragm. 6, v. 3 ; 7 ; 8, v. 50 et seq. ; 60 et seq. ('). 

Haec fragmenta postquam perlegimus, Lucretius nobis visus est 
poetarum philosophorum graecorum aemulus, quos antea, nostra quidam 
opinione, imitati erant etiam latini poetae qui ad docendum aliquid 
scrìpseruDt. 

Novam igitur Vergilius, Horatius sectatoresque horum, in pan- 
gendo didascalico cannine rationem attulerunt. 

3. Nunc operae pretium erit argumentis decere poetas, qui Augusti 
aetate floruerunt, rationem dicendi yergilianam secutos esse ; quam ob 
rem de Manili Astronomicis et Gratti Cinegetico et Columellae deeimo 
de re rustica libro aliquid dicemus. 

Manilius Caesari Augusto opus dedicayit, et crebris usus est con- 
yersionibus in singularì numero, nullo nomine adiecto [vide in libro I 
versus 216 et seq., 255 et seq., 373, 458, 474, 552, 557, 561, 647, 
85P, 904]; sed facile agnoscimus bis cum Caesare minime eum collo- 
cutura, verum cum lectore quolibet. In libri primi enim versibus qui 
numerantur 758 804 digressionem facit de heroum umbris viam lacteam 
obtioentibas, in qua claris romanorum aliquot nominibus nomen luliae 
geotis ille subiecit, bis verbis : 

Venerisque ab orìgine proles 
lulìa descendit caelo caelamque replevìt, 
qnod regit Augustus, socio per signa Tonante etc. 

(') Poetarum philo$oph. fragm,, ed, H. Dibls, Berolini, 1901, p. 59 et seqq. 
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Si earmine Suo Manilina sermonem instituisset cnm Angusto, hic 
coDTertione nti : ■ Qnod regie Auguste . . . • ; et item in versa 925, non 

■ Sit pater invictns patrìae . . . ■ sed > Sia pater etc scrìbere 

debuisset. 

In libri secnndi exordio, et Tersibos 136-149, ad sapientes verba 
confort; libri tertii versìbas S6-38: 

Hnc aAes, o qaìenmqne meia advertere coeptJB 
aurem oGaloeqne potes, veru et percipe voces! 
iropendae anirans, aee dnleia carmina qnaeras. 

lectorem quemvis adit; io libro quarto de Augusto scriptum est v. 935 
. maina et Augusto creacet sub principe caelum * . 

Apud Grattìum conTeraiones ad leotorem [v. 34, 49 et seq., 55 et 
seq., 62, 73, etc.] scrìptas legimus verbis per indicatiTum atqne impe- 
ratiTnm modum proLatis nonnumquam etiam singularì numero cum plu- 
rali, in eodem orationia circuitu, adtnlxto: 

nia vel ad flatas Helices oppande Berenae, 
ve) caligin«o kianda reponite fumo. 

Carmen nemini vel amico vel sapienti rei potentissimo Grattius mìsit, 
quod etiam &cit auctor libellulì De Piseibus inscrìpti, in quo eandem 
dicendi rationem ìnvenimus. 

L. Iudìus Moderatus Columella libnim decimum, sìcut et reliquos 
operis sui De re rustica, Silvino amico donavit, ut ei primo versu 
colligitur: 

Hortorom quoque te cult ai, SilTÌne, docebo 

quin etiam, ex verbis ■ te . . . docebo ■ sermonem videtur ille &ctunis 
cum amico, vetenim more poetarnm. Sed noram sequitur ratìonem.'Quod 
versus 58, 96, 105, 159, 303, 315 et seqq. manifestum fociunt, et prae* 
cipue aliquot verborum comprehensiones, v. 68-73 ; 163-165 ; 297-298 : 

Date nunc saa matrì 
Pignora, tenipas adeat: vividi redimite parentem 
Progenie; ta cinga comam, tu digere orines. 
etitem.T. 96-105: 

Pangite tane varios tarTestria aidero florea 

Tarn qaae pallet homi, quae froudens pniporat auo 
Ponatur viola, ef nimiani rosa piena pudorìs. 
None medicu pan&ceni lacrima, snccoque aalnbri 
Glaacea, et profugo» vinctara papaveri somnos 
Spargile. 
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Daobas solimi locis conversìonem in singnlari numero usorpat, 
T. 29 e Non tibi Daedaliae ... « 181 « Nam si tibi ...» qiiae com 
Silrino tnm cnivis lectorì apte conveniant; contextns contìnuatioqne 
sermonis enim cmn utroque congrnnni 

Qaod si veternm dicendì rationem componimns cmn recentiorìs 
aetatis scriptoribns, illos patet in carminibus ad docendnm perserìptìs 
locnm tennisse magistrì, qna de re conversiones in singolari numero 
protulisse destinatmnque ad andìtorem rettulisse; hos centra velati 
inter sermocinantes tenuisse potiorem locnm, et ea de re in conversio- 
nibus ntroque nmnero nsos esse. Apud Vergiliom atque Horatinm nnm- 
qnam in eodem verbornm orbe conversiones invenimos cnm utroqne 
numero sociatas, quod centra a posterioribas nnllo discrimine &etitatam 
vidimns. 



Lxicretitis in hezametro faciendo conversiones, 
velnti formnlas qnasdam, nsnrpavit. 

Conversiones quas Lucretius usurpavit iisdem fere verbis Constant, 
et crebrae snnt, cum in principio coiosque doctrinamm explicationis 
scriptae sint atque per explicationem eandem renoventur. Sed prius- 
quam sententiam nostram proferamus de earum officio in hexametrì 
structura, necesse est nobis, reliquis praeteritis, eas saltem transcrìbere 
quas in primo libro in secundo et item in tertio l^imus. 

Ex libro primo (*). 

Prookmium y. 1-145: 

Y. 145 ree qnibiis occnltas peDÌtas convùere possit 
Y. 102 Tutemet a nobis ìam quo?Ì8 tempore Yatom 
terriloquis yìcìqs dictis desciscere quaeres 

NiL EX NILO Y. 146-634 : 

Y. 265 Nunc age 

Y. 267 Ne qua forte tamen coeptes diffidere dictis 
Y. 269 accipe praeterea qaae corpora Me necessest 

confiteare esse in rebas nec posse YÌderì. 
Y. 331 Quod tibi cognosse in mnltis erit utile rebus 

nec sinet errantem dubitare et quaerere semper 

de summa rerum et noitrii diffidere dictis 
Y. 370 Blud in bis rebus ne te deducere Yero 

possit 

(*) Editionem quam Carolus Giussanius curaYit ad mannm habemm. 
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▼. 898 Qua propter, quamTis causando multa moreris 

esse in rebns inane, tamen fateare necessetL 

mnltaqne praeterea tibi possnm commemorando 

argnmenta fidem dictit conradere nottrU: 

yernm animo satis haec yestigia par?a sagaci 

snnt, per qnae possis cognoscere cetera tute. 
T. 407 sic alid ex alio per te tute ipse videre 

talibos in rebns poter U caecasque latebras. 
T. 410 Quod si pigraris panlnmve recesseris ab re, 

hoc tibi de plano possnm promittere, Atemmi, 
▼. 429 id qnod iam supera tibi panlo ostendimns ante 

praeterea nil est qnod possis dicere ab omni 

corpore seinnctnm, 

▼. 450 rebns ea invenies ant hamm eventa videbis 
▼. 478 perspicere ut possis res gestas fnnditns omnis 
T. 481 sed magie ut merito pomi esenta yocare 

corporis, etc. 
▼. 499 cogit, ades, pancis dnm versibns expediamns 
y. 531 id qnod iam snpra tibi panlo ostendimns ante 

[eonfer onm y. 429. Briegeros et Oìussanìas inclasom scrìpsenint]. 

y. 624 credere posse animnm, yictns fateare neceisett 

y. 627 illa qnoqne esse tibi solida atqne aeterna fatendnm. 

CoNFUTATUR Heraclitus y. 635-704: 

y. 652 amplins hoc fieri nil est qnod posse rearis 

y. 664 ut videas non e stipatis partibns esse. 

y. 673 ne tibi res redeant 

CoNFUTATUR Empbdogles y. 705-829: 

y. 712 adde etiam 

y. 751 eonicere ut possis ex hoc, qnae cernere non quU 
y. 758 qnorum ntrnmqne qnid a yero iam distet habebis, 
y. 770 sin ita forte putas ignis terraeqne coire 
y. 773 nulla tibi ex illis poterit res esse creata 
y. 797 ne tibi res redeant ad nilnm fnnditns omnes. 

qnin potius tali natnra praedita qnaedam 

corpora constituas, 

y. 803 aat manifesta palam res indicat» inquis «in anras 

aSris e terra 

y. 828 qnin etiam passim nostris in yersibns ipsis 

mnlta dementa videe mnltis commnnia yerbis 

cnm tamen inter se yersns ac yerba necessest 

confiteare et re sonita distare sonanti. 

CoNFUTATUR Anaxagoras y. 830-920: 



y. 847 adde qnod imbecilla 

y."870 transfer item, totidem yerbis utare licebit 



\ 
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Y. 897 «At saepe in magnis flt montibiu» inquis «ut altÌB 

Y. 907 iamne videi igitur, 

Y. 915 deniqne iam qnae cnmqne in rebns cernis aperti» 
si fieri non posse putas quin materiai 
corpo?a consimili natura praedita fingas 
hac ratione libi perenni 

UtRUM FINITUH OMNBi AN 1MMSN8UM Y. 921-1109: 

Y. 921 Nunc age, qnod snper est eognosce et elarius audi, 
Y. 948 Si libi forte aniuinm tali ratione tenere 

Yersibns in nostris possem, dnm perspicis omnem 
Y. 958 Nunc age snmmai qnaedam sit finis eornm 
Y. 965 Nec refert qnibns adsistas regionibns eias^ 
Y. 978 an prohibere aliquid censes obstareqne posse? 

alterntrnm fatearis enim sumasque necessest, 
Y. 975 qnomm ntrnmqne tibi effìigìam praecladit et omne 

cogit nt exempta concedas fine patere 
Y. 980 hoc pacto seqnar atqne, oras nbicamqne loearis 
Y. 1052 nind in bis rebus longe fuge credere, àfetnmi 
Y. 1057 ipsnm si qnicqnam posse in se sistere credis 
Y. 1108 nam qnacnmqne prins de parti corpora desse 

coTistitues, hac etc. 

Y. 1105 Haec si pemosces, 

Y. 1107 namque alid ex alio clarescet, nec tibi cacca 

noi iter eripiet, quin ultima naturai 

pervideas: ita res accendent lumina rebus. 

Ea libro seeundo. 

Prookmium y. 1-61: 

[nulla conversio ìnest]. 

Quo MOTU OKNITALIA CORPORA (atomi) RB8 YARIÀS OIGNAMT, Y. 62-332 

Y. 62 Nunc age 

Y. 66 expediam: tu te dictis praebere memento. 

Y. 80 si cessare putas rerum primordia posse 

Y. 82 aYÌu8 a Yera longe ratione vagaris, 

Y. 90 corpora pervideas, 

Y. 116 multa minuta modis multis per inane videbis 

Y. 121 - conicere ut possis 

Y. 129 multa videbis enim plagis ibi percita caecis 

Y. 314 cernere iam nequeas 

Y. 148 corporibus paucis licet bine cognoscere, Memmi, 

Y. 182 quae tibi posterius, Memmi, faciemus aperta 

Y. 185 confirmare tibi 

Y. 187 ne tibi dent in eo 

Y. 196 nonne vides etiam 

Y. 207 nonne vides longos 
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y. 209 non cadere ìu terram stellas et tidera cernii^ 

V. 218 transversosqne volare per imbris fulmina cernii. 

V. 216 nind in bis quoque te rebus cognoscere aTemus 

▼. 220 tantum quod nomen mutatum dicere fonie 

T. 248 ex supero cum praecipitant, quod cernere pome 

V. 263 Nonne videe 

T 269 Ut videas initnm . ' 

y. 277 iamne videe ìgitur 

y. 284 quare in seminibus quoque idem fateare neceeeeet 

EXORDIÀ RERUM (atomi) MULTI6ENI8 FI6URI8 8UNT, y. 333-729: 

y. 333 Nunc age 

v- 335 percipe multigenis quam sint 

y. 347 quorum unum quidyis generatim sumere perge: 

inveniee tamen 

y. 372 quique suo genere inter se simile esse videbis 

V. 384 dicere enim poesie 

V. 402 ut facile agnoscae 

V. 410 ne tu forte putes 

V. 414 neu simili penetrare putes 

y. 419 semine constituas 

y. 441 tute tibi partem ferias atque ezperiare 

y. 456 omnia postremo quae puncto tempore cernie 

y. 462 sensibus esse datum facile ut cognoscere possis 

y. 485 non possunt. fac enim minimis e partibus esse 

y. 491 quod superest. si forte voles yariare figuras 

y. 494 sì tu forte voles etiam yariare figuras 

y. 496 subsequitur: quare non est ut credere poeeie 

y. 533 fecumdamque minus naturam cernie in illis 

y. 560 sic tibi si f nita semel prìmordia quaedam 

constitues 

y. 701 omnia nam yolgo fieri portenta videree 

y. 718 sed ne forte putes 

y. 690 cum tamen inter se yersus ac yerba neceeee eet 

confiteare 

Materiab gorpora carekt oolobb, ▼. 780-1174: 

y. 730 Nunc age dieta 

percipe, ne forte haec albis ex alba rearie 
princìpiis esse, ante oculos qnaa candida C0mù 

y. 740 posse animi iniectus fieri, procul avina errae, 

y. 755 proinde colore cave contingae semina rerum 

ne tibi res redeant 

y. 763 perfacile extemplo ratìonem reddere poesie 

y. 768 dicere enim poesie 

y. 774 nam quocumque modo perturbes 

y. 827 distrabitur magis, boc magis est ut cernere poesie 

y. 832 noscere ut bine possis 
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mittere concedi^ 

ut non omnibus adtribìua 

sed ne forte pìUet 

cnm facere itutUuas 

qaoftd licei ac po$sU reperire 

ne tibi rea redeant 

Nnnc ea qnae sentire yidemos comqae neceiseit 

omnia con/iUare 

iamne videi igitor 

ex insenailibuB ne credas 

ut notcas referre 

nnnc animnm nobis adhiòe 

quam tibi iam nomo 

desine qnapropter 

indicio perpende et si tibi yera yidentor 

dede manna 

qaare etiam atqne etiam talis fateare necetse est 
atqne hnc snnt coniecta, necesse est eon/iteare 

invenies sic 

qnae bene cognita si teneas 

nam qnaecnmqne vides 



Ex libro tertio. 

ExoRDiUM, y. 1-93: 

T. 46 bine licei advertas animnm 

Animus xt anima quid sint, y. 94-416 : 

y. 135 qnidqnid id est, babeant: tu ceiera pereipe dicia 

y. 169 consentire animnm nobis in corpore eemis, 

y. 177 Is tibi nnnc animus 

y. 181 bine licei advertas animnm ni pemoscere possis 

y. 206 quae tibi cognita res in mnltis, o bone, rebus 

y. 348 tt^ videas quoniam 

y. 370 Ulud in bis rebus nequaquam sumere possis 

y. 377 dissita sunt dumiazai; ut boc promittere possis 

y. 411 et circum eaedas aciem solamque relinquas 

Nativi animantibus xt mortaues sunt animi, y. 417-827 : 

y. 417 Nunc age nativos animantibus et mortalis 

esse animos animasque levis ut noscere possis 

y. 421 tu fac utramque uno sub iungas nomine eorum, 

y. 423 mortalem esse docens, animnm quoque dicere credas 

y. 435 diffluere umorem et laticem discedere cemis 

y. 437 crede animam 

y. 443 aere qui credas 

y. 470 quare animnm quoque dissolui fateare necessest 

y. 506 cur eadem credis 
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y. 576 dissolni sensns animi faieare necessest 

T. 580 quid dubitas 

T. 586 atqne foramina? maltimodis ut nascere possis 

y. 796 qnare, corpus ubi interìit, periisse neceneH 

con/iteare 

y. 601 quid dubitai 

y. 658 omnia iam sorsum eemes 

y. 531 qnod si forte putas 

y. 541 mortalem tamen esse animam fateare necesse 

y. 696 qnod si forte ptUas 

y. 722 credis, nec reputai 

y. 764 confngient. quod si iam fit, fateare neeeaeit 

y. 826 adde fnrorem 

y. 827 adde quod 

NiL HORS EST AD NOS NEQUE PERTINET H1LUH, y. 828-1092: 

y. 852 nam cum reipicioi 

y. 854 multimodis quam sinti facile hoc adcr edere ponti 

y. 868 proinde ubi se videas hominem 

y. 1022 hoc etiam tibi tute interdum dicere ponii 

Conyersiones quas ex libro tertìo attalimus partim in locis iis 
invenìmus qui pristini a doctissimis Lacreti editoribos existimantur 
(nempe quae in y. 46, 135, 177, 181, 206, 848 sant), partim in locis 
quos danno poeta retractant vel novos adiecit(quae inv. 169, 370, 877, 
852, 854 sant; de yersibus autem 161-176 qnae Giussanins in voi. Ili, 
p. 21; et de y. 841-859 quae Briegeros et Qiassanias, in toI. Ili, p. 101 
scrìpserint legas oportet). 

Illnd nostra interest, lectorem oommonefacere a Luoretio conyer- 
siones fere semper easdem usurpatas esse in poematis partibus siye 
pristinis siye ex integro additis. 

Hae omnes conyersiones reperinntnr: 

1. in hexametri clansula; 

2. in hexametri principio, ut a pedo dactjrlo yersns ezoriatur; 

3. in medio yersu, nt caesura habeatur, praecipne semiqninaria. 
Sic enim eas distriboimus : 

In libro I. 

Hexametri clausulas: 

a) JL ^e poiiii [quaeres, credis, Memmi, dictis, nostris], 108, 267, 803, 401,411, 

1052, 1057. 
p) fateare neeeaeit 399, 624 tate necessest | conflteare 269 yerba necessest 825, 

sumasque necessest 974. 
y) in y. 398, 808, 897, 921, 980 yariae scriptae sunt formao. 
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Hkxambtri initium: 

a) nunc age 265, 921, 953. 

fi) accipe 269, 712, 847, 870 et aliis verbis per indicatìvam rei snbioDCtiTiun 

modnra prolatis 270, 664, 826, 907, 1104, 1109. 
y) ttUemet [quod tibi; qaod si; hoc tibi; nulla tìbi; ne tibi; si libi] 102, 331, 

410, 411, 673, 797, 948. 

In medio hbxambtro: 

a) in caesora semiqaìnaria: possis 403, 478, inyenies 450, tibi 627, pntas 770. 

constituas 799. vides 824, pernosces 1105. 
fi) in caesara seraiseptenarìa: te 407, poteris 408, possis 481, ad8Ì8ta8 965, eenses 

973. In caesara trochaica: fatearis 974. 
y) 2» x&Xoy initium capit: tibi 400, 429; ne te 370. 

In libro IL 

Hexambtri clausulax: 

a) _L (h'e possis [perge, Memmi, cemis, relinqaas,' videbis]] 143, 209, 213, 220, 

248, 347, 372, 411, 456. 462, 496, 701, 731, 732. 740,182, 763, 827. 
fi) fateare necessest 284, 690, 865, 1064, 1074. 
y) stmcturae variae: t. 206, 533. 

Hexametri initium: 

a) nunc age 62, 333, 730. 

fi) percipe 335, 731, 1040, 1048 et aliis verbis per indicativum rei snbianctÌTum 

modnm prolatis 196, 207, 263, 277, 883 — 269, 348, 561, 1007 (a spondeo 

incipit versus) 1081. 
r) Quae tibi [tote tibi, sic tibi, ne tibi, sed ne] 182,187,441,560,756,864,1038 

In medio hexametro: 

a) in caesura semiquinaria: pervideas 90, possis 121, 384, 768.832, 850, nequeas 
314, tibi 185, agnoscas 402, putes 410, 718, 842, constituas 419, voles 494, 
cave 755, concedis 835, instituas 849, vides 1122, te 66, putas 80, videbis 
enim 129 (*)i fac enim 485. 

fi) in caesura semiseptenaria: putes 414, voles 491, adtribuas 836, credas 888, 
teneas 1090. 

y) 2™ x0Xoy initium capit: si tibi 1042. 

In libro III. 

Hexametri clausulae: 

«) _L h-e vossis 181. 370, 877, 418 (credas 423, cemis 169, 435, relinqaas 411). 

586. 854, 1022. 
fi) necessest 470, 576, 796, 541, 764, 796. 
y) structurae variae: 135, 206. 



(*) enim est verbum quod rei metricae scriptores cuneolum appellant. 
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Hexametri initiuh: 

a) nunc age 417. 

p) tu fac 421, 437, 826, 827; et aliis verbis per indicativam rei sQbinnetìvQm 

modam prolatìs 348, 580, 797, 601. 
y) i» Ubi [quae tibi] 177, 206. 

In medio hbxametro: 

a) in caesura serniquinarìa : ad?erta8 46, caedas 411, credas 448, credis 506, putas 

531, reputas 722, respicias 852, videas 868. 
P) in caesura semiseptenaria : cemes 658. 

De Lucreti cnm Ifexnmio amlcitia. 

Mommi nomen cum interpretes in lìbris I, II, V vidìssent solum 
[[, 1-145, 398-417, 1052; II, 148, 182; V, 8, 93, 164,864, 1280] 
numqaam in reliquia totius poematis, cansam huius remissionis sospi- 
cati sunt ine88e in amicitia inter eum poetamque tum accedente tum 
decedente. 

Bockemullerns vero hanc remissionem opinatus est ortam esse ex 
diverso, quo poematis partes composuisset Lucretius, tempore, cum 
poeta iam libros I, V, VI, III, lY, antequam amicitìam conciliaret 
cum Menmdo, scripsisset. Amicitia inita, Lucretium libruro I ex integro 
retractasse, librum II scripsisse, libros IV, Y, YI passim emendasse (^). 

Eannengiesserus, mira explìcatione aliquot poematis locorum antea 
facta, ex qua yir ille sagax coniecit in locis denuo a poeta scriptis 
Mommi nomen inveniri, Bockemùlleri coniecturam probavit, quin etiam 
Lucretium adiecit opus suum initio nulli patrono mittere in animo 
habuisse, postea vero opus rectratasse ut Memmio donaret('). 

Ivo Bnmsius contra, hanc coniecturam suam confirmare conatus 

est: Lucretium poema incohavisse animo agitantem id Memmio scrì- 

(*) Eius librum lege qui Studien zu Lucret und Epikur, 1, Stade 1877, 
inscribitnr. 

(*) In Jahrb. fùr Clan, PhiL, anno 1882 et 1885. Eannengiesaerus castra sua 
poBuit in libro secundo, ex quo reliquos peragravit Versum U, 182, quo Memmi 
numen scriptum legimus, una cum versibus 142-164 ille opinatur a poeta retra- 
ctatum esse. QBrieoerus Bursian Jahresber, 1884, p. 183 et seqq., argumentis hanc 
opinionem dissoWit]. Praeterea versus, I, 62-135 opinatus est pristinum prooemiam 
ad lectores complecti, cum I, 1-43 et 50-61 prooemium postumum ad Memmium 
comprehendant, immo epistulam qua munus suum ad amicum Lucretius omaverìt. 
[Briegsrus, ibìd., hanc opinionem confutai, sed vide quid nuper C. Pàscalius in 
libro quem supra memoravimos» pp. 1-5 de lacuna inter v. 43 et 50 et aeqq. 
scripserit]. 
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bere et donare, postea consilium immatasse, qua de re ad romanos 
lectoresque omnes versibus suis locutum(*). 

S. Brandtios in Memmi vitae temporibas causas invenit qnibos 
amicitiam Lacretins remitteret. Ille enim, at Brandtius argumentatm*, 
qoinqne fere annos (inter annum 60 et 56 a. Chr. n.) in re pnblica 
administranda consumpsit et Roma aliqaod tempus ajfiiit; Lncretius 
inter haec (anno 55 verisimile est) mortnus est, et paalo post Mem- 
mios. Duo illi amici igitm: bis extremis suae yitae annis raro vel mi- 
nime inter se congressi snnt; sed cum per totum poema Lucretius 
cmn uno auditore loquatur, consilium donandi opus suum Memmio 
amico numquam inmiutavit (*). 

C. Giussanius utramque et contrariam quidem sententiam coniuniit, 
et hoc modo litem dirimere censuit: Lucretium initio lectorem quem- 
libet una cum Memmio allocutum esse suis versibus, causis deinde 
variis amicum paulatim omisisse ut ad lectorem quemvis verba sua 
conferret (^). Nos postquam ea iam explicavimus quae deusitata poe- 
matum forma apud veteres proponenda erant, nuUum alium auditorem 
censemus sibi ante oculos finiisse Lucretium praeter Memmium; ami- 
citiae vero remissionem quandam inter duos amicos minime significari 
hoc quod Memmi nomen singulis in libris non inveniatur. M. Porcius 
Gato librum De re rustica^ ut omnes grammatici veteres nobis tradi- 
derunt, filio suo scripsit; at ne semel quidem fili nomen praeceptis 
suis addidit vocativo casu, ut mos est apud scriptores. Epistulam certe, 
quae nunc nobis non eztat, filio suo ille praemisit, et hoc satis esse 
sibi censuit lectoribusque suae aetatis ; prooemium quod Lucretius poe- 
mati suo praemisit quid est cur nostrae aetatis lectoribus satis non sit ? 

0) Iyonis Brunsi, Lucrexstudien, Freiborgì 1884. [Confntat eum Brikgkrus 
Borsian Jahresòer., 1884, pp. 189-194]. 

(') S. Brandtii, Zur Chronologie des Gedichtes dei Lucretius und xur Frage 
nach der Stellung des Memmius in detMelhen, in Jahrb. fur Clan. PhiL, 
anno 1885. Operae pretìam est verba eins adferre quae snnt, p. 612: « auch 
sonst hat er immer insoweit eìne ^ewìsse RQcksicbt auf die orspiUngliche Adresse 
des Gedichtes genommen, zagleicn allerdings aas praktischen Grftnden, dass er 
das ganze Gedicbt hindnrcb die Anrede an die zweite Person nie mehr ganz 
anfgegeben hat n. 

(*) T. Lacreti Cari, De Rerum Natura^ ed. C. Giussanius Ang. Tanrin. 
anno 1896, voi. II, p. 10. Verba eins baec snnt: « fin dal principio dell'impresa 
Lucrezio intese di parlare al pubblico e si rivolse insieme in più particolar modo 
e per ragioni personali a Memmio; nel seguito, e per la natura del soggetto e 
Tardore del sno apostolato ed ancbe per eventuali alti e bassi neU*amiciiia, ed 
anche se vuoisi nella stima che lo legava a Memmio (e che è fatica sprecata 
tentar noi di indovinare), il pensiero di Memmio si ecclissa (riapparendo lunce- 
mente come in HI, 206) e davanti alla mente del poeta non resta che il pabblico 
in genere. Nel V si vuol vedere un riarvicinamento a Meumiio, e può anche 
essere ». 



XXIV. 



LUTAZIO CATULO 

NELLA NARRAZIONE DELLA GUERRA CIMBRICA IN PLUTARCO 

(Mar. xxm-xxvn). 

Comanicazione di Arturo Solari. 



Già lo Steringa-Kuyper {de fontib. Plut. et App. in vita Sullae 
enarranda, Traiecti ad Rhenum 1882, pp. 17-18) e Camillo Vitelli 
{Autobiogr. di Siila in Stud. SL di FU. class. 1898, pp. 363-366) 
neir esame della redazione Plutarchea della lotta fra i Romani ed i 
Cimbri, avevano notato che la fonte a cui il biografo attingeva era 
duplice, da una parte le memorie di Siila, dall'altra il libello di Catulo, 
che Plutarco, secondo il Peter {die Quellen Plutarchs in den Biogra- 
phieen der Ròmer, Halle 1865, pp. 102) seguito dallo Steringa-Kuyper 
(op. cit. 18) potò conoscere per mezzo dello scritto Sillano (cfr. anche 
il citato Steringa, p. 18: quare mihi constare videtur Plutarchum sua 
de rebus Cimbricis ac Teutonicis e libris SuUanis deprompsisse) (^). 
Or bene due volte è citato Siila; la prima, XXV, a proposito della 
disposizione dei soldati sul campo di battaglia, a bella posta così voluta 
da Mario perchè la vittoria fosse tutta di lui e del suo esercito {ég 
2vXXagj 'fjYcovKffJiévog exeivrjv ttjv iiàxrjv^ y^YQ^V^) > 1* seconda, XXVT, 
circa la storiella del nembo di polvere che avvolse l' esercito di Mario 
e lo fece deviare in modo da non riuscire a venire a contatto coi bar- 
bari, onde rimasero soli a combattere Catulo e i suoi soldati {iv olg 
avTÒg ò IvXXag x€xa%Bai fprjaC) ; il ohe mostrò la vendetta dei Numi 
contro Mario {<oi nsqì 2vXXav iifTOQovtfi). Altrettante volte ò citato 

(1) Vedi anche del Peter, Veterum historieorum romanorum relliquiae 
Lipsia 1870, p. cglxxi: « qaid igitur veri est similias, quam iam SuUam Catuli 
testimoniìs, quae egregie eias Consilio convenirent, in commentariis snis nsum 
esse, et inde Plutarchum cnm Sallae yerbis etiam haec in libroni suam transtn- 
lisse ? n. 
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Catulo; prima, XXV, accordandosi in questo con Siila, circa le intenzioni 
subdole di Mario nel porre in mezzo l'esercito di Catulo onde egli 
colle due ali dell'esercito suo potesse farsi addosso ai barbari e la 
vittoria fosse esclusivamente sua, perchè Catulo non avrebbe potuto 
venire alle mani col nemico nò avere parte alcuna in quel conflitto, 
restando indietro quei che sono nel mezzo in tale disposizione di eser- 
cito su lunga fila (ofKHa de xaì tòv KàxXov avTÒv ànokoyeTttSai nsgl 
rovrcùv ttfroQovtfi, noXlrjv xarrjyoQOvvta tov Muqìov xaxoijOeiar nQÒg 
aétóv); poi, XXVI, nelF elogio che vi si fa delle virtù militari dei 
soldati di Catulo {Ag tòv KàzXov aitòv ttftoQeTv Xéyovffi fisyaXvvovra 
tovg (fTQaTicoTag). 

Esaminiamo pertanto tutta quanta la redazione Plutarchea, per 
vedere quali altre tracce di fonti vi si possano riscontrare. Nel cap. 23 
si riferisce della ritirata dell' esercito di Catulo, che doveva custodire 
i passi delle Alpi e resistere all'impeto dei Cimbri che si avanzavano 
suir Italia ; ma Y abbandono dei gioghi delle Alpi, secondo 1* anonima 
fonte, fu voluto da Catulo per non essere costretto a dividere in più 
parti i suoi soldati e quindi indebolire le sue forze. Anzi, sempre se- 
condo la fonte, fu quella una mossa strategica del generale, perchè accam- 
pandosi sulla riva destra dell' Adige avrebbe potuto concentrarvi tutte 
le sue forze e por mano a munire e fortificare per impedire qualsiasi 
tentativo di invasione dei barbari. 

Plut., Mar. loc. cit. invece Liv. per. 68 

ó yàg dì] KatXog àìTixaBi^fAsvog Cimbri repulso ab Alpibus fuga- 
rotg Kifi^Qoig rag [lèv vnegfioXàg toque Q. Catulo proconsule, qui 
%wv *ÀÀ.n€(ov ànéyvm ^vXatftfHv, fauces Alpium obsederat et ad 
fii] xocrà noXXà rrjv Svvafiiv jtièQi; flumen Athesim castellum editum 
diaiQsXv àvetyxa^ófAevog àtfSevrjg insederat ..... 
yévoivOj xarafiàg rf' evttvg €Ìg tÌ]v 
*IxaXCav xaì tòv *Axi,alùva nota- 
fAÒv Xafitov nqò aòzov xtX. 

I due autori narrano il fatto al tutto diversamente ; si accordano 
nella sostanza, ma 1* uno lo presenta come conseguenza di un atto vo- 
luto e compiuto spontaneamente, nell* interesse dell'impresa, dal pro- 
console; l'altro dice che Catulo dovette abbandonare le posizioni prese 
perchè fugato: quindi le giustificazioni del primo si devono a chi 
aveva tutto l'interesse di esporre le cose in luce più favorevole. 

Ma Catulo non fu nemmeno capace di opporsi dopo coi suoi 
all'irruzione dei Cimbri. Sulla fine del XXIII l'anonimo autore ci 
descrive i mezzi di cui si valsero i Cimbri per fugare l'esercito Bo- 
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mano e l' effetto che sortirono. Anche qai Catulo col suo esercito si 
ritirò, perchè spaventato dall* audacia dei Cimbri, i quali si accin- 
gevano a ricolmare il fiume e ad abbattere il ponte dei Romani, me- 
diante grandi macigni che rotolando andavano a smuovere i sostegni 
del ponte. Livio, {Y.per. cit.) accenna semplicemente il fatto: Cimbri re- 
pulso ab Alpibus fugatoque Q. Catulo proconsule qui fauces Alpium obse- 
derat et ad flumen Athesim castellum editum insederat reliqueratque, 
cum, virtute sua explicata fugientem proconsulem exercitumque conse- 
cuti, in Italiam traiecissent (cfr. anche Floro 1, 38, 11-18). Anche in Plu- 
tarco la ritirata dell* esercito Bomano è esposta con poche parole, ànoSei- 
hatfavreg ol nXeUfTOé t&v ftx^a%t(ax&v i^éXinov xò fiéya CxQatónedov 
xcd àvexéqovv : ma, si aggiunge, Y onore della patria fu salvo ; perchè 
una parte dell* esercito in fin dei conti (sebbene apparentemente) non 
fece altro che seguire la condotta del. suo comandante il quale alla testa 
dei suoi marciava innanzi ; V altra invece che era a guardia dall' altra 
parte del ponte resistè, finché potè, all'impeto nemico, ma sopraf- 
fatta, dovette rinunziare a difendere il luo^o; non però si arresero i 
soldati, i quali furono dai Cimbri, pieni di stupore e di meraviglia 
per il loro valore e coraggio, rilasciati inoffnóvóovg, e i Barbari giu- 
rarono TÒv x^^xovr tavQov, spoglia della successiva vittoria ritrovata 
in casa di Catulo. La narrazione senza dubbio improntata alla più 
sfacciata menzogna e al vantaggio solo di chi voleva coonestare la 
seconda ritirata, mette in rilievo prima la virtù militare del Console, 
poi quella dei soldati suoi; della quale virtù tanto il primo quanto 
i secondi avevano dato per ben due volte prova evidente di esser 
privi. 



I* parte 

irSa ÓTj KccvXog Usi^sv eavtóv 
S)(S7i8Q xQtj TÒv àyaOòv xaì réXewv 
(XQxovra, tfjv airov óó^av èv 
ètfxéociì x&v nohxlùv riSéfÀevov. 
'Ensì yèiQ ovx innOs xovg (fxga- 
Tiùùxag fxévsiv^ àXX' ééqa nBqir- 
Ó€(bg àvaCevyvvvxagj agaaSai x€- 
Xsvdag xòv àeròv €ig xovg txqw^ 
rovg xwv ànsQxo(iév(ùv &Qfi7j(f€ 
ógó/noì xaì nQwxog ijyétxo, fiovXó- 
fxevog aÓTOv xò al^xQÒVy àXXà 
fiij xTjg nargiàog yert'aBaiy xaì 
Sox€Ìr fxrj g>svyovxag, àXX* énofié- 
rovg TfT) (STQatrjyl^ noieitfdai xtjv 
cènoxcoQrjfriv. 



ir parte 

Ot iè fiagfiaQoi xò fièv néqav roti 
*An<f&vog qtqovQiov ènsXBóvxsg 
IXafioVj xaì xoòg aixóSi 'Pio- 
fiahvg àvÓQ&v x^axCaxovg ysvo- 
fiévovg xaì nQOxivSvvevtfavxag 
à^ioog xf]g naxqiiog Oavfiatfavxeg 
vTiotfnóviovg à^fjxav, òfiócfavxeg 
xòv x^^^^'^ xavQov, Sv vaxs^ov 
àXóvxa fiexà xijy fiaxjjv sìg xijv 
KaxXov (pachf oixiav wtfneQ àxQo- 
BCviov xfig vUrjg xojtuoSfjvai. 
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Cosi Catulo appariva quale duce dotato di attitadioe gaeirasea e 
fornito di buone qualità militari, rivelando con la prima ritirata accor- 
tezza strategica e con la seconda 1* altruismo spinto fino al sacrificio 
di fronte ai supremi interessi della patria (t^v aó%ov àóiav h 
iariqtQ tùbv nohxSav tiSéfievov). Del resto possiamo notare intanto 
che il giudizio dato sulle virtù militari di Catulo nel cap. citato a 
proposito del suo sacrificio personale a favore dei suoi soldati, 'EvSa 
Sri KatXog Mei^ev éav%6vj wCnsQ x^ ^òv àyaBòv xaì zéXéUfv aQxo^^ch 
non fa riscontro con l'altro nel cap. IT della vita di Siila, Kawi^, 
Tip CvvaQXOVXi xov MoqCoVj nqoffévéiiuv éavróv (Siila), àvàQÌ xQ^s^^Ì 
fiéVj àfifiXvtéQfp de nQÒq xovq ày&vag. 

Quanto alla vittoria di Vercelli, stando alla relazione di Plutarco, 
il merito fu tutto di Catulo e de' suoi. E di questo n'era la prova 
(v. XXVII) che la più gran parte dei nemici erano stati uccisi coi 
pili dei soldati Catuliani, che si riconoscevano dal nome del pro- 
console che su di essi era inciso. Di tal fatto furono testimoni ocu- 
lari i legati di Parma, che si trovavano sul luogo, eletti arbitri della 
contesa sorta fra i due eserciti. Ma altre prove, sempre secondo 
l'autore della redazione Plutarchea, aveva Catulo della vittoria sui 
Cimbri, cioè Tessere stati portati nei suoi accampamenti rà di là- 
q^vqa xal rag arjuautg xcù xàg càXTnyyag : mentre il grosso del 
bottino fu rubato dai soldati di Mario, %à liàr oiv x^i^juara dif^^rra- 
aav ol Maqiov ctQaii&Tai^ e pare illegalmente, stando al dif^Qnaaaw 
Il fatto stesso rivela invece che la illegalità fu compiuta, caso mai, 
dai soldati di Catulo che approfittarono della vittoria dovuta ai com- 
militoni di Mario, per fare appunto quello che la redazione favorevole 
a Catulo attribuisce ai soldati Mariani. E tale prova che la vittoria 
si dovette al valore dei soldati di Catulo viene riferita da Plutarco 
con un Xiyov^iv, che rivela subito la natura della fonte, uguale a 
quella che finora abbiamo incontrato nell' esame della narrazione della 
guerra Cimbrica, fonte favorevole a Catulo e tutta intenta a svisare 
i fatti, meglio a coonestare la deficienza e l'imperizia militare di chi a 
capo dell' esercito non sarebbe stato buono da sé solo a resistere alle orde 
Cimbriche, se non avesse avuto collega Mario, al quale solo si dette 
il merito della sconfitta inflitta ai barbari, come appare evidente anche 
nella stessa narrazione Catuliana, a cui attinse, ci sembra esclusiva- 
mente Plutarco (ib. 27: ov fir;v àXXà t^ Ma^tp nqtHSBxiBBxo cèfi- 

nav xò igyov 'fiaXKfxa dà oi noXXoi xrUrxtp^ xe *jRi- 

firg xqixov ixeTrov àvr^yòqsvov^ àg ovx yxxava xod KcXxixov xovxov 
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àneouftiiévov xóv xCvdvvov xxX. =a Liv. per. 68, Veli. Patere. II, 

12, 5 (>)). 

Ma la fonte Platarchea sì occupava anche della disposizione dei 
due eserciti sul campo di battaglia (XXV) e rintracciava i motivi per 
cui Catnlo coi suoi poterono avere esclusivamente il merito della vit- 
toria (XXVI). E in ambedue i casi tale fonte si rivela partigiana, 
contraria a Mario, favorevole a Catulo. Poiché e' informa che la dispo- 
sizione tattica degli eserciti fu a bella posta stabilita da Mario, perchè 
il collega col suo esercito fosse impedito di venire alle mani col nemico, 
e quindi escluso dalla vittoria. Osservazione, come si vede, post even- 
tum, che non può essere fatta se non da chi cerca di denigrare tutto 
quanto si compie dal suo rivale. Ma nonostante la disposizione tattica 
favorevole a Mario, accadde, sempre secondo la fonte Plutarchea, tutto 
r opposto a quello che era ne* desideri di lui ; e viene riferita la sto- 
riella del nembo di polvere che impedi ai Mariani di venire alle mani 
coi Cimbri, coi quali rimasero a combattere i soli Catuliani. Proba- 
bilmente i particolari esatti delle circostanze esteme in cui si svolse 
il cimento fra i Romani e i Cimbri sono quelli riferiti da Floro, 38, 
che ci danno anche indizio dell* orìgine della falsa notizia Plutarchea: 
« istic quoque imperator (Mario) addiderat virtuti dolum, secutus Anni- 
balem artemque Cannarum ; primum nebulosum nanctus diem, ut hosti 
inopinatus occurreret, tum ventosum quoque ut pulvis in oculos et ora 
ferretur, tum acie conversa in orìentem, ut, quod ex captivis mox co- 
gnitum est, ex splendore galearum aere repercusso quasi ardere caelum 
videretur etc. » . Anche la fonte di Plutarco parla (XXVI, in fine) di 
un giorno ventoso, di polvere che impediva ai soldati di vedere la 
gran moltitudine barbarica e del sole che offendeva la vista dei Cimbri; 
ma tutto è esposto sotto una luce diversa, atta solo a meglio far rìsplen- 
dere il coraggio e il valore dei Catuliani, che d'altra parte il Console 
stesso, come il biografo asserisce, non si peritava di esaltare e di 
innalzare con le lodi al cielo nei Commentari scritti del suo Consolato. 

Non meno parziale è la redazione Plutarchea sulla fine del 
cap. XXVII, quando, dopo aver fatta la rassegna dei meriti di Catulo, 
per la cui opera i barbari furono sconfitti ('), ci dice che nonostante tutto 

(*) Hac Victoria yidetur meruiBSe MarioSy^ne eius nati rempablicam poeni- 
teret, ac bonis mala rcpensasse «a Lìy. loc. cit., Marìns totias civitatis, consensa 
exceptus, prò daobns triamphis, qui offerebantnr, nno contentas fuit. 

(*) Invece Floro, loc. cìt.: preveggendo la gran rovina che ne sarebbe de- 
rivata a Roma se, dopo le due sconfitte toccate da Catulo, Mario non avesse 
distrutto i Cimbri a Vercelli : « si statim infesto agmine nrbem petissent, grande 
discrimen ». 

Smìom L — Storia wUiea « filologia olutka, 24 
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questo il merito delV impresa fa attributo a Mario per due ragioni, si 
per la vittoria riportata prima, e sì per la dignità di Console che 

rivestiva (^ ve nqozéQa v(xr] xaì tò nqótfx'ìf^^ ^^5 <^?X?^i loc. cit.), 

ragioni, come si vede, atte a far presa nell* animo di coloro che fossero 
ignari del fatto. 

Eppure, con tutti i festeggiamenti fatti a Mario, i soldati di 
Catulo non permisero che egli trionfasse solo, ma anzi aggiunsero 
gravi minacce qualora non si fosse fatto partecipare al trionfo il loro 
comandante ; mentre, invero, ciò si dovette solo a generosità d* animo 
di Mario, come, senza volerlo, si tradisce nel dirlo la fonte Catuliana 
{pi firjv iSQidfifievtfev ovT(og, àXXà fietà tov KatXov fisTQiov ini 
rrjX&xavTcug evrvx^ccig fiovXófievog naqéxeiv iavróv, cap. cit. XXVII) (*). 

Dair esame particolareggiato della narrazione si ricava che la 
fonte a cui il biografo di Cheronea attinse è sempre una, tendente a 
volere non solo attribuire il merito della vittoria sui Cimbri a Catulo, 
ma a mettere in rilievo le eccellenti qualità militari di lui, dello 
quali, secondo un altra fonte riferita dallo stesso Plutarco, era egli privo ; 
quindi (e già altri ne notarono solo alcune tracce) è Catuliana. Né 
credo che oltre alla fonte Catuliana vi sì debbano riscontrare tracce 
dell'autobiografìa di Siila, come, già in principio lo accennammo, è 
ritenuto d:i chi si è occupato della questione (v. le memorie citate 
del Peter, dello Steringa, del Vitelli). Tralasciando per ora la cita- 
zione che due volte si fa di Siila, noi possiamo subito constatare che 
la narrazione, anche nei punti nei quali viene ricordato lo scritto 
del dittatore, è ad esclusivo beneficio di Catulo, e la testimonianza 
di Siila è addotta a conferma del fatto. Di più non sarà fuori di 
luogo notare che, data la natura e il carattere del fiero dittatore, e 
pur tenuto conto dell* odio che lo moveva a denigrar Mario ed infa- 
marlo, non rifuggendo da qualsiasi menzogna, non mi par verosimile 
che nei suoi Commentari esponesse il conflitto fra i Romani e i Cimbri 
in modo che ne guadagnasse solo Catulo e dei suoi presunti meriti 
tacesse affatto; i quali, d'altra parte, sappiamo avere messo spudora- 
tamente in rilievo, solo per denigrare il rivale. 

Or, nel cap. IV della biografia Plutarchea di Siila, che con certezza 
sappiamo che deriva dai Commentari di Siila (^), si contengono delle 
notizie sulla invasione Cimbrica che non si riscontrano nella narrazione 



(*) Del resto v. Liv. lue. cit. Marìus totias civitatis consensu exceptus prò 
duobus triamphis qui offerebautur, uno contentus fuit. 

(•) V. Peter, I/ist. rom., 196 e C. Vitelli, op. cit., 362. 
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del fatto qual' è data nella TÌta di Mario ; ed una appunto contiene il 
giudizio sfavorevole su Catulo 

SulL invece Mar. 

Kazkfiì T^) (TvvaQxovvi tov Ma- SSéi^sv iavTÓVj (Catulo) SocfnsQ 
Qiov 7TQoC€V€ifi€v iavvóv, àvdQi XQV ^^^' àyaBòv xaì Tekewv Hq- 
XQtifSzlj) fiévj àii^Xvtéqo^ àè nqòg xovra xtX, 
Tovg àycùvag 

le altre c'informano di circostanze e di fatti che per altre vie non 
sappiamo: Siila, a cui il console Catulo affidava gli affari principali e 
di somma importanza, molto s'avanzò in credito e in potere, e scon- 
fisse una gran parte de' barbari alle Alpi (^). E durante questo tempo 
essendo venuto a mancare il necessario per una fiera carestia, Siila 
così abbondantemente provvide l'esercito di Catulo, che i soldati di 
questo poterono fornirne anche a quei di Mario {iniXinovaiqg óè %fig 
dyoQag àvaSe^afÀevog trjv inifiéXeiav TOCavtrjv ènou^Cs nsQiovciaVj 
ù)iST€ %(bv KazXov CTQotianwv €v àg>66voig diayóvTiov xaì xoTg MaqC(n> 
TVQoanaqaaxsXv), Perciò non ci pare verosimile che Plutarco, se avesse 
attinto a Siila per quanto riguarda i capp. XXIII-XXVII della vita 
di Mario, avesse potuto dare nel cap. lY della vita del dittatore, 
notizie tanto diverse e contradittorie, giacché così le une come le 
altre, quantunque contrarie a Mano, ben si distinguono per l' origine 
e rivelano l' intento peculiare di chi le scriveva, mirante solo a esal- 
tare esclusivamente i menti propri (^). Del resto possiamo anche no- 
tare che tutto il luogo del cap. XXV, dove si parla della disposizione 
dell'esercito di Catulo deriva sempre dalla medesima fonte, rivelando- 
celo il ipaaC (accettando la lezione dei codici) (^) e la dichiarazione 
che anche Catulo raccontava presso a poco lo stesso {oixoia Sé xaì tòv 
Kà%Xov avvòv écnoXoytìiXBai nsQÌ tovzcùv ttfTogovtfi xrX.)] poiché la 
testimonianza di Siila, come anche per il racconto del nembo di pol- 
vere (^), é solo recata a conferma di quanto Plutarco trascrive dalla 
sua fonte, o meglio dall'autore da cui attinge il biografo; il quale, 
come bisogna altresì notare, é solito di affastellare nomi di autori, 
senza averne veduto le opere, solo perchè egli li trova citati nella 

(>) é<p' ol rù ng&Ta xal fÀéyiata niotevófÀeyog eig SvyufJiy dfia Só^u nQojjei, 
xid noXéfjna fÀtv algsl noXi) fiégog tù)y ir raig UXneac ^((Q^dQtoy, xtX. 

(•j V. la mera. cit. del Vitelli, p. 367. 

(3) V. anche il (paaiv alla fine del XXIV, il Xéyerat, e Vég XéXexrat, al XXVI, 
)iovamente tpaalv e Xéyovatv al XX Vii. 

[*) ol TiBQÌ ZvXXicy laxoQof>a^'. èv oXg {axQaxiihtmq) attòg 6 IvXXag tetéxdttù 
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fonte più estesa e più recente che ha alla mano (v. a questo pro- 
posito Pais, Storia di Roma^ I, p. 94 e segg., con le note, nelle 
quali si riportano var! esempi di tale metodo storico dì Plutarco (0). 
E mi pare superfluo osservare che Plutarco non attinge direttamente 
dall'operetta apologetica di Catulo, il che fu già da altri osservato; 
ma non mi accordo col Peter (HisL Rom., CCLXXIII), il quale ass^a 
come ragione del non aver Plutarco avuto a mano lo scrìtto di Catulo 
la poca diffusione del libello (*) ; mentre è proprio il caso di dire che 
qui il biografo senza volerlo tradì se stesso, perchè le citazioni che 
& di Catulo si rivelano sempre di seconda mano (tòv KavXov av%òv 
Ì7toXoy€7(r6au nsqì tovtùùv itfTOQovtfi: &g tòv KàtXov avtòv ìcxoqbTv 
léyoviTi: XéyovtSiv, tQ xoà (làXitSxa T€xjÀrjQÌ(p xQ^i^^^^ ^^^ KarXov). E 
delle fonti più estese che potessero servirgli per Y età Sillana Plutarco 
aveva a sua disposizione Posidonio, Strabone e Livio. Di quest'ultimo 
non è il caso di parlare, poiché già abbiamo veduto come imparzial- 
mente riferiva il fatto, attribuendo il merito della vittoria a Mario (^). 
E degli altri due, se noi consideriamo che già al cap. XI della vita 
di Mario dove si parla dei Teutoni e dei Cimbri tali notizie de- 
rivano da Posidonio (v. Vitelli, op. cit., p. 363), non è assurdo am- 

(M Ad es. nella vita di Nìcia 1, si vanta di attingere a più autori e di 
valersi di monumenti, mentre in Arisi. 26 vediamo che si serve di Cratere, dove 
aveva a sua disposizione citati tutti gli autori di varie opinioni. Cogì le notizie 
dell'Annalistica più antica romana si devono riferire a Juba, e probabilmente altre 
che appaiono di origine diretta Varroniana le prendeva da raccolte ed estratti, che 
egli stesso dichiara di usare (v. Marc. 80, Brut. 53, dove cita Valerio Massimo). 

(') Male, secondo me, interpreta il passo Ciceroniano, Brutus, 133 « mihi 
qnidem, inquit (Brutus) nec iste (lo scritto Catuliano) notus est, nec illi (i tre libri 
di Scauro), sed haec meaculpa est, nunquam cnim in manus inciderunt». Bruto, 
rispondendo a Cicerone il quale elogiava lo scritto di Catulo che pure, aggiungeva, 
non è di moda nelle letture, si dichiara colpevole di essersi accontentato di cono- 
Bcere degli antichi autori ^olo quelli che il caso gli poneva tra le mani. Anzi 
dichiara di voler attendere a tali scritti con più impegno. L* osservazione poi di 
Cicerone « qui liber (di Catulo) nihilo notior est quam illi tres, de quibus ante 
dixi, Scauri libri » si riferisce appunto a coloro che si davano air oratoria, i quali 
trascuravano di leggere buoni scrittori quali Catulo e Scauro. 

(•) V. anche Floro e Velleio Patercolo, II. ce, che derivano da Livio. Per 
Eutropio (Iterum a C. Mario et Q. Catulo contra eos dimicatam est, sed a Ca- 

tul parte felicius Tria et triginta Cimbris signa sublata sunt. 

Ex bis ezercitus Marii duo reportavit, Catuli exercitus XXX et unum 

Triumphus utrique decretns est) si può pensare che come era solito, (v, Tbuffel, 
Ocseh. der ròm. Lit. s. v. Eutropio, n. 2; e Pais, op. cit., 92 e n. 2) così anche 
in questo caso egli avesse avuto una fonte diversa dalla Liviana né è impossibile 
r ipotesi che potessero essere i Commentar! di Catulo. 
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mettere che anche tutta la narrazione del conflitto Bomano-Gim- 
brico derivi da Posidonio, il quale per altro anche nei capp. XXIII- 
XXVII si rivela dotto ed erudito ricercatore come ad es. quando 
parla delle modificazioni apportate ai pili da Mario (principio del 
XXV), quando descrìve la foggia strana delle armi dei barbari (fine 
del XXV) e quando ci riferisce il colloquio fra Mario e i legati dei 
Cimbri (XXIV). Cosi Plutarco ci tramandò la redazione Gatuliana del- 
r invasione Gimbrica, conservataci da Posidonio, dal quale pure proba- 
bilmente egli attinse per i Commentari di Siila (v. su tale questione 
se Plut. prendesse direttamente o no dallo scritto Sillano, Busolt, 
Quellenkritische Beitràge zur Geschichte der Ròmischett Revolutions- 
zeit in Jahrb. fùr ci. phil. 1890, p. 426). E se a noi non fosse 
giunta, benché frammentaria, la tradizione Liviana dell* avvenimento 
(v. anche App. b. c.l^ 74; xaì Aovtariip KatXtp t^) MagCov nsQÌ 
zie KififiQMà CvvaQXVy ^^Q^^^f^^^vri [lèv ex MagCùv nàXai xr^.), Catulo 

col suo libello sarebbe riuscito neir intento di mostrare ai posteri che 
la fama di Mario era stata usurpata. 
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